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OZET

COKKULTURLULUK VE KULTUREL KIMLIK INSASI
BAGLAMINDA TURKIYE’DEKI COKKULTURCU MEDYA
UYGULAMASI: TRT KURDI

Kiiresellesen diinyadaki gelismelerden en ¢ok etkilenen unsurlar kuskusuz
kiltiir ve kimliktir. Bu nedenle kiiresellesme tartismalarinda siklikla bu kavramlarin
doniistimiinden bugiinkii durumundan s6z edilmektedir. Bu durum toplumlarin kiiltiirel
ve kimliksel taleplerini de etkilemektedir. Bu nedenle postmodern olarak ifade edilen
donemde, modern donemden farkli olarak kiiltiirel kimlige yonelik yaklasimlar ve
politikalar da degismistir. Cokkiltiirlii olan toplumlar, c¢okkiiltiircii 1deolojiyi
benimsemis, iilke politikalarin1 buna goére degistirmistir. Cokkiiltiircii ideolojinin
yayilmasini ve bilinirligini artiran en biiylik unsurlardan biri de kitle iletisim araglar
olmustur. Ulkelerin politikalarina etki eden ¢okkiiltiircii ideoloji uluslararasi

sozlesmelerle kitle iletisimini de kapsamina almistir. Ancak yirmi birinci ylizyila



gelindiginde ¢okkiiltiircii ideolojinin ¢oktiigii iddialart ortaya atilmig ve farkli elestiriler
yapilmustir. Tiirkiye’de, ilk kez ¢okkiiltiirlii toplum olmaktan, ¢okkiiltiircii toplum olma
yolunda politik adimlar atilmasi, Bati’da ¢okkiiltiircii ideolojinin elestirilmeye
baslandig1 doneme denk gelmektedir. Diinyadaki 6rneklerinde oldugu gibi, Tiirkiye’de
de ¢okkiiltiircli ideolojinin uygulamalar1 kitle iletisim araclarinda goriilmiistiir. Cok dilli
yayinciliga yonelik yasal degisiklerin ardindan, bir kamu hizmeti yayincilik kanali olan
TRT’nin biinyesinde Kiirtce yayin yapan TRT Kurdi (ilk adiyla TRT 6) kanali
acilmistir. Ancak TRT Kurdi her ne kadar kamusal yayincilik kanali olsa da devlet
erkinin sdyleminden bagimsiz olamayacag diisiiniilmiistiir. Bu nedenle calismada, bir
nitel aragtirma yontemi olan sOylem c¢oziimlemesi yontemi kullanilarak Tiirkiye’deki
cokkkiiltlircii ideolojinin kitle iletisim araci 6rnegi ve ayni zaman kamusal yayincilik
kanali olan TRT Kirdi’nin, Kiirt kiiltiirel kimligini nasil insa ettigi incelenmistir. Ayrica
kiiltiirel kimligin yeniden iiretimi, ¢okkiiltiircii ideolojiye yonelik elestiriler gdz 6niinde

bulundurularak, ¢okkiiltlirciiliiglin postmodern igerigi agisindan degerlendirilmistir.
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ABSTRACT

MULTICULTURALIST MEDIA APPLICATION IN
TURKEY IN THE CONTEXT OF MULTICULTURAL AND
CULTURAL IDENTITY BUILDING: TRT KURDI

Culture and identity are the mostly affected elements of developments in a
globalized world. Therefore, evolvement and current meaning of these notions are often
mentioned in globalization debates, which affects culture and identity requisitions of
societies as well. Consequently, approaches and policies towards cultural identity have
changed within the current era which is called as postmodern, unlike the modern era.
Multicultural societies have adopted the ideology of multiculturalism, which led them to
amend their national policies accordingly. Mass media has played a very crucial role in
enhancing the expansion and awareness of the ideology of multiculturalism. Having an
impact on nations’ policies, ideology of multiculturalism has also involved mass

communication in its context through international treaties. However, twenty first
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century has witnessed the argument for collapse of the ideology of multiculturalism,
along with various criticisms. Political acts towards an ideology of multiculturalism in
Turkey for the first time happened to coincides with the period when the ideology of
multiculturalism was exposed to criticism. As in other similar cases in the world,
applications of the ideology of multiculturalism have happened to occur within mass
media environment. After legal amendments on multilingual broadcasting, TRT Kirdi
(firstly named TRT 6) started broadcasting in Kurdish language as a side-channel of
TRT. Despite TRT Kirdi being a public broadcasting entity, however, it is widely
believed that the channel's policies could never be independent from state discourse.
Therefore this study tries to shed light through adopting a qualitative approach and
using discourse analysis method on how TRT Kirdi, as the mass media application of
the ideology of multiculturalism in Turkey and as a public broadcasting channel, builds
Kurdish cultural identity. Moreover, the study evaluates the reproduction of cultural
identity through the window of postmodern context of the ideology of multiculturalism,

bearing in mind criticisms towards the ideology of multiculturalism.



ONSOZ

Kiiltiirel kimligin insasi, ayni zamanda toplumun insasidir. Bu ¢alisma konusuna
karar vermemdeki sebep, Tiirkiye'deki c¢okkiiltiircii politikalar ¢ercevesinde TRT
Kiirdi'nin kurulmasuyla birlikte, kiiltiirel kimlik kaynakli toplumsal sorunlarin ¢oziimiine
vonelik hassasiyetimin, beni bu alanda ¢alismaya sevk etmesidir. Kiiresellesen diinyada
cokkiiltiircii  politikalarin, yayincilik alaminda da goriilmesi kaginilmazdir. Gerek
diinyada, gerekse, Tiirkiye’'deki kiiltiirel kimlikler arasindaki diyalogun gelismesinde
kitle iletisim araglarimin  onemli bir yere sahip olmasi, yayincilik alanindaki
uygulamalarinin 6nemini ortaya koymaktadir. TRT Kurdi’'nin kurulmasiyla beraber,
Kiirt kiiltiirel kimliginin nasil yansitildig1 ve Tiirkiye 'deki diger topluluklar arasinda bir
diyalog zemininin olusturulup olusturulmadigi onemli bir sorunsal haline gelmistir. Bu
gelismenin, Tiirkiye de ilk defa devlet tarafindan Kiirt kiiltiirel kimliginin medya yolu ile
insast anlamina gelmesi ve TRT Kiurdi 'nin séylemine yonelik herhangi bir arastirmanin

bulunmamasi, bana gore, bu konuyu arastirmaya deger bir hale getirmistir.

Calismamin  baglangicindan sonuna dek emegini ve kiymetli destegini
esirgemeyen saygideger hocam ve tez danmismamim Prof. Dr. Filiz Aydogan
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GIRIS

Kiiltiir, tarih boyunca toplumlarin bir arada yasayabilmelerini saglayan en
onemli unsur olmustur. Bireyler bu yolla kendilerini bir yere, bir topluluga, bir ulusa ait
hissederek, bir kimlik sahibi olmuslardir. Ancak, kiiltiiriin duragan olmamasi, go¢ ve
somiirgelesme gibi unsurlarin da etkisiyle, sahip olunan kimlik zamanla asinmaya
baslamis; toplumlar, sahip olduklari kiiltiirel kimlikleri koruma egilimi gostermislerdir.
Bu durum, giderek toplumsal bunalimlarin, hatta bazen savaslarin kaynagi olmustur.
Kiiltiirel kimlik sorunsali, tarihin seyrini degistiren olaylara doniismiis, sosyo-ekonomik
ve teknolojik degisimlerin de etkisiyle, her donem farkli kiiltiirel kimlik sorunlariyla
karsilasiimistir. Ozellikle, modern dénemin toplumlari, politik, ekonomik ve teknolojik
giic unsurlarina sahip olduklar 6l¢iide, kiiltiirel kimlik doniistimlerinde s6z sahibi

olmaya ¢alismislardir.

Iletisim ve teknolojideki gelismeler ise, kiiresellesme ile bir araya gelerek,
farkl1 kiiltiirel tanimlamalarin ortaya ¢ikmasina neden olmustur. Bunun sonucunda da,
kiiltiirel kimlik postmodern liberal tartismalarin konusu haline gelmistir. Bu liberal
goriislere siyasal iktidarlar kayitsiz kalamamistir. Ozellikle de, ozgiirliik¢ii taleplerin
kiiresellesmesi, birden fazla etnik azinlig1 biinyesinde barindiran ve c¢okkiiltiirlii olarak
adlandirilan  toplumlar1 etkisi altina almistir. Bu tarz toplumlarin talepleri
dogrultusunda, postmodern kiiltiirel kimlige yonelik kuramsal yaklasimlar ortaya ¢cikmis
ve bu diislinceler siyasal iktidarlarin politikalarin1 da sekillendirmistir. Kiiltiirel kimlik
politikalarimin 6zgiirliikk¢li icerigini yansitan, cokkiiltiirciiliik olarak anilan ve bu
calismanin konusunu da teskil eden yaklasimlar, farkli kiiltiirlerin bir arada yasama

pratiklerine ¢6ziim iiretmeye ¢alismistir.

Bu gelismelerin bir sonucu olarak, ortaya ¢ikan cokkiiltlircii yaklasimlar ile
devletlerin etnik azinliklara ydnelik politikalar1 sekillenmistir. ilk kez 1970°1li yillarda
Kanada’da uygulanan g¢okkiiltiircii politikalar, yalnizca Kanada ile sinirli kalmamus,
basta Avustralya ve ABD olmak {iizere bircok Batili iilkeyi etkisi altina almistir.
Cokkiiltiircii  politikalarla birlikte, etnik azimnliklar igin pek ¢ok sosyo-ekonomik
yenilikler goriilmistiir. Bu yenilikler ise geleneksel yayincilik anlayisini degistirmistir.

Kitle iletisim araglarinin, kiiltiirel iceriklerin gelistirilmesi ve yasatilmasi yoniindeki



potansiyeli, Batili {iilkelerin c¢okkiiltiircii yayincilik uygulamalarima basvurmalarina

neden olmustur.

Kitle iletisim araglari, kiiresel dlgekte toplumlar1 haberdar ederek, kiiltiirlerin
ve kimliklerin doniisiimiinii biiyiik 6l¢iide etkilemektedir. Dolayisiyla, cokkiiltiircii
yaklagim ve politikalarin toplumlara aktarilmasi ve farkliliklarin anlatiminda kitle
iletisim araglart 6nemli bir yere sahiptir. Bunun yaninda, kiiltiirel kimligin varligini
idame ettirmesinde onemli etkiye sahip olan kitle iletisim araglari, ayn1 zamanda siyasal

iktidarin ¢okkiiltiircii ideolojisinin aktariminda da 6nemli bir aragtir.

Cokkiiltiircti politikalarin ortaya ¢iktig1 ilk giinlerden giiniimiize kadar, bircok
cokiltiircli yayincilik 6rnegi goriilmiistiir. Ancak, ¢okkiiltiircli politikalarin, birden fazla
kiiltiirin nasil bir arada yasayacagi sorunsalina ¢o6ziim olarak goriilmesi ve
uygulanmasi, kiiltlirel kimlik sorunlarin1 ¢6zmeye yetmemistir. Bu durum ¢okkiiltiircii
politikalarin elestirilmesi ile sonuglanmistir. Cokkiiltiircli politikalarda agmaza neden
olan bu sorunlar, ayni zamanda, toplumlar1 yeni kiiltiir ve kimlik politikalar1 tizerinde

diisiinmeye itmistir.

Tiim bu gelismeler, biiyiik 6l¢iide Batili iilkelerdeki ¢okkiiltiirlii toplumlarda
ortaya cikmistir. Her cokkiiltiirlii toplum, c¢okkiiltiircii politikaya sahip olmasa da,
kiltirel kimlik talepleri, kiiresel capta yayilma saglamistir. Kiiltiirel c¢esitlilik
politikalarmin etkisiyle, c¢okkiiltiircii yayincilik anlayis1 da kiiresellesmis; bu durum,
cokkiiltlirli  toplumlarmm  ¢okkiiltiirci  yaymcilik  politikalarin1  uygulamalariyla

sonug¢lanmistir.

Tiirkiye de, c¢okkiiltiircii politik gelismelere kayitsiz kalamamis, cokkiiltiirlii
yapiya sahip olup, s6z konusu kiiresellesen kiiltiirel kimlik politikalarindan etkilenen
tilkeler arasinda yer almistir. Ne var ki, bu politikalar, kiiltiirel kimlik sorunlar1 yasamis
olan Tirkiye’de, Batidaki muadillerine paralel gelismemistir. Ancak diinyadaki
orneklerinden olduk¢a sonra da olsa, Tiirkiye’de de, zamanla cokkiiltiircii ¢6ziim
arayisina gidilmis, kendi i¢ dinamiklerine gore ¢Ozliim yollar1 aranmistir. Bunun
neticesinde, Tiirkiye de cokkiiltiircii liberal politikalarin uygulayicisi olmus, medya

alanin da ¢okkiiltiircii yaymcilik 6rnekleri yer bulmustur.
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Dolayisiyla, cokkiiltiirciiliik gibi sosyo-politik bir yaklagimin, medya araciligi
ile yeniden iiretimi olduk¢ca Onemli bir sorunsaldir. Bati’daki iletisim bilimleri
literatiiriinde de, cokkiiltiirciiliik yaklasiminin kitle iletisim araglariyla etkilesim halinde
oldugu belirtilmektedir. Tiirkiye agisindan ise, bu etkilesim alanin daha Once ele

alinmamis olmasi, ¢aligmanin gerekcesi ve Onemini ortaya koymaktadir.

Diger yandan, kitle iletisim araglar1 i¢inde, gorsel ve isitsel olmasi nedeniyle
televizyon, Kkiiltiirel iceriklerin aktariminda ve insasinda en etkili araglardan biridir.
Bundan otiirli ¢alismada, Tirkiye’deki cokkiiltiircii politikalarin medya alanindaki
uygulama 6rnegi olan TRT Kdrdi, televizyon yayinciligi agisindan degerlendirilecektir.
TRT Kirdi’nin ayn1 zamanda, kamu hizmeti yayincilik anlayisi ile kurulan bir kanal

olmasi, ¢okkiiltriicii politikalar baglaminda ele alinmasinin diger bir gerekcesidir.

Bu baglamda calismada; birinci bdliimde, kiiltiir ve kimlik kavramlarina,
calisma agisindan can alici 6nemde olan kiiresellesme tartismalarina deginilecektir.
Kiiresellesmenin sonucu olarak ortaya ¢ikan ve kiiltiirel kimliklerin sekillenmesinde
onemli bir yere sahip olan; yerellik, glokallesme, homojenlesme ve kiiltiirel melezlesme
kavramlar1 irdelenecektir. ikinci boliimde; kitle iletisim araglarmin igeriklerinde de
yansimalar1 goriilen, cokkiiltiirliiliik kavramina ve cokkiiltiirciiliigli ortaya c¢ikaran
etmenlerle birlikte, cokkiiltiircii politikalarin uygulama Orneklerine yer verilecektir.
Ayrica, ¢okkiiltiirciiliik goriisii izerine ortaya ¢ikan teorilere deginilerek, savaslar, goc,
somiirgeler veya farkli tarihsel kosullarin ortaya ¢ikardigi cokkiltiirli yap1
tartismalarina, ¢okkiiltiircii ideolojiye ve ¢okkiiltiircli politikalara yonelik elestiriler ele
alimacaktir. Bu elestirilerin neticesinde ortaya ¢ikan ve c¢okkiiltiirciiliige alternatif bir
perspektif sunan “transkiiltiir” (kiiltiir-6tesilik) ve “interkiiltiir” (kiltlirlerarasilik)

kavramlarina da bu bdliimde deginilecektir.

Ugiincii béliimde, dénemsel bir bakis agisiyla, Tiirkiye’deki cokkiiltiirliilii
yapiy1 ortaya cikaran etkenler, Tirkiye’deki kiiltiirel kimligin doniistimii g6z Oniinde
bulundurularak, Tiirkiye’nin toplumsal kosullar1 ve c¢okkiiltiircii politikalardaki
gelismeler cercevesinde, tartisilacaktir. Ayrica g¢alismaya konu olan TRT Kirdi

kanalinin, kurulma siirecine gotiiren kosullara 151k tutmak amaciyla; Oncelikle
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diinyadaki televizyon yayimciliginin gelisimine ve cokkiiltiirlii televizyon yayincilik
orneklerine deginilecektir. Ayni bolimde, Tirkiye’deki televizyon yayinciligimin
gelisimi, donemsel olarak anlatilarak, cokkiiltiirlii televizyon yayimciligini ortaya

cikaran kosullar ve bu uygulamanin ilk 6rnekleri irdelenecektir.

Son boliimde ise, calismanin konusu, problemi, kapsami, amaci ve yontemi
aktarildiktan sonra, Tiirkiye’deki kamu hizmeti yayincilik anlayisinin ilk ¢ok dilli
televizyon 6rnegi olan TRT Kirdi kanalinda yer alan programlar incelenecektir.
Arastirmaya konu olan TRT Kirdi kanalinda yaymlanan ve en yliksek reyting oranina
sahip dort farkli kategoride bes ayri programin sdylem c¢oziimlemesi yapilacaktir.
Calismada, bir nitel arastirma yontemi olan elestirel sdylem c¢oziimlemesi
kullanilacaktir. Arastirma sonuglarindan yola ¢ikilarak; Tirkiye’deki kamusal
yayincilik televizyon kanali olan, TRT Kirdi’de Kiirt kiiltiirel kimliginin nasil insa

edildigi, elestirel bir perspektifle tespit edilmeye calisilacaktir.



1. KULTUR, KULTUREL KiMLIiK ve KURESELLESME
KAVRAMLARI

1.1. Kiiltiir Kavram

Kiiltiir, dinamik bir kavramdir ve donemin baskin diisiince yapilar1 ile
sekillenmistir. Briggs’e gore; kiiltiir kavramini tanimlama g¢alismalarinin ¢ogu, kiiltiir
kelimesinin yanlis kullanildigi anlamindan esinlenmistir. Buna neden olarak, 18. ve 19.
yiizyillar boyunca kelimenin miitevaz1 kokeninden c¢ok uzak olan yeni anlamlar
kazanmasini gosteren Briggs, bazi insanlar igin kiiltiiriin bir yoniiyle gosteris oldugunu
iddia etmektedir. Ona goére (Briggs, 2007, s. 99); “bu diisiince yapist igin kiiltiir, kendi
icinde bir sey, bir islem degil de bir durum veya belki de kisilerin, toplumlarin ya sahip

oldugu veya olmadig bir ilerleme bi¢imidir.”

Brain Fay Briggs gibi kiiltiiriin duraganligina kars1 ¢ikarak, kiiltiiriin pasif bir
yaptya sahip olmadigini doniistiigiinii ve yeniden yorumlandigimmi dile getirmektedir.
Kiltiiri dile benzeten Fay, kiiltiiriin de edilgen degil, ‘uyarlanan’ bir yapi olduguna
dikkat ¢ekmektedir (Fay, 2001, s. 82-84). Kiiltiiriin degiskenligine atifta bulunarak
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tanimlayan disiiniirlerden Bourse, kiiltlirii “ az ¢ok bagdasik Ogelerin dinamik bir
biitiinii” olarak tanimlayarak (Bourse, 2009, s. 91) “...bu ogeler zaman ve mekan i¢inde
cesitli  kaynaklardan geldiklerinden birbirlerine asla tamamen entegre olmus

degillerdir” demektedir.

Literatiirde kiiltiir kavraminin iki yiizden fazla tanimiyla karsilagilmistir. Kiiltrii
kavrami, latince colere fiilinden tiiretilmistir. Colere; islemek, yetistirmek, diizenlemek,
onarmak, insa etmek, bakim ve 6zen gostermek, ekip bigmek, iyilestirmek, egitmek vb.
anlamlarimi igeren olduk¢a zengin bir kelimedir. Bu fiilden tiiretilen culluzra terimi, ilk
kez 16. yiizy1l baslarindan itibaren tarimsal etkinlikleri nitelendirmekte kullanilmustir.
“Kiiltiir’ kavraminin tarima iliskin bu temel anlami daha sonralari; insanin
yetistirilmesi, zihnin islenmesi, egitilmesi anlaminda kullanilmaya baslanmistir

(Thompson, 2013, s. 149).



18. yiizyilla kadar “tekil kiiltiir” anlaminda kullanilan kiiltiir terimi ig¢in
Williams, kavramin modern kullaniminda bu anlam disinda ikinci bir diizeyden s6z
etmektedir ve bu diizey kendi i¢inde iige ayrilmaktadir. Bunlardan birincisi; 18. yiizyil
itibariyle zihinsel, manevi ve estetik gelisime iliskin genel bir siireci anlatan bagimsiz
ve soyut ad anlaminda kiiltiirdiir. Ikinci diizey ise; gerek bir halkin, dénemin, grubun
gerekse genel olarak insanligin belli bir yasama bi¢imini anlatan bagimsiz bir isimdir.
Ancak bunun yaninda {igiincii bir diizey olarak oOzellikle sanatsal olmak {izere
entelektiiel etkinligin {iriinleri ve uygulamalarini anlatan bagimsiz ve soyut bir isimdir

(Sar1, 2009, s. 227-259).

18. ylizyilin sonlaria dogru, terim ¢ogul olarak da kullanilmaya baslanmistir.
Bu yeni anlamiyla “kiiltiir”, artik, bir insan toplulugunun, bir halkin, bir ulusun ve
gitgide belli bir uluslar toplulugunun duyus, diisiiniis ve deger birligini meydana getiren
disiinsel, sanatsal felsefi, bilimsel ve teknik tiim iretim ve varliklar1 olarak
tanimlanmaktadir. Boylece kiiltiir kavrami bireyi asarak toplulugu kapsayan bi¢imde
kullanilmakta; sosyolojik bir anlam kazanmaktadir. Bir toplulugun, halkin, toplumun

karakteristigini olusturan seylerin tiimiinii kapsamaktadir (Ozlem, 2008, s. 54-155).

Kiltirti toplumsal bir kavram olarak ele alan E.B. Taylor’a gore
(aktaran:Taylor,1998;Coban, 2008, s. 191), “Kiiltiir ya da uygarlik, bir toplumun iiyesi
olarak insanoglunun kazandigi bilgi inanglar, sanat, ahlak, yasalar, gorenekler ve tiim

oteki beceri ile aliskanliklar: iceren karmasgik biitiindiir.”

Kiiltiirtin toplumsal yoniine dikkat ¢eken Raymond Williams’in belirtigi gibi;
her kiiltiir kendi toplumsallig1 icinde bir takim tecriibeleri barindirir. Her seye kendi
tecriibeleri ve geleneksel yapisi i¢inde anlamlar yiikler. Ancak her birey bu ¢evrede
deneyimledikleri ile kendi diisiincelerini katarak bir anlamda kiiltlirii yeniden iiretir

(Williams, 1989, s. 4-5).

Bir toplumun kiltiiriinii maddi olmayan -kiiltiiriin igerigini olusturan inang
diisiince ve degerler- ve maddi yonlerden -bu igerigi temsil eden nesneler, simgeler ya
da teknoloji- olustugunu sdyleyen Giddens da bu konuda Williams’in goriislerini

desteklemektedir. Giddens gore her kiiltiiriin, baska kiiltiirel kokenlerden gelen
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insanlara yabanci gelebilecek kendi davranis kaliplari bulunmaktadir (Giddens, 2005, s.
22-25). Bu anlamda diisiiniildiigiinde “yabanc1” olarak nitelenen toplum ya da bireyin
aynt zamanda “Oteki’ni olusturdugu sdylenebilir. Bu bizi, her kiiltiiriin kendi
toplumsallig1 icinde bir kimlik olusturdugunu ve anlamlarmi bu dongii i¢inde var

ettigini gostermektedir.

Buna karsin Ruht Benedict, kiiltiirii bireyin psikolojik yoniine indirgeyerek
(Coban, 2008, s. 191); “Kiiltiir biiyiitiilerek ekrana yansitilmis bireysel psikolojidir”
diye belirtmektedir. Bununla birlikte, daha az idealist olan ve farkli kiiltiirler arasindaki
farkliliklari, bazen evrim adiyla, belirlemeyi tercih eden elestirmenler igin kiiltiir;
sembolleri, edebiyati, sanati, miizigi ve bazilar1 i¢in bunlar1 sekillendiren toplumun
kurumlari, degerleri ve tecriibeleri araciligiyla bellirli bir toplumun yaratici ifadesi
olmustur. Boyle bir yaratici ifadenin, bir nesilden digerine aktarilan kiiltiirel mirasi
olusturdugu farz edilirdi. S6z konusu yaratici ifadenin aktarilmasinin yaninda
korunmasi da gereklidir. Boyle bir kiiltiir anlayisi, kiiltiirel goreceliligi veya kiiltiirlerin
evrimsel ya da estetik bir sekilde algilanarak siralanmasini destekleyebilmektedir.
Kiiltiirleri basit bir sekilde gdzlemlemek veya betimlemek yerine, onlar1 degerlendirmek
ve kiiltiirlerin igine niifuz etmek her kosulda gerekli goriilmistiir (Briggs, 2007, s. 100-
101).

Clifford Geertz’in de dedigi gibi, “insan kendi 6rdiigii anlam aglarinda asili
kalmis bir hayvandir. Bu aglarin incelenmesi yasa arayisinda olan bir deneysel bilimi
degil, anlam arayiginda olan bir yorumlama g¢abasini gerektirir.” (Sar1, 2009, s. 227-245)
Bu nedenle birey her ne kadar asirlar boyunca bulundugu doénemin teknolojik,
ekonomik ve politik gelismelerinin kiskacindan ¢ikamasa da, kendi kiiltiirel
deneyimlerinden tiimiiyle koparilmak yerine, bu anlam aglarma asili kalarak

doniistliriilmektedir.

Kiiltlirtin belirsiz tarihine atifta bulunarak, kiiltliriin degisen anlamalarina
deginen Burke’e gore ise; Onceleri belirli bir smifin (yliksek kiiltiir) kiiltiirlinden sz
edilirken, zamanla yayilmanin ‘asag1r dogru’ yon degistirerek halk kiiltiiriinii ve daha

sonra giizel sanatlar ve bilimleri i¢ine almistir. Yakin tarihlerde ise kiiltiir; sanatin ve
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bilimin popiiler karsiliklarin1 anlatan -halk miizigi, halk tibb1 vb.- bir kavram olmus,
giinlimiizde ise yerini yeni teknolojilerin sundugu farkli igeriklere (bilgisayar oyunu-

internet vs) birakmustir (Burke, 2008, s. 40).

Kiiltiirti tek bir tanim ya da belirli siirecin iginde anlamaya calismak yetersiz
kalmaktadir.  Zira toplumlarin c¢esitli nedenlerle doniistiigli veya doniistiiriildiigii
tarihsel gelismeler, hatta diinya tarihi agisindan 6nemli doniim noktalar1 agisindan
diisiintildiiginde —cografi kesifler,teknolojik ilerlemeler-savaslar,Devrimler-, kiiltiiriin
ne denli farklilasmis ve gesitlenmis olabilecegi tahminlerin 6tesinde bir tablo ortaya

¢ikarmaktadir.
1.1.1. Kiiltiirel Kimlik ve Kiiltiirel Kimligi Bicimlendiren Etkenler

Kiiltiir kavrami iizerindeki tiim arastirmalar ayni zamanda kimlik olusumuna
atifta bulunmaktadir. Kiiltiirel kimlik kavramin1 daha dogru anlamlandirabilmek icin

oncelikle, ‘kimlik’ kavramina deginmek gerekir.

Kimlik kavrami ilk olarak bir psikiyatr ve psikanalist olan Erik Erikson
tarafindan 1950’li yillarda akademik platforma taginmistir. Erikson, toplum iginde
olusan kaliplar, normlar bireyin psikolojik yansimalarindan bagimsiz degildir. Bu
nedenle kimlik akademik anlamda her seyden once psikolojik bir kavramdir (Yanik,
2013, s. 228). Asmann’a gore ise (Assmann, 2001, s. 130) “Kimlik bir bilin¢ sorunu,
daha dogrusu kiginin kendi hakkinda bilingsizce olugan algilayisimin bilince ¢tkmasidir.

Bu hem bireysel hem de toplumsal diizeyde gecerlidir.”

Kimligin olduk¢a karmasik ve bir o kadar da belirli bir kavram oldugunu
belirten Douglas Kellner, kimlik i¢in yapilan felsefi agiklamanin kisinin ‘6z’{ine vurgu
yaptigina deginmektedir. Ancak Kellner’a gore kimligin diyalektigi ve farkliligi Batili
diistinceye saplanmis durumdadir. Kimlik arayisint Amerika’da 1960 ve 1990
yillarindaki doniistimlerle aciklayan Kellner’a gore; bireyler, 6zellikle de 1960’1
yillarda kiltiirel kimliklerinin kesfi i¢in bagli olduklar1 toplumsal gruplarin tarihsel
aragtirmaya baslamis bu da kimlik politikalarinin gelismesini saglamistir. Ayrica

Kellner; bu kimlik politikalariyla, 6nceden kimligin tanimi aile, din, halk gruplari
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meslek ya da siyasi ideolojilerle yapildigini ancak medya c¢aginda kisilerin kimlik
tanimlamalarinin da degistigini iddia etmektedir. Buna gore, s6z konusu ‘medya
cagi’nda insanlar kendilerini tinliilerle 6zdeslestirme yoluna gitmis, idealleri ve stilleri
taklit edilerek bu medya kiltlirii ile sarmalanmistir. Ortaya ¢ikan bu yeni kiiltiirel
kimligin icine; feminist, muhafazakar, gay, milis, ¢evreci kiiresellesme karsiti eylemci
gibi toplumsal hareketlerin ortaya c¢ikardigi figiirler ile yeni kimlik sekilleri girmistir.
Bunlarla birlikte 90’11 yillardan giliniimiize, Amerikan politikalarinda kimligin énemli
bir yer edinmesini toplumsal kimligin kaynaklarin1 i¢cinde yer alan ulus devletin ve
simifin ¢ékmesine baglayan Kellner’a gore; bireyler bu nedenle cinsiyet, irk, etnik
koken, cinsel tercih, din ve toplumsal aidiyetin diger unsurlarina yonelmislerdir

(Kellner, 2013, s. 217-220).

Bu noktada belirtmek gerekir ki, bu doniisiim sadece Amerikan toplumuna has
bir durum degildir. Iletisim teknolojilerindeki gelismeler, ulus devlet hakkindaki
sOylemler tiim diinyada tartisilmaktadir. Yalnizca tartisilmakla kalinmamakta etkileri
iilke politikalarina ve ilgili iilke halklarinin diisiince sekline ve yasam bicimlerine
yansimaktadir. Bu nedenle, tipki kiiltiir de oldugu gibi kimligin de duragan ve
etkilesime kapali bir unsur oldugu diisiiniilemez. Ancak kiiltiirden farkli olarak inga
edilebilir bir igerige sahiptir. Bu nedenle, 0Ozellikle de oOteki tizerinden ingasi
diistintildiiglinde kimlik, daha politize edilmeye de miisait bir olgudur. Bourse’in dogal
kimligin olamayacagina dair ifadesi de bu politize edilme durumunu onaylar
niteliktedir. Bourse’a gore kimligimiz karsilikli kiiltiirel aligverise dayanan Kkiiltiirel,

siyasi ve ideolojik bir kurgudan ibarettir (Bourse, 2009, s. 105-131).

Yasanan toplumsal sorunlar kisinin kimligine yonelik biling diizeyini
etkilemektedir. Birey toplumda dahil oldugu kimlige dair sorular1 kendine de sormaya
ve sorgulamaya basladik¢a, “kim” olduguna dair diisiincesi eskisinden daha farkli bir
biling diizeyine ulasir. Assmann, kimligin iki paradoksal boyutundan s6z etmektedir.
“Ben” ve “Biz” olarak tanimlanan bu kimliklerden ilki; disaridan igeriye olusmaktadir.
Bireylerin tiimiinde ait oldugu grupla etkilesimi ve iletisime katilimi ile grubun
kendisini algilayisinda ortaya ¢ikan bir durumdur. Bu da “bireysel” ve “kisisel” olarak
boliimlenebilir. Buna gore; bireysel kimlik (131-133), “bir yasamin dogumdan éliime,
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varliginin maddi temelleri ve temel ihtiyaglarina kadar tek kisive ozgii (onu
digerlerinden ayiran ozelliklerinin tiimii) ve rastlantisal verilerle iliskisine dayanmr.”
Kisisel kimlik ise bireyin, sosyal yapinin 6zel bilisimlerine dahil olusu ile yliklendigi
roller, 6zellikler ve yetkilerdir. Kimligin bu boyutu sosyal veya sosyogenetik bir olguyu
olusturur (Assmann, 2001, s. 131-133).

Kimligin ikinci boyutunu ise “biz”” veya “ortak” kimlik temsil etmektedir. Bu
kimlik “biz”i tasiyan bireylerin disinda var olamayan, sadece bireysel bilgi ve bilincin
triintiidiir. Bu iki ayirnmda kimligi olusturan etkenler agisindan diyalektik bir biitiin-
parga tartigmasi vardir. Assmann gore (131-133); “parca biitiine baghdir ve kimligi
ancak biitiin icindeki rolii ile kazanir, biitiin ise parcalarin birlikteliginden olusur. Ik
tezin toplamindan ‘“‘sosyogenetik” kelimesinin ikili anlami ¢ikar. Bireysel biling sadece
birinci tez anlaminda, yani sosyalizasyonun disaridan iceriye yonelik bir siire¢ olmasi
nedeniyle sosyogenetiktir. Ayni zamanda ikinci tez anlaminda da sosyogenetiktir: Ortak
benligin ya da biz bilincinin “tasiyicisi” olan toplumun olusumunu saglar.” Assmann,
ben ve biz kimliklerinin bir digerini olusturan “dogal” bir yapiya sahip olmadigini
belirterek, dogal bir kimligin olmadigini iddia etmektedir. Ortak kimlik ve kisisel kimlik
sembolik bir bi¢cimlendirme seklidir. Bu nedenle, dogal olarak meydana gelen bir
kimlikten s6z edilemez. Ortak kimlik ya da biz kimligi ilgili bireylerin
0zdeslesmeleriyle ortaya cikmaktadir. Bu durumda toplum (birinci kimlik anlayisi)
bireyin karsisinda bir varlik olarak degil, onun kimliginin kurucu bir unsuru olarak
ortaya ¢ikmaktadir. Kimlik, ben kimligi de buna dahil olmak {izere, bu haliyle hem bir
toplumsal yapidir hem de kiiltiirel kimliktir (Assmann, 2001, s. 131-133).

Biz ve ben kimliginin yaninda toplumsal kimlikten s6z etmek miimkiindiir.
Giddens’a gore bir bireye bagkalar1 tarafindan atfedilen Ozelliklere gondermede
bulunur. Bunlar o kisinin, temel anlamda kim oldugunu gosteren belirteglerdir. Ayni
zamanda bunlar kisiyi, ayni Ozellikleri paylasan o6teki insanlarla iliski icerisine
yerlestirir. Bir insan ayni anda bir anne, bir mithendis bir Miisliiman ve bir kent meclisi
tiyesi olabilir. Bu sekilde birey birden fazla kimlik igerigini tasiyicist olur. Buna ¢oklu
toplumsal kimlikler de denebilir. Bu durum insanlarin yasamlarinin pek ¢ok boyutunu
yansitir. Toplumsal kimliklerdeki bu cokluk, insanlar i¢in potansiyel bir catisma
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kaynagi olabilirse de ¢ogu birey yasamlarindaki anlam ve deneyimlerini zaman ve
mekan igerisinde oldukga siirekli birincil bir kimlik ¢evresinde diizenler. Bu yiizden
toplumsal kimliklerin ¢oklu bir boyutu vardir. Onlar bireylerin 6tekilerle “ayni” olma
bicimlerini belirtirler. Eger toplumsal kimlikler bireylerin 6tekilerle ayni olma yollari
belirtiyorsa, kendilik kimligi (ya da kisisel kimlik), bizi kendimiz ve ¢evremizdeki
diinya hakkindaki, 0zgiil bir anlami dile getirerek gergeklestirdigimiz kendilik
gelisimine gondermede bulunmaktadir. Kendilik kimligi kavrami, bilyiik o6l¢iide
simgesel etkilesimcilerin c¢alismalarina dayanmaktadir. Kendilik kimligi, bireyin
kendilik duygusunu yaratma ve big¢imlendirmesine yardimei olan, disindaki diinyayla
giristigi siirekli miizakeredir. Kendilik ile toplum arasindaki etkilesim, bir bireyin
kisisel ve kamusal diinyalar1 arasinda baglant1 kurulmasina yardimer olur. Kiiltiirel ve
toplumsal g¢evre kendilik kimligini bi¢cimlendiren bir etken olsa da bireysel eyleme ile

secim, merkezi 6neme sahiptir (Giddens, Sosyoloji , 2005, s. 29).

Bernand McGrane ise, (100) “Kiiltiir giderek otekinin farkliligini aciklar hale
geldi.” diyerek bir anlamda ulusal ya da kimliksel vurguyu yapmaktadir. McGrane, bir
yoniiyle kiiltiirli, “kendi” olmak ya da “kendinden” olmakla es anlamli gormektedir.
McGrane, 16. ylizyilda Hristiyanlik anlayisi tizerinden Avrupali olmayan “6teki”’nin 18.
yiizyila gelindiginde Aydinlanma diisiincesi karsisindaki “cahil” halini almasinin yani
sira, 19. yiizyil itibariyle de tekrar Avrupali olmayana dondiigiinii belirtmektedir
(aktaran: Robertson,1998, s. 100). Bu da kimlik insasinda kiiltiiriin roliiniin yan1 sira,
ulusal anlatilarin yasamini idame edebilmesi i¢in “din” ve “tarihsel ge¢misin” ne denli
onemli oldugunu ortaya koymaktadir. Kellner’in ifade ettigi “medya cagi” kavrami
icinde gelisen kimlik anlayislarinda, her ne kadar farkliliklar olsa da, bu degisikliklerin
hicbiri  toplumun hafizasindan ve o6zellikle “din” olgusunun baglamindan
kopamamaktadir. Bu nedenle, denebilir ki din, tarihsel biraradalik ile olusan ortak miras
-ki bu bazen ayni topraklarda yasayan farkli halklarca sahiplik kavgasina doniisiiyor-

gibi olgular kimlik insasinda higbir zaman kaybolmayacak en énemli unsurlardandir.

Eliot’in da kiiltiir hakkindaki su s6zleri de bu diistinceyi destekler niteliktedir
(Merig, 1986, s. 20); “Kiiltiir yalniz bir¢ok faaliyetlerin toplami olmayp ayni zamanda
bir yasayis tarzidir. Kiiltiir, hayati yasamaya deger kilar, somut olarak ele alimirsa, din,
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bir kavmin yasayis tarzidir. Bu anlamda o halkin kiiltiirii ile aym seydir.” Bu anlamda,
kiiltiir ayn1 zamanda bireyin bulundugu toplum ig¢indeki aidiyet duygusunu gelistirerek
bir kimlik insasin1 saglar. Ayrica bu kimlik yukarida Assmann’in da belirttigi “biz”e
gore sekillenerek ulusal nitelikleri barindiran kiiltiirel kimligi ortaya ¢ikarmaktadir. Bu
nedenle kimlik kavraminin agiklanmasinda kisisel ve psikolojik yorumlardan sonra ele
alinan ayirim bigimi ulusal ya da kiiltlirel olarak ifade edilen kimlik bi¢imidir. Kisisel
kimlik tanimlarinda kullanilan din, 1k, smif, etnik koken, cinsiyet ve milliyet gibi
unsurlar ayni zamanda kiiltiirel kimligi ortaya ¢ikaran etmenleri olusturmaktadir

(Assmann, 2001, s. 133-134).

Bu baglamda Edward C. Stewart’in kiiltiirel kimlik tanimina deginilebilir.
Stewart bireylerin diger bireylerle olan etkilesimleri sonucu nesnel Kkiiltiirii
ogrendiklerini, kiiltliriin fiziksel ve toplumsal deneyimlerle birey tarafindan segilerek
igsellestirildigini ifade eder. Dil, gelenek, adet, etnisite, din, bolge ve irk toplumsal
baglilikla kiiltiirel kimligin insasina katkida bulunur. Topluluklar, diger topluluklarla
etkilesime girer ve kendilerini diger topluluklardan belirli noktalarda farklilagtirarak
kiiltiirel kimliklerini olusturur. Belirli noktalardan kastedilen ise etnik koken, din,
ideolojik goriisler veya toplulugun yasamsal farklilik olarak tercih ettigi her etkendir

(Yaltirik & Kumpasoglu, 2015, s. 38-39).

1950’11 yillarda Amerika'da sistemlesen Kkiiltiirel kimlik diisiincesi, sosyal
psikoloji arastirmacilart i¢in, gogmenlerin entegrasyonu sorunlarini agiklamaya olanak
veren bir ara¢ bulma cabasi i¢inde gelismistir. Kiiltiirel kimlige, bireylerin hal ve
gidisini belirleyen ve bir yerde hep aym kalacak goziiyle bakan bu yaklasim sonralari,
daha dinamik tasarimlar yararina, kimligi bireyin iligkiler baglamindan ayr1 evrilmistir

(Cuche, 2013, s. 115).

Kiiltiirel kimlik yaklasimlarinda ise iki farkli bakis acis1 s6z konusudur.
Bunlardan ilki 6zct kiiltiirel kimliktir ki bu anlayisa gore; kiiltiirel kimlik tamamlanmig
bir olgu, olusmus bir dzdiir. Ikinci yaklasimda ise tarihsel gelisime vurgu yapilarak daha

genis perspektiften yaklasilmaktadir. Buna gore; kiiltiirel kimlik, devamli bir {iretim
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siirecinin i¢inde yer alan, higbir zaman biitiiniiyle tamamlanmamis, gelisime ve

degisime acik bir olgudur (Mora, 2008, s. 4).

Hall ise, kiiltiirel kimligi, var olamayan bir sey bi¢iminde yorumlayarak
kiiltiirel kimligin mekanin, zamanin, tarihin ve kiiltiiriin 6tesine gegtigini soylemektedir.
Bununla birlikte, bir gegmise sahip olan her sey gibi, kiiltiirel kimlikler de devamlilig1
olan bir dontisiim igindedirler. Mutlak, koklii bir gegmise sahip olmaktan uzak, sonu
olmayan bir tarihe, kiiltiire ve gii¢ “oyun”larina bagimhdirlar. Kiiltirel kimikler
kesfedilmeyi bekleyen, kesfedilince de benligimizi ebediyen giivence altinda tutacak,
sadece gegmigin “geri alinmas1” durumuna dayanmamaktadirlar. Kiiltiirel kimlikler bizi
belirli bir konuma yerlestiren ve kendimizin de belirli bir konumda yer aldigimiz,
birbirinden farkli durumlara verdigimiz adlardir, gegmisimizin hikayeleridir (Subast,

2005, s. 299-317).

Will Kymlicka da kiiltiirel kimligin, birincil olarak 6zdeslesmeye dayandigini
belirterek, 6zdeslesmenin bir kiiltlir i¢inde bireyin, kendini daha giivende hissetmesi
icin 6nemli bir unsur oldugunu ifade etmektedir (S6zen, 1998, s. 153-159). Bu nedenle
kiiltiirel kimligin ortaya ¢ikis1 ayn1 zamanda ulusal kiiltiiriin yaratilmis olmasi ile ulusal
devletin yonetiminde, belirli cografik sinirlar1 iginde yasayan tiim bireylerin ortaklaga
yasadiklari, hissettikleri tarihsel, kiiltiirel kimlik, diger bir deyisle ‘biz’lik duygusudur
(Mora, 2008, s. 4).

Kiiltiirel kimlik, sorunu ilk asamada daha genis boyutlu ve birlesenlerinden biri
olan sosyal kimlik sorununa gonderme yapar. Sosyal psikoloji i¢in kimlik, bireyde
psikolojikle sosyali baglamaya yarayan bir aractir. Bireyle onun uzak ve yakin sosyal
cevresi arasindaki degisik tiirden etkilesimlerin vardigi noktayr anlatir. Bir bireyin
sosyal kimligi onun sosyal sistemdeki aidiyetlerinin tiimiiyle Ozellik kazanir: bir
cinsiyet siifina, bir yas sinifina, bir sosyal sinifa, bir ulusa vb. aidiyet. Kimlik bireye
sosyal sistemde kendisini konumlamasini ve kendisinin sosyal olarak konumlanmasini
saglar. Fakat sosyal kimlikte yalnizca bireyler ele alinmaz. Her insan grubu sosyal
tanimina uyan, onun sosyal biitiinde konumlanmasini saglayan bir kimlik tasir. Sosyal

kimlik hem igerir hem de dislar: gruba kimlik verir ve onu 6teki gruplardan ayri kilar.
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Bu acidan, kiiltiirel kimlik, kiiltiirel fark {izerine kurulu biz/onlar kategorilenmesinin bir
cesidi olarak gorilmektedir (Cuche, 2013, s. 116). Elbette kiiltiirel kimlik de tipki
kimlik gibi ‘Gteki’ tizerinden var olmaktadir. Nitekim ulus-devleti olusturan unsurlar da
timiiyle ‘biz’ ve ‘Oteki’den dogmustur. Ulusal kimligi tanimlamak i¢in de kullanilan,

kiiltiirel kimlik bu baglamdan tiimiiyle kopamamaktadir.

Bu baglamda, kiiltiirel kimlik, bu kimligi olusturan unsurlarin nesiller boyu
stirmiis tek bigimliligine degil, halkin belli bir kiiltiirel birimine dahil edilmesidir.
Nesillerde var olan bir siireklilik duygusuna, bu birime ait tarihin eski devir ve
olaylarinin paylasilmakta olan anilarina ve her bir neslin bu birim ve onun kiiltliriiniin
ortak kaderi hakkinda tasidigi tasarima atifta bulunmaktadir. O nedenle kiiltiirel
kimliklerde meydana gelen degismelerden kasit, niifusun belli kiiltiirel birimlerinin
ortak kaderlerine dair diislincelerini, miisterek anilarin1 ve siireklilik duygusunu
olusturan kiiltiirel unsurlarin aralarindaki temel noktalarinin travmatik gelismeler
karsisinda ugradigr bozulma derecesidir. Buradaki énemli nokta s6z konusu travmatik
gelismelerin, kiiltiirel farklilagsmanin sinir ¢izici "kiiltiirel isaretlerini" teskil edecek olan
cizgilerden hangilerini sabit kilacagi meselesidir. Bu cercevede bir yandan onlar
"disardakiler"den ayirt ederken, diger yandan nesilleri birbirlerine baglayan temel mit,
sembol, hafiza ve deger kaliplarin1 ne 6lciide tahrif ettigi ya da degistirdigine bakmak
gerekir. Bu nedenle savaslar, siirgiin ve kolelestirme, gogler ve din degisikligi, kimligin
kiiltiirel iceriklerinde degisikliklere sebep olan olaylar arasindadir. (Smith, 1994, s. 48-
49).

Tim bu olaylar kiiltiirel kimligi 6nemli ol¢iide etkiledigi gibi, giliniimiiz
diinyasinda da kiiltiirel kimlige etki ettigi diisliniilen gelismeler s6z konusudur. Bu
gelismelerin baginda ise kiiresellesme gelmektedir. Bu nedenle ilerleyen boliimlerde
kiiresellesmeye, kiiresellesme eksenli kiiltiirel etkilere ve bunun sonucunda ortaya

c¢ikan tartismalara deginilecektir.
1.1.2. Kiiltiirel Kimligin Toplumsal Varolus Acisindan Onemi

Modern ¢agda, kimlik konusu, bireylerin  6zellikle kendileriyle

Ozdeslestirdikleri kimlik belirleyicilerine, 6zdeslesmenin derecesine ve farkli toplumsal
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gruplar arasinda taninma, haklar ve menfaatler i¢in verilen miicadeleye bagli hale
gelmistir. Medya, bir 1rkla, cinsiyetle ya da politikayla ilgili bagka bir konuyu agikca
dile getirdigi zaman, kimlik politikalarindan biriyle kendisini 6zdeslestirilmis kisiler,
konu hakkinda bir tutum benimsemek igin harekete gegmektedirler (Kellner, 2013, s.
220).

Stuart Hall, bu konunun 6nemi sdyle agiklamaktadir (Hall, 2014, s. 2-3):

“..fngiliz olmak, kendini Fransizlara ragmen, sicak kanli Akdenizlilere
ragmen, Ve de tutkulu, yarali Rus ruhuna ragmen bilmektir. Tiim diinyayr dolagirsin;
senin disindaki herkesin ne oldugunu ogrendiginde, sen onlarin olmadigisin demektir.
Bu anlamyla kimlik daima, kendi olumlusunu sadece negatifin dar bakisiyla elde
edebilen yapilanmig bir temsildir. Kendini insa edebilmesi icin, kimligin otekinin igne
deliginden gecmesi gerekir. Daha diine kadar, ingilizlik’e etniklik demek kabalikt.
Ingiltere'de yeni yeni, uzun siirecek bir tartisma bashyor: Ingilizler’i, onlarin da aslinda
herhangi bir etnik grup olduklarina ikna etme ¢abasi.... Etniklik de nihayetinde, etnik
kimligin ¢ok ozgiil ve garip bir bigiminden baska bir sey degildir. Belli bir tarihin igine,
bir yere konumlanmustir. Bir yeri olmadan bu tarihler olmadan konusamazd:. Araziyle
ilgili, neresi memleket, neresi yabanct memleketttir, neler yakin, neler uzaktir gibi bir
dolu nosyona gore konumlanmistir. Etnikligin ne oldugunu anlamamizi saglayacak tiim
tarifler kullamlarak haritalanmistir. Ne yazik ki bir siire icin diger tiim etniklikleri
yerlerine yerlestiren bu etnikliktir; ama yine de kendi icinde de bir etnikliktir.
Kimliklerle karsilasmayi iimit ederiz ¢iinkii bizim disimizdaki diinya 6yle karmagiktir ki;
her sey donmektedir, oysa kimlikler sabit referans noktalaridir, ge¢miste de, simdi de,

>

gelecekte de, donen diinyada duran noktalardir.’

Kiiltiirel kimlik {izerinden kendisine bir anlati alan1 bulan kutuplasma tezi, yer
ve zaman i¢inde hikadyeyi anlatanlarin konumuna bagli olarak iyi ve kotii, kutsal ve
kutsal dis1 arasindaki miicadelenin her iki versiyonunu da iceren bir anlatiya
doniismektedir. Buradaki problem Huntington’un “Insan nefret eder” deyisiyle ileri
stirdligli gibi, hikayenin oldukc¢a basit ve ayn1 zamanda belki de ¢ok kotiimser olmasi-

ndan kaynaklanmaktadir. Bu 6nerinin bir sonucu olarak kendimizi kim oldugumuzdan
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cok, kim olmadigimiz {izerinden tanimladigimiz sinirlanmis kimlik tanimlamalari tistiin
gelmektedir. Ayrica kavramin agikladigindan daha ¢ok, ihmal ettikleri s6z konusu
olmaktadir. Coklu ve katmanli kimlikler ile melez ya da senkretik kiiltiirel formlarin

oldugu ihmal edilmektedir. (Holton, 2013, s. 69).

Bu baglamda kiiltiirel kimligin énemi goz ardi edilememekle birlikte kiiltiirel
anlamda donsiimler de yok sayillamayacag: sdylenebilir. Enformasyon toplumu™ olarak
da ifade edilen giinlimiizii sekillendiren unsurlar, diinlin savas, gog¢, devrim ve benzeri
olaylardan cok daha hizhidir. Bu hiz zamanimizin kiiltiirel igerikli tanimlamalarini
modern kapitalist donemden postmodern doneme tasimakta ve modern yaklasimlar eski
icerikleri ile karsikarsiya getirmektedir. Ayrica bu karsit kasiya geliste ele alinan
unsurlar sadece siyasal, ekonomik ya da kiiltiirel degil bunlarin topyekiin etkilesimini
barindiran ve i¢ine toplumu da katan devingen ve bir o kadar karmasik siireclerdir.
Teknolojideki gelismelerin etkisiyle kiiltiiriin kiiresellesmesi modern doneme gore
postmodern donemde ¢ok daha hizli olmaktadir. Bir kiiltiiriin diger kiiltiirden
etkilenmesi durumunu kiiltiir emperyalizmi ile aciklamak artik yeterli olmamaktadir.
Asagida deginilecegi {lizere, gilinlimiizde arttk melez kiiltiir ve kiiresellesmenin

homojenik etkilerinden s6z edilmekte yeni kavramlar ortaya ¢ikmaktadir.
1.2. Kiiltiir ve Kiiltiirel Kimlik Baglaminda Kiiresellesme

Toplumlarin diinyadaki gelismelerden enformasyon teknolojileriyle daha fazla
haberdar olabilmeleri, birbirlerinin eylem ve deneyimlerinden etkilenmelerine olanak
saglamistir. Ozellikle de sermayenin 6zgiir dolasimi bu etkilesime farkli bir boyut
kazandirmis, kiiltiirin de bu sayede ait oldugu topraklardan ¢ok daha uzaklara
gidebilmesine yol agmustir. Elbette bu durum birgok tartismanin da odak noktasi haline
gelmigtir. Ciinkii kiiresellesme terim olarak da bakildiginda ‘kiire’nin tamamin

kapsama ve hatta “kiiciik bir koy” haline getirme iddiasini tagimaktadir. Ancak bu

* Toplumsal, sosyo-ekonomik etkileri nedeniyle Ingiliz Sanayi Devrimi'yle es tutulan ve yeni bir ¢aga -enformasyon
¢agina- veya sanayi Otesi topluma gegis siireci tanimlamasina “’Enformasyon Toplumu’ denilmektedir. Bu kavrami

kullanan isim de Amerikali sosyolog Daniel Bell’dir (Kumar, 2010).
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kiigiilen yapinin ilk nedeni siyasaldan once ekonomik olmus devletlerin sinirlar1 6tesine
kolayca gecen sermaye ulus-devlet anlayisinin yami sira ulus-devletin sahip oldugu
yegane kavramlara da yeni boyutlar kazandirmistir. Bunun yami sira s6z konusu
kavramlar i¢inde anilan ekonomik nedenler disinda ¢ok 6nemli iki faktor olan kimlik ve
kiiltiir karsimiza ¢ikmaktadir. Bu iki kavram kiiresel hareketlilikten payima diiseni alarak
ozellikle de ¢ok kiiltiirlii yapilardan s6z edilirken, dikkate alinan en 6nemli noktalar
olmuslardir. Bu tartismalara yer verilmeden once kiiresellesme hakkinda olusturulan
farkli tamimlara, tartismalara ve Kkiiresellesmenin giinlimiizdeki anlaminda ortaya

c¢ikisina deginilecektir.

Kiiresellesme kavrami yonelik birgok diisiiniiriin birbirinden farkli ya da
benzer igerikte tanimlamalari bulunmaktadir. 1980°1li yillara kadar ‘kiiresel’ (global)
kavrami Ingilizce’de, tiim diinya yiizeyini kapsama anlaminda degil, sekilsel anlamda
yuvarlakligi ifade etmek icin kullanilmaktaydi. Kiiresellesme kavrami ise 1960°h
yillarin baglarinda sozliiklerde yer almaya basglamistir (Scholte 2005, 9-11; Aktaran
Dogan, 2012, s. 85).

Kiiresellesme genel anlamda; “ekonomik, siyasi, sosyal ve kiiltlirel alanlarda
baz1 ortak degerlerin yerel ve ulusal sinirlart asarak diinya capinda yayilmasi olarak
tanimlanmaktadir.” Thomas Friedman kiiresellesmenin tanimimi(T.Friedman 2000;
Aktaran Gokdere, 2001, s. 71-101), “piyasalar, ulus-devletler ve teknolojilerin, daha
onceleri tanik olunmamis derecede ve birey, sirket ve ulusdevletlere, diinya ¢apinda
daha yakin, daha hizli, daha derin ve eskisinden daha ucuz sekilde birbirine ulasma

olanagi verecek bigimdeki 6nlenemez biitiinlesmesi”” olarak yapmaktadir.

Roland Robertson ise kiiresellesmeyi (4), “hem diinyamin kiigiilmesini
simgeleyen, hem de bir biitiin olarak diinyanin bilincinin giiclenmesine gonderme yapan
bir kavram” olarak goérmektedir. Kiiresellesmenin modernligin dogrudan bir sonucu
olarak goriilemeyecegine dikkat ¢ceken Robertson, kiiresellesme ile modernlesmeyi bir
tutmanin yanlis olacagini ifade etmektedir (Ozkan, 2006, s. 4). Robertson’a gore,
kiiresellesmeye tarihsel agidan bakildiginda genel olarak kiiresellesme siireclerinin iki

bin yil veya daha fazla bin yi1l 6nce dogmus dinler kadar, eski oldugunu belirterek,
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kiiresellesme tartigmasinin 19. yiizyil sonrasina odaklanmasinin nedeni olarak bu donem
itibariyle diinyadaki siyasi, ekonomik, sosyokiiltiirel, teknolojik v.b alanlardaki
gelismelerin ve degisimlerin ¢ok hizli yasanmaya baslamasiyla dikkatlerin yakin

donemler tizerine yogunlastigini belirtmektedir (Gelekei, 2005, s. 265).

Giddens modernlesmenin bir sonucu olarak gordigii kiiresellesme igin (60)
“farkly toplumsal baglamlar ya da bélgeler arasindaki baglanti bigimleri bir biitiin
olarak yer kiire yiizeyinde sebekelerdir” demektedir. Buna bagli olarak Giddens,
kiiresellesmeyi (Giddens, 2012, s. 60); “uzak yerlesimleri birbirilerine, yerel
olusumlarin millerce otedeki olaylarla bigimlendirildigi ya da bunun tam tersinin soz
konusu oldugu yollarla baglayan diinya ¢apindaki toplumsal iligkilerin yogunlasmasi”

olarak tanimlamaktadir.

Kiiresellesmeye toplumsal vurgunun yaninda, bu siirecin en biiylik
etkenlerinden biri olan ekonomi de kiiresellesme ile ilgili kavramlastirmalarin ¢ikis
noktast olmaktadir. Ozellikle de kiiresellesmenin etkisiyle ulusal hiikiimetlerin
ekonomik rollerinin azalmasi ve kiiresel rekabetin tilkelerden ¢ok, uluslararas: sirketler
arasinda geg¢mesi bunun kaniti olarak gosterilmektedir. Bu baglamda Campbell,
kiiresellesmeyi, “Uretim  faktorleriyle, mal ve hizmetlerin  giderek artan
hareketliliginden kaynaklanan sinir 6tesi karsilikli ekonomik biitiinlesme” olarak ifade

etmektedir (Ozkan, 2006, s. 5).

Armand Matterlart ise kiiresellesmenin “ekonomik diinya Ol¢eginde
biitiinlesmesine ve diinyanin i¢inde devindigi genel bir egilime isaret ettigini”
belirtmektedir (Tutal, 2005, s. 21-22). Thomas Friedman kiiresellesmeyi teorik
aciklamalarla anlasilmas1 zor bir olgu olarak nitelerken, ayn1 zamanda kiiresellesmeyi
“serbest piyasa kapitalizminin hemen hemen her {ilkeye yayilmasi” olarak
aciklamaktadir (Aydogan, 2011, s. 6). David Held ve Anthony McGrew ise,
kiiresellesme hakkinda yapilan birgok tanimi eksik bularak daha genis anlamda bir
tanima ihtiyag oldugunu savunarak su tanimi yapmaktadirlar; Kiresellesme (Held,
McGrew, Goldblatt, & Perraton, 2008, s. 89), “kitalar ve bolgeler arasi etkinlik,

etkilesim ve yetke kullamimiyla, akis ve sebekeler yaratan, -hacmi, yogunlugu, siirati ve
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etkileri agisindan degerlendirilen- toplumsal iliskilerin ve islemlerin mekdnsal

orgiitlenmesindeki donsiimiin cisimlestigi bir stire¢ veya stire¢ler kiimesi ”dir.
1.2.1. Donemsel Acidan Kiiresellesme

Kiiresellesmeye yonelik tanim ve tartismalarin bu denli yogunlugu ve genisligi
bazi1 diistiniirleri bir takim kategorizasyonlar yapmaya itmistir. Kiiresellesmenin tarihsel
acidan gelisimi hakkinda ise bir¢cok farkli goriis vardir. Genel anlamda kiiresellesme
hakkinda yapilan elestiri ve olumlamalarda ise daha c¢ok modern ve postmodern
donemler ele alinmaktadir. George Ritzer, ‘Kiiresel Diinya’ adli kitabinda
kiiresellesmenin kaynagini hakkinda bes ayr1 yaklagima deginmektedir. Bu kavramlarin
ilki “Biitiinlesik’liktir. Buna gore; ¢cok eski ¢aglarda insanlarin giivenlik ve yiyecek i¢in
farkl kitalara hareket etmeleri insanla kiiresellesmeyi biitlinlestirir. Ancak Ritzer’e gore
biz kendimize 6zgii bir kiiresel cagda yasmaktayiz. Ikinci kavram ise “Déngiiler”dir. Bu
goriige gore kiiresellesme uzun donemlere yayilan dongiisel bir siirectir. Tek bir
baslangi¢ noktasina sahip olmayan bu diisiince de Ritzer’in yeni bir ‘kiiresel ¢ag’da
yasandigi diisiincesiyle ¢elismektedir. Cilinkii bakis acisindan bakildiginda ‘kiiresel ¢ag’
da gelecekte ortadan kaybolacak ve yeni bir kiiresellesme siirecindeki dongii ile yer
degistirecektir. Uciincii kavram olan “Dénemler’de ise kiiresellesme alt1 biiyiik dalga ya
da doneme boliinmektedir. Bu donemler ardi ardina gelmis ancak her biri kendi
baslangi¢ noktasina sahiptir. Bu doneler sirasiyla; 1-Dinlerin kiiresel ¢apta yayilmasini
kapsayan 4. yiizyildan 6. yiizyila kadarki donem. 2- Avrupa’nin somiirgecilik
hareketlerin yogun oldugu 15. yiizyil. 3- Kiiresellesme nedeniyle, 18. yiizyilin sonlar1 ve
19. yiizyilin baglarinda Avrupa’daki iilkelerin kendi aralarindaki savaslarla sonuglanan
donem. 4- Avrupa emperyalizminin en ¢ok arttig1 19. yilizyilin ortasindan 1918 yilina
kadarki donem. 5- II. Diinya Savasi sonrasini kapsayan donem. 6- Soguk Savas

sonrasindaki donem (Ritzer, 2011, s. 57-60).

Dordiinciisii bakis agist olan “Olaylar’da ise kiiresellesmeyi bir takim
donemlerle ele almaktansa bazi 6zgiil olaylar (Roma Imparatorlugu’nun yikilisindan
sonra Hiristiyanlik’in yayilmasi, islamiyet’in 7. yiizyil sonrasinda yayginlasmasi vb.)

dikkate alinarak baglangi¢ noktalar1 olusturabilecegi diisiincesi yer almaktadir.
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Kiiresellesmeyi daha kapsamli ve gilincel degisimlere bakarak, ifade etmeye calisan
besinci yaklagimda 20. ikinci yarisinda ani ve biiyiik li¢ degisimden s6z edilmektedir.
Bu bakis agis1 birinci olarak kiiresellesmeyi II. Diinya Savasi’ni baz alarak bu savas
bitiminden hemen sonraki degisimlerle yorumlakta ve baslangic noktasi olarak bu
tarihleri varsaymaktadir. Ikinci biiyiikk degisim ise g¢okuluslu sirketlerin ortaya
cikmasidir. Son biiyiik degisim de Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii ve Soguk Savas’in sona
ermesidir. Ritzer de bu bakis agisini onaylamakta ve kiiresellesmeyi ele alirken 20.

yiizyilin ikinci yarisina odaklanmaktadir (Ritzer, 2011, s. 60-63).

Rizter’in kiirsellesmenin kaynagia yonelik ifade ettigi gibi, modern anlamda
kiiresellesme diistincesi 20. ylizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmistir. Bu diisiince
bicimi 1970’li yillarin baslarinda Muray Rohtbard ve David Friedman gibi liberal
diistintirler tarafindan ortaya atilmistir. S6z konusu disiiniirler piyasalarin serbestligi
merkezli ¢aligmalariyla “birakiniz yapsinlar” sdylemini liberal diigiince agisindan ele
alarak bu diislincenin ideolojik olarak varligini ispatlamaya ¢alismislardir. Bu liberal
sOylemin c¢ikis noktas1 Ludwig von Mises ve Friedrich von Hayek’in Onciilerinden
oldugu Macar Ekonomi Okulu diisiiniirleridir. ABD ve Ingiltere’de 1970’1i yillardan
baglayarak ozellikle de 1980’11 yillarda kendisini gosteren yeni ekonomi politikalarinin
etkisiyle baz1 degisiklige ugrayan liberal sOylem, bu tarihlerden itibaren yeni para
politikalarinin olusturulmasi, kuralsizlastiran finans yapilar1 ve birtakim diizenlemeleri

iceren uluslararasi anlagsmalarla yeni bir boyut kazanmistir (Tutal, 2005, s. 22-23).

Bugiin sahip oldugu anlam itibariyle, kiiresellesme, Kumar tarafindan ii¢ dalga

seklinde ele alinmaktadir (Kumar, 2010, s. 18);

“1890'l ve 1900°lLi yillarda ortay ¢ikan ve biiyiik olgiide emperyalizme ve
oligopollerin yiikselisiyle -ama aym zamanda kiiltiirel 'modernizm’' hareketiyle-
baslatiimaktadr. 1930'lu yillarda temelde '6rgiitlii kapitalizm'le, ama aynt zamanda
'kitle toplumu'yla, 'aylak toplum'la vb bagdastirilan ikinci dalga ortaya ¢ikti. 1970'li ve
1980'li yillara ait olan iigiincii dalga, giiniimiizii ve gelecegi kavramak a¢isindan 6biir
iki dalgadan daha ayricalikli sayiimaz. Ama bu iiciincii dalga, mevcut isleyisi tarihte

daha onceki herhangi bir donemde oldugundan daha biiyiik kargasaliklar ve daha
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yaygin huzursuzluklar yaratan nesnel sistem -kiiresel kapitalist ekonomi- icerisinde

’

ortaya ¢ikmaktadir.’

Bunun yaninda 19. yiizyilin sonlarindan 1914’lere kadar gegen donemde,
kiiresellesmenin, Ozellikle iktisadi anlamda, oldukca ileri bir seviyede oldugu
goriilmektedir. Bu donemde, uluslararasi ticaretin Oniindeki engel ve tarifeler yok
denecek seviyelere gerilemis, kiiresel piyasalarin entegrasyonu derinlesmis, ulasim
maliyetleri ve uluslararasi alanda kisilerin serbest dolasimi oniindeki kisitlamalar en
diisiik seviyelere inmistir. Diinya Savasi ile baslayan, Biiyiik Bunalim ile devam eden
ve II. Diinya Savasi’nin bitmesi ile sona eren bu donem, kiiresellesme dinamiklerinin ve
kiiresel entegrasyon akimlarinin ciddi bir bicimde sekteye ugradigi bir donemdir. Siyasi
anlamda asiri-milliyetgilik, iktisadi anlamda korumacilik ve kendi kendine yeterlilik

tirtindeki egilimler bu dénemin tipik 6zellikleridir (Bayar, 2008, s. 26).

Bu donemi “ilk kiiresellesme ¢agi” olarak ifade eden Thomas Friedman, bu
donemde toplumda gelir dagilimindaki adaletsizligin arttigini1 ve eski diizeni tiimiiyle
ortadan kaldirarak ‘vahsi serbest piyasa kapitalizmi’ne karsit goriislerin seslerinin
yiikseldigini belirtmektedir. Friedman’a gore serbest piyasanin bu kotli sonuglarin
ortadan kaldirabileceklerine inanan devrimci disiintirlerin -Engels, Marx, Lenin, ve
Mussolini- onerdikleri sosyalizm, komiinizm ve fasizm gibi segenekler 1917-1989
yillart arasinda denenmesiyle aslinda daha ¢ok ilk kiiresellesme caginin sonlanmasina
yardimct olmustur. Soguk Savas donemi diinyasinin “tel orgiiler, duvarlar, hendekler
ve ¢tkmaz sokaklarla oriilerek parsellere ayrilmis genis diizliik gibi” oldugunu sdyleyen
Friedman’a gore tiim bu duvarlar1 yikip gecen ii¢ temel degisim s6z konusuydu. Bu
degisimlerden birincisi; iletisim kurma yOntemimize degistiren “teknolojinin

’

demokratiklesmesi” olmustur ve dijitallesme sayesinde diinyanin dort bir yanindan

simdiye kadar goriilmemis bir sekilde milyonlarca insan iletisim kurabilmektedir. Ikinci
degisim, teknolojinin demokratiklesmesinin de bir sonucu sayilabilecek “finansin
demokratiklegmesi”dir. Bununla birlikte artik birkag iilke ve bankanin tekelinde olan
diinya ekonomisi bir¢ok {iilkenin ve hatta bireyin elinde olan bir finans sistemine
gecmistir. Bunun nedeni de tahvillerin halka acgilmasi, emeklilik -yatirim fonlari
araciligiyla bireylerin ulusal-uluslararasi borg¢larin alicis1 konumuna yiikselebilmesidir.
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Sonuncu degisim ise diinyanin her yerinden haber almamizi saglayan “enformasyonun
demokratiklegmesi ”dir. Tim unsurlar sayesinde artik duvarin 6tesine gegebilmekteyiz

(Friedman, 2010, s. 70-124).

Friedman’in soziinii ettigi (2010) demokratiklesme siirecleri elbette oldukga
tartisilan bir konudur. Ciinkii bu “demokratiklesme siire¢leri”’nin kimler i¢in gegerli
oldugu ya da gercekten bir “demokrasi” olup olmadigi hakkinda kesin bir séylem

olusturmak olduk¢a zor goriinmektedir.

Daniel Bell'in giiniimiiz toplumunu (2010) “enformasyon toplumu” olarak
nitelendirmesinin en 6nemli etkeni sayilan bilgisayar teknolojilerinin de gelismesiyle
daha da giiclenen ¢ok uluslu sirketler, kiiresellesme hakkinda gelisen tartigmalarda
bilgisayar teknolojileri ve kitle iletisim araglari yaninda goz ardi edilemeyecek 6l¢iide
bir yere sahip olmustur. Toplumu etkileyen tiim bu unsurlar, ulus-devlet kavraminin
yaninda, kiiltiir ve kimlik gibi daha sosyal konulari da giindeme getirmis ve
doniistiirmistiir. Bu baglamada kiiresellesme tartismalarinin yogun olarak yasandigi
giiniimiiz diinyasinda, kiiltiirel kimlige ve kiiresellesmenin sonuclarina yonelik bir¢cok

farkli goriis ortaya atilmigtir.
1.2.2. Kiiresellesme Tartismalart ve Kiiltiiriin Kiiresellesmesi

Kiiltirel kimligin tarihsel acidan etkilendigi birgok faktdr bulunmaktadir.
Giinlimiizde, kiiltiirel kimligin doniismesinde neden olarak goriilen en biiyiik
etkenlerden biri de kiiresellesmedir. Bu nedenle c¢alismanin bu kisminda oncelikle
kiiresellesme hakkindaki tartigsmalar ele alinarak, kiiltiirel kimlik acisindan sonuglarina

deginilecektir.

Kiiresellesme sosyal bilimlerde birgok yonden tartigilan bir konudur. Nitekim
kiiresellesme tanimlar1 ve tarihsel siire¢ de bize bu tartismalarin ne denli degisken
oldugunu gostermektedir. Ancak yine de bir¢ok diisiiniiriin lizerine farkli yorumlar
yaptig1 kiiresellesme kavrami farkli teorisyenlerce belirli konular cercevesinde ele
aliabilmistir. Bu da goriislerin belirli taraflara dogru yonelmesine neden olmustur.

Elbette bir goriis ortaya atildiginda ya da mevcut bir goriis desteklendiginde, bu durum
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gOriisiin sahibini belirli yaklagimlara yoneltirken bazi yaklagim bi¢imlerinin de karsisina

koyar.

Bu baglamda kiiresellesmeye yonelik tartismalari belirli bir ¢er¢eve altinda ele
alabilmek i¢in, kiiresellesme tartismalarina oldukca genel bir bakis acisiyla yaklasan
David Held ve Anthony McGrew’1n tespitlerinden faydalanabiliriz. McGrew ve Held’in
ayrimmin ilki olan ‘“kuskucular” goriisiiniin temsilcileri Paul Hirst ve Grahame
Thompson’1 gibi kiiresellesme karsit1 kuskucular icin tek bir kiiresel ekonomiden
bahsetmek miimkiin degildir. Kuskuculara gore, iilkeler arasi iliskiler giiniimiizde
gegmise gore her ne kadar daha fazla da olsa bu durum bir diinya ekonomisi
olusturmada yetersizdir. Ciinkii ticaret belirli kitalar arasinda (Avrupa, Asya-Pasifik,
Kuzey Amerika) gerceklesmektedir ve bu durum ‘kiiresel ekonomi’ sdylemlerini

gecersiz kilmaktadir (Giddens, Sosyoloji , 2005, s. 57-58).

Bu baglamda, Hirst ve Thompson kiiresellesmenin varligini bir anlamda inkar
etmektedirler. Gliniimiizde kiiresellesme olarak adlandirilan olgunun daha Onceki
caglarda da oldugunu, bunun &tesinde eski donemlerin kiiresel anlamda daha net ve
daha biitlinlesik bir goriiniim ortaya koyduklarini iddia etmektedir (Balci, 2006, s. 25-
34).

Bu ayirimin ikinci kisminda ise “asir kiiresellesmeciler” yer almaktadir. Asirt
kiiresellesmeciler, temel anlamda kiiresellesmenin ulus-devletin yikiminda biiyiik role
sahip olduguna inanmaktadirlar. Bu durumda yeni bir diinya diizenini getirmistir. Asirt
kiiresellesmecilere gore; “...tek tek iilkeler artik kendi ekonomilerini kontrol edemezler.
Ulus devletler ve ulusal politikacilar da degisken finansal pazarlar ve ¢evresel tehditler
gibi kendi sinirlarini asan konular1 kontrol etmekte gittikce zorlanir.” Buna gore artik

‘kiiresel bir ¢ag’a girilmistir (Giddens, 2005, s. 58).

Bu goriisiin 6ncii ismi Japon yazar Keichi Ohmae’dir. Ohmae’ye gore
(30), “geleneksel ulus-devletler kiiresel ekonomi icinde yapay, hatta basa ¢ikilmast gii¢
is birimleri haline gelmislerdir.” Ulus-devlet yerine (K.Ohmae 1995, s.5; aktaran
Tomlinson, 2013, s. 30), “ger¢ek isin yapildigi ve ger¢ek pazarlarin dogup gelistigi bir

bolgesel ekonomiler diinyasi anlayisina sahip olmalyiz... Bu pazarlart tanimlayan,
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siyasi sinirlarimin nerede oldugu degil, bugiiniin kiiresel ekonomisinde tam anlamiyla
dogal ig birimleri olmak igin gerekli él¢iitlere sahip olmalaridir. Bu pazarlarin sinirlar
-ve baglantilari- swuirlarin olmadigi bir diinvada onem kazanan simirlardir
Ohmae’nin bu diisiinceleri elbette bircok diisliniir tarafindan elestirilmistir. Clinkii bu
goriis yukarida kuskucularin séziinii ettigi gibi, belirli topraklart i¢ine almamaktadir.
Her ne kadar tiiketim zincirinin halkalar1 seklinde ikinci ve {i¢iincii diinya tilkelerine bir
takim triinler ulagsa da bu o iilkeleri ‘kiiresel” yapmaya yetmemektedir. En basta
ekonominin kiiresellesmede Onemine deginen Ohmae’nin sozlinii ettigi ‘diinya
ekonomileri’ cografik sinirlara olmasa da siyasi ve ekonomik sinirlara fazlasiyla
takilmaktadir. Zira giiclii bir siyasi konuma ve ‘lireten’ bir ekonomiye sahip olamayan
ilkeler ‘sinir’larinda yasamaya devam etmek durumundadirlar ya da en fazla siirlarmi

kendini ‘kiiresel’ olarak ifade eden iilkelere acmak durumunda kalarak bu siirece

‘etkisiz bir katki’ sunabilmektedirler.

Bu noktada Wallerstein’im  Modern Diinya Sistemi teorisi analizlerini
hatirlatmak gerekmektedir. Cilinkii Wallerstein, biiyiikk oranda devletleri diinya
ekonomisindeki  yapisal konumlarina gore yaptigi  siniflandirma  {izerine
temellendirmektedir. Bu da tam olarak Wallerstein’in bu teorisini agiklarken ifade ettigi
gibi (15); "bir sistemin ‘diinya sistemi’ olarak adland:rilmas: i¢in devietlerin siyasi

sinerlariyla belirlenmis seviyenin iizerinde hiikiim siiriiyor olmasi yeterlidir." Bu goriis
aslinda kiiresel olarak ifade edilen ekonominin sinirlarin1 da bir anlamda ¢izmektedir
(Aydogus, Tirkcan, Tunali Caliskan, & Kopurlu, 2009, s. 15-16). Bu siniflandirmadaki
oOlgiit ise devletler arasindaki baglantilar1 agiklamak amaciyla kullanilan merkez, ¢evre

ve yari-¢gevre kavramlaridir (Ereker, 2010, s. 27).

Bu ayrismada, merkez ve ¢evre arasinda yapisal ve kurumsallagmis bir
"igbolimii" bulunmaktadir: Merkez, yiiksek diizeyde teknolojik ilerlemeye sahip ve ileri
diizeyde iirtinler iiretirken c¢evrenin rolii, merkezin temsilcilerine hammadde, tarimsal
iiriin ve ucuz isglicii saglamaktir. Merkez ve cevre arasindaki degisim esit olmayan
sartlarda gergeklesir: Cevre iriinlerini ucuz fiyatlardan satmak zorundadir; fakat buna
karsilik merkezin iirlinlerini daha pahali almak zorundadir. Ayrica, yar1 ¢evre adi ile
verilen merkeze gore gevre, gevreye gore merkez egilimi gosteren bir ara bolge vardir.
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Yar1 gevre bolgeler, merkez ile ¢evre arasindaki derin ugurum igindeki asir1 uglari
temsil etmektedir. Baska bir ifade ile merkezden uzaklasan devletler veya g¢evreden
kopup merkeze yaklasan devletleri temsil ederler (Bozdaglioglu & Ozpmar, 2011, s. 11-
26). Bu siniflandirma aslinda uluslararasi iliskiler literatiiriindeki giiglii-zayif ve orta
biiyiikliikte devlet siniflandirmasiyla ortiismektedir. Wallerstein’in bu noktadaki farki,
devletleraras1 etkilesim alani1 olarak uluslararasi sistemi siyasal degil, kapitalist diinya
ekonomisi adiyla ekonomik olarak kavramsallastirilmasi ve devletlerin giicinii bu
yapidaki rolleriyle agiklamasidir (Ereker, 2010, s. 27). Ohmae’nin ‘diinya ekonomileri’

olarak ifade ettigi siniflandirma ile de bu anlamda 6rtiismektedir.

Bu aymimda kiiresellesmeye ekonomik ve siyasal boyutun yani sira kiiltiirel
boyutu da eklemleyen ve tartisma alanim1 genisleten diisiince kategorisi ise
‘Dontistimceiiler’ olarak ifade edilmektedir. Doniistimciilere gore diinya diizeni zamanla
sekil degistirmektedir ancak buna karsin pek ¢ok olgu da korunmaktadir. Ulkeler
birbirine bazi konularda bagimli hale gelseler de ayni zamanda ulusal giiclerini de
koruma c¢abasindan vazge¢memektedirler. Doniisiimciiler, kiiresellesmede gelinen son
noktada “i¢” ve “dis”, “uluslararasi” ve “yerel” arasinda artik sinirlarin kalktigini iddia
etmektedirler. Bu yeni diinya diizeninde kuruluslarin yani sira toplum ve bireylerde

onceki yapilarin olumsuz igeriklerini ele alarak diizenlenmesi i¢in yonlendirilmektedir

(Giddens, 2005, s. 59).

Ayrica doniisiimciilere gore, kiiresellesme bazi iddialarin aksine tek-yonli bir
siirec degil, iki yonli bir ‘imge’ akisidir. Bu iki yonlii akis kiiresel go¢, medya ve
telekomiinikasyon araglar1 araciligiyla kiiltiirel etkilerin yayilmasiyla saglanmakta ve bu
da etnik gruplarin, farkl kiiltiirlerin yan yana yasamasi veya yollarinin kesismesiyle ¢ok
kiltirlii  bir kiiresel diinya olugmasma yol agmaktadir. Doniisiimciilere gore
kiiresellesme “merkezsizlesmis” ve “kendine doniik” bir siiregtir. Giddens da
kiiresellesme hakkindaki bu goriisler icinde, kiiresellesmenin ‘karmasik’ bir siire¢

oldugunu belirterek doniisiimciilere katilmaktadir (Giddens, 2005, s. 59).

Kiiresellesmeyi teknolojik gelismelerin de etkisiyle “merkezsiz” olarak kabul

eden Hardt ve Negri ise “Imparatorluk” kavramiyla 20. yiizyilin son 30 yilinda
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kendisini etkin bir sekilde hissettiren kiiresellesmenin alanin1 géz 6niinde bulundurarak
ortaya koymaktadir. Hardt ve Negri'ye gore, "Kiiresel piyasa ve kiiresel iiretim
cevrimleriyle bir kiiresel diizen, yeni bir yonetim mantig1 ve yapisi, kisacasi yeni bir
egemenlik bigcimi ortaya ¢ikni" (Hardt & Negri, 2012, s. 15). Bu yeni egemenlik bigimi
eskinin emperyalist yapisindan ¢ok daha farkli ve ekonomiyi, kiiltiirii, siyaseti, kisacasi
tiim toplumsal alanlar1 kapsayan merkezsiz bir “imparatorluk”tur. Imparatorluk esasen,
kiiresellesen diinyada genel bir iktidar teorisinin yeniden olusturulmasi, iktidarin
dogasinin yeniden tanimlanmasidir (Demirtas, 2014, s. 73-84). Yeniden tanimlanan
iktidarin dogasini Michel Foucault’un “Biyo-iktidar’ kavramina yonelik sdylemlerine
atif yaparak belirten Hard ve Negri’ye gore (Hardt & Negri, 2012, s. 45-46) “toplumsal
vapi ve gelisme siireglerinin sinir uglarina kadar erigen bir iktidar altinda yasayan
toplum, tek bir biinye gibi tepki verir. Iktidar béylelikle insanlarin bilincinin ve
bedenlerinin -aym zamanda toplumsal iliskilerin- derinliklerine kadar isleyen bir
kontrol mekanizmasi olarak kendini gosterir” Aslinda Hard ve Negri’nin ifade ettigi
“imparatorluk” kavrami her ne kadar yeni bir diizen anlayis1 gibi goriinse de bu kavram
sadece kiiresellesmeye farkli bir bakis agisiyla yeni bir tanim getirmis olmaktadir. Tipki
diger doniisiimciiler gibi Hard ve Negri de artik bir “siiper gli¢”’e sahip iilkelerden s6z
edilemeyecegini, bunlarin yerini merkezsiz sirketlerin aldigin1 6ngormektedirler (Hardt

& Negri, 2012, s. 46).

Bunun yaninda “doniisiimciiler” kategorisine alabilecegimiz diisiiniirlerden
biri olan John Tomlinson ise Hirst ve Thompson’1 elestirerek “Kiiresellesmeyi, bilingli
bir sekilde ekonominin bir fonksiyonu olarak” tanimladiklarini ve kiiresellesmeye tek
boyutlu baktiklarii dile getirmektedir. Hirst ve Thompson’m (32), “Inaniyoruz ki
gercekten kiiresellesmis bir ekonomi nosyonu olmadan, kiiresellesmenin kiiltiirel ve
siyasi alanda dogurdugu iddia edilen oteki sonuglari ya yavas yavas kaybolacak ya da
daha az tehditkar hale geleceklerdir.” Ifadelerine yer veren Tomlinson’a gore, Hirst ve
Thompson’in kiiresellesmeyi “biiylik 6l¢iide bir mit” olarak nitelemelerinin altinda
yatan neden bu tek yonlii bakis acilarindandir. Ciinkii her ne kadar bu sdylemelerinde
kiiresellesmeyi c¢ok-boyutlu ifade etmis olsalar da mevcut tiim anlamlart ve

kiiresellesme kuramlarini ekonomik yaklagimin varsayimlari iizerinde kuruldugunu
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varsayarak, diger yonlerini dikkate almazlar. Tomlinson bu noktada (32)
“kiiresellesmeye ekonomi, siyaset, kiiltiir, teknoloji ve benzeri alanlarda birbiriyle es
zamanl yasanan, aralarinda karmasik iliskiler bulunan siiregler acisindan yaklasilirsa
kiiresellesmenin her ¢esit ¢eliski, direnis ve birbirlerine ayni oranda karsi koyan giicler
icerdigini goriiriiz” diyerek, glniimiizde artik birbirine zit ilkeleri ve egilimleri
barindan diyalektik bir kiiresellesme anlayisinin varligindan s6z etmektedir (Tomlinson,
2013, s. 32-33).

Thomas Friedman kiiresellesmeye yonelik bir ‘ters tepki’nin varhigindan s6z
ederek ‘ters tepkinin’ “bu yeni sistemin ona ve ayak uydurmadaki giicliiklerin ortaya
ctkardigi pek c¢ok farkli duygu ve endiseden beslenen genis bir fenomen” olarak
nitelemektedir (Friedman, 2010, s. 337). Friedman bu nitelemesinin yani sira oldukg¢a
iddial1 bir sonuca varmaktadir (Friedman, 2010, s. 356-357):

“... Kiiresellesmeyi, iilkelerin baglanti kurdugu disarida duran bir sey ya da
tepeden ve uzaklardan bize dayatilmis bir sey gibi diisiinme aligkanliginda
oldugumuzdan, ozii itibariyle, aslinda her birimizin icinden ¢ikan bir taban hareketi
oldugunu unutuyoruz. Iste bu yiizden, kiiresellesmenin vahsetinin, baskilarinin ve
giicliiklerinin ortaya ¢ikardigi ters tepkinin yani swra, kiiresellesmenin nimetlerinden
yvararlanmayt talep eden insanlarin olusturdugu bir dipten gelen dalga oldugunu her
zaman aklimizda tutmalyiz... ... Ashinda kiiresellesmenin bir toplumda yarattigi biitiin
calkantrya ragmen, kapitalizmin yayginlagsmasi tarihte ilk kez bu kadar ¢ok insanin
yasam standardint bu kadar biiyiik bir hizla bu kadar yiikseklere ¢ikarmigtir. Ote
vandan insanlik tarihinde ilk kez bu kadar ¢ok yoksul insanin bu kadar hizli bir sekilde
orta sinifa ge¢i yapmasini saglamistir. Dolayisiyla -bugiiniin kiiresellesme sisteminde
galiplerin ger¢ekten saha kalkarak herkesi ¢ok arkalarda birakmasi nedeniyle- zengin
ile yoksul arasindaki u¢urum biiyiise de diinyanin pek ¢ok yerinde yoksullarin bastig
zemin istikrarll bir sekilde yiikselmistir. Baska bir ifadeyle, gorece yoksulluk belki pek

’

cok tilkede artmakta, ama mutlak yoksulluk pek cogunda azalmaktadir.’

Friedman burada kiiresellesmenin sonuglar1 acisindan olduk¢a olumlu bir ¢izgi

cizmektedir. Bu igerik her ne kadar ekonomi merkezli olsa da, Friedman’in goriislerinde
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dolayli yonden kiiltiirel kimlige atif vardir ve kiiltiir-kimlik iligkisini yok saymaz.
Ancak bu daha iyimser goriis karsisinda Wallerstein’in “Kiiltiir daima giigliilerin silahi
olmustur” sozii akla gelmektedir. Wallerstein, gii¢lii yonetimlerin tarih boyunca
‘geleneklere’ el koydugunu belirterek, esitsiz bir savas oldugunu ve bunun her zaman
boyle kalacagini iddia eder. Bununla birlikte, bu savagimda kiiltiirel direnis daima
vardir. Bu direnisin en uzun soluklu hali, seckinci kiiltiire karsi popiiler kiiltiirdiir
(Wallerstein, 1998, s. 131-137). Wallerstein burada kiiltiiriin direnisinden soz
etmektedir ancak bu Kkiiltiirel direnisin tiimiiyle bir basar1 saglamasindan c¢ok,
kiiresellesme ve benzeri konularin etkisini minimize edebilecek, kiiltiirel kimligin
timiiyle kokiinden koparilamayacagini ifade etmektedir. Kiiresellesme tartigmalariyla
ortaya ¢ikan kiiltiiriin evrensellesmesi ve dolayisiyla kiiresel bir kiiltiiriin ortaya ¢iktigi
iddialar1 da temelinde kiiltiirel kimligin direnisi ve yok olmaya yiiz tutmas1 diislinceleri

etrafinda gelismektedir.

Tim bunlarla birlikte, kiiresellesmeyi diinyanin ortadan kaldirilmasi olarak
yorumlayan Jean-Luc Nancy’e gore diinya bu sayede oldugu gibi goriinebilmektedir.
Kiiresellesme diinyayr yok etmekte bu da diinyanin varlifini sorgulamayi
saglamaktadir. Nancy, Papa’ya ait olan ve “her yerde ve nerede olursa olsun” anlamina
gelen “Urbi ve Orbi” kelimelerine dikkat ¢ekerek diinyanin pargalanmasina atifta
bulunur. Nancy’e gore bu bir anlam kaymas: degil, par¢alanmadir. Nancy, bu duruma
dayanak olarak, 20. yiizyilin ortalarina kadar Bati diinyasini birbirine baglayan
Hiristiyanlik’in  ¢6ziiliisiine baglamayarak bunun kaynaginin ““19.yiizyilin  kendi
kesinliklerinin yikimi1 oldugunu belirtir. Bu kesinlikler ise tarih, bilim, fetih ve
insanliktir ki bunlar ister Hiristiyanlik kalintilart ile yapilmis olsun ister bunlara karsi
yapilmis olsun yikimin tamamlayict unsurlaridir. Diinyanin par¢alanmasiyla artik bir
“Orbe” yani bir diinya kiiresi olusturmak ya da saptamak miimkiin degildir. Kiire i¢inde
yer alan ve bdliinerek ¢ogalan sehir de artik kendisini ‘kdy’den ayiran 6zelliklerini
kaybetme noktasina gelmistir. Cilinkii ‘megalopolitika’, ‘anakent” ya da kent
birlesmesine neden olan abartili insaatlarin, enformasyonlarin, kalabalik sehirlerin,
degis tokusun yigilmasi ve bunun zamanla daha da yogunlasmasi bir birikime neden

olmaktadir. Nancy i¢in bu birikim veya ‘yigilma’ ayn1 zamanda kiiresellesmedir.
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Nancy’e gore diinya kiiresi, “kiiresel coklugun yok-yeri” iginde eriyip gitmistir. Nancy
bu durumu soyle ifade etmektedir: “Gezegene ilmek atilmis bu doku -ki bu doku
simdiden gezegenin etrafinda, uydularin ve onlarin enkazlarmin olusturdugu yoriinge
kusagindadir- hem orbisi (kiireyi) hem de urbs’u (kenti) bozar. Yigilma, eskiden kiire
(globe) olarak diisiiniilen oysa artik yalnizca onun esi, yani glomusta (yumak) olan seyi
istila eder ve kemirir. Bu glomusta tekno-bilimin belirsiz biiylimesinin, buna bagh
olarak niifusun hizli artisinin, bu niifus i¢inde tiim diizeylerde -ekonomik, biyolojik,
kiltiirel- esitsizliklerin vahimlesmesinin ve kendi boliimleriyle diinyanin ve kendi 6z
nitelikleriyle insanligin vaktiyle ne olduguna dair kesinliklerin imgelerin ve kimliklerin
yoldan sapmis bir dagilip sagilmasinin birlesmesi goriillmektedir” (Nancy, 2014, s. 16-
42).

Nancy’nin soziinii ettigi bu yi8ilma i¢cinde hem kimlikten hem de kiiltiirden
yola ¢ikarak “kimliklerin yoldan sapmasi1” tespitine gelebiliriz. Kimliklerin imgelerin
dagilmasi ayn1 zamanda kiiltiiriin anlam kaymasina ugramasi ve kimlik ile yogrulan bir
argiimanin ortaya ¢ikmasma neden olmustur. Ote yandan kiiresellesme olgusunun
niteliginin ne oldugu, hangi sosyal gerceklikleri yansittig1 gibi konular da giiniimiizde
yaygin olarak ele alinmaktadir. Kiiresellesme, ulus devletin islevlerini doniistiirmekte ve
buna bagl olarak ortaya ¢ikan ideolojik ve pratik farklilagsma, kimlik ve kiiltiirel

soylemler tizerinde de etkili olmaktadir (Nancy, 2014, s. 15-64).

Ote yandan, bilginin kiiresellesmesiyle olusan teknolojik degismeler,
deneyimlerin paylasimi ve kiiltiirler arasi diyalog i¢in kullanilabilecegi kadar 1rk¢1 bir
nefret ve etnik ulusalciligin miidafaasi igin de kolaylikla kullanilabilir. Bu teknolojiler
Benedict Anderson’nun “uzun mesafeli ulusalcilik” olarak adlandirdig: bir tarzla etnik
diasporalar tarafindan kullanilmaktadirlar. Holton, teknolojinin bu sekilde kullanilmasi
kiiltiirel kiiresellesmenin uluslararas1 bir kimlik doguracagi tezini dogrulamadigim
savunmaktadir. Ciinkii kiiltiiriin kiiresellesmesi, ekonomik etkinlik veya politikalarin

kiiresellesmesinden daha zor gibi goriinmektedir (Holton, 2013, s. 65-66).

Appadurai ise kiiresel kiiltlirlin giiniimiizdeki temel 6zelliginin; “aynilik ve

farkliligin karsilikli birbirlerinden faydalanma ve bdylece aydinlanma’nin, ‘muzafferane
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sekilde evrensel ve esnek bir bigimde tikel olma’ anlaminda iki uclu diisiincesini seve
seve istelerine aldiklarini ilan etme yoniinde gosterilen miisterek politikalar” oldugunu

iddia etmektedir (Robertson,1998, s. 106).

Stuart Hall, kiiresellesmenin yeni bir hal aldigin1 ve eski tiir kiiresellesmenin
Ingiliz oldugunu belirterek giiniimiiz kiiresellesmesinin ise Amerikali oldugunu
soylemektedir. Kiiltiirel anlamda yeni tiir kiiresellesme, Ingiliz kimligiyle bitistirilenden
cok farkli yeni bir kiiresel kitle kiiltiirii bigcimiyle ve de ulus-devletin daha 6nceki bir
asamastyla bitisik kiiltiirel kimliklerle ilintilidir. Hall’e gore kiiresel kitle kiiltiiri,
kiiltiirel tiretimin modern araclarinin dilsel sinirlart hizla ve kolayca gegebilen, tim
dillerde aninda konusan goriintiiniin egemenligindedir. Popiiler hayatin, eglencenin ve
dinlenmenin yeniden insas1 da gorsel ve grafik sanatlarin her tiirlii miidahalesine agiktir.
Televizyonun ve sinemanin, goriintiiniin, gorsellesmenin ve de kitle reklamciliginin

sundugu tarzlarin egemenligindedir (Hall, 2014, s. 8).

Kitle iletisim araclarmin kurdugu bu egemenligin yani sira kiiresellesmenin
kiiltiirel anlamda yayilimi1 ¢alismanin da konusunu teskil eden Kimlik sorununu 6ne
cikarmaktadir. Giinlimiizde diinyanin her kosesinde insanlar etnik, dini ve ulusal
kimliklerinin bilincine, giderek daha fazla vardiklart goriilmektedir. Bu durumun
sonucunda, Kkimliklerinde daha 1srarci olmakta, kiiltiirel kimlikleri admna ¢esitli
taleplerde bulunmaktadirlar. Bu talepler; kiiltlir ve dillerinin korunmasini, ¢ocuklarini
kendi anadillerinde egitime hakkini, kendi 6zel giin ve sembollerinin ulusal giin ve
semboller olarak taninmasini, igerisinde yasadiklari toplumlara kiiltiirel ve tarihi
katkilarinin taninmasini, gruplarin siyasal temsilini, siyasal 6zerklik ve hatta bazi
durumlarda bagimsizliklarini kapsamaktadir. Bu talepler uzun siire ihmal edilmis olan
kiiltiirlere iliskin konular1 siyasetin kalbine yerlestirerek, siyasal yasami onlarca yildir
yonetmis anlayislarin, ilkelerin ve varsayimlarin sorgulanmasina neden olmaktadir. Bu
ise kiiresellesmenin kiiltiirel goriintiilerinden biri olan ¢ok kiiltiirlii bir diinya anlayisinin

sonucudur (Akdemir, 2004, s. 44).

Kiiresellesmenin gilinlimiizdeki sonuglar1 agisindan bakildiginda, yukarida adi

gecen diisiiniirlerin genel bakis acisinda —o6zellikle de ‘doniisiimcii’ olanlarda- giinlimiiz
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kosullarinda kaginilmaz goriinen bir takim sonuglari oldugu goriisiinde birlestikleri
gorilmektedir. Her biri farkli yonlerin agirligr veya sikintilar1 tizerinde dursalar da
kiiresellesme gercegi gliniimiiz toplumlarin1  sosyo-ekonomik ve politik yonden
etkilemis, bunun yani sira bir takim kiiltiirel sonuglari ve sorunlari beraberinde

getirmistir.
1.2.3. Kiiresel Kiiltiirii Anlamlandirma Tartismalart

Yukarida da sozii edilen tim bu kiiresel ve yerel tartismalarinin odak
noktasinda yer alan ise kiiltiirdiir. Kiiresel kiiltiir tartismalarinin da eklemlendigi bu
sOylemlerde onemli iki temel yaklasim s6z konusudur. Bunlar kiiresellesmeyi baslangict
ve nihai amaci belli homojen bir siire¢ olarak degerlendiren ve bunun karsisinda
kiiresellesmeyi heterojen, kiiltiirler aras1 bir siire¢ olarak ele alan goriislerdir (igli, 2001,
s. 164-170). Kiiresellesmeyi homojen bir siire¢ olarak niteleyen goriis, kiiltiiriin
tirdeslesmesini elestirerek, bu tiirdeslesmenin kaynagini emperyalist olarak gordiigi
Amerika ve Batili devletlere yiiklemektedir. Kiiltliriin 6nemli bir tastyicist olan kitle
iletisim araglarina sahip bu devletler, ayn1 zamanda yiiksek teknolojiyi, rekabet ve
tiretim kapasitesini de ellerinde bulundurmaktadirlar. Bu diislinceyi anlatan 6nemli
teorilerden biri kiiltiirel emperyalizmdir. Herbert Shiller’in 6nciisii oldugu bu goriise
gore kiiltiirel emperyalizm, kiiresel ¢apta farkliliklar1 yok ederek tiim kiiltiirleri tek bir
kiiltiire, diger bir deyisle Amerikan-Bati kiiltlirline indirgemektedir (Aydogan,2013,
5.154-155).

Kiiresellesmeyi ve yerellesmeyi kiiresel ¢apta bir tiirdeslesme olarak géren ve
buna neden olarak Bati kapitalizmini gosteren disiliniirlerden biri de Hannerz’dir.
Diinya genelinde artik kiiltiirel anlamlarin aktarimlarinin yogun oldugunu belirten
Hannerz, bu durumun gegmisteki somiirgecilik anlayiginin gelisiminin 6nemli etkenleri
olan ekonomik ve politik siireclerden farkli oldugunun altin1 ¢izmektedir. Kiiltiirel
etkilesimin artmasi nedeniyle diinyanin giderek tek bir mekan haline geldigini s6yleyen
Hannerz, Marshal McLuhan’1n kiiresel kdy kavramini elestirerek ortaya ¢ikan sonucun
esitlik¢i bir diinya yaratmadigini belirtmektedir. Hannerz bu noktada yine de ortaya

ctkan bu durumun diinyadaki gelismelerin son asamasi olmadigina inandiginmi ifade
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etmekle beraber ortaya c¢ikmakta olan bu homojen kiiltiiriin Bati kiiltiiriiniin bir
uyarlamasi1 olacagint ve yerel kiltliriin yitirilecegini iddia etmektedir. Buna gore
yerellesme de tipki kiiresellesme stireci gibi bat1 kiiltiiriine dayal1 sistemin olusturdugu

homojenlesme siirecinin bir tamamlayicist olacaktir (Gelekgi, 2005, s. 264-275).

Hannerz gibi John Meyer ve Daniel Bell de kiiresellesmeyi tiirdeslesmeye
neden olan bir siire¢ olarak géremektedirler. Ancak, Giddens, Friedman, Robertson ve
Cox gibi birgok diisiiniir bu goriise kars1 ¢ikmaktadir (Balci, 2006, s. 26). Tiim bunlarin
yaninda, kiiresellesmenin sosyo-ekonomik, politik ve kiiltiirel bir tlirdeslesme
olusturduguna veya olusturmakta olduguna katilmayan birgok goriis yer almaktadir. Bu
goriislerde de yine en c¢ok dikkati ¢eken etken ve dayanak, kiiltiirdiir. Ancak kiiltiir
basglibasina karmasik ve tartismali bir siireci ifade etmesinden Otiirii, bu tartismalari
kiiresel-yerel itkiye uyarlayan Appadurai, s6z konusu kiiresel-yerel etkilesimini daha
net belirleyen bir yaklagim ortaya koymaktadir. Bu yaklasima gore ekonomik, politik ve
teknolojik akiglarin kendi ayri1 uzantilarini olusturmaktadir. Bu uzantilar ilgili akislarin
adlarmi almaktadirlar; etnouzantilar, teknouzantilar ve mali uzantilar, medyauzantilari
ve fikiruzantilar1 da imajlarinhareketi. Appadurai, kiiresel akiglarin bu uzantilarin
ayristigl yerlerde ya da onlarin arasinda olustugunu iddia etmektedir (Akdogan, 2014, s.
28-29).

Appadurai’nin etnouzantilar kavrami, gd¢menlige ve etnisiteye atifta
bulunmaktadir. Buna gore, diinyanin degisimine katkida bulunan turist, miilteci,
goemen misafir is¢iler gibi kendi iilkelerinden baska tilkelere cesitli sebeplerden dolay1
giden insanlarin tamami ayni zamanda etnouzantilar1 olusturmaktadir. Teknouzantilar
ise, teknolojinin iilkeler arasinda ¢ok hizli bir sekilde yayilmasi ve sinirlarin anlamsiz
hale ¢gelmesi durumunu ifade etmektedir. Ornegin, ¢ok uluslu sirketler bu teknolojinin
irlindiir. Mali uzantilar, para hareketlerini ifade etmektedir. Kiiresellesme stireglerine
bakildiginda ilk kiiresellesen unsur ekonomidir. Appadurai medya alami olarak da
medya tarafindan olusturulan imajlarin, iiretilen haberlerin ve propagandanin diinyaya
yayilmasini kastetmektedir. Son olarak fikirler alani/ uzantis1 kavram, ¢esitli fikirlerin,
yaklasimlarin, ekollerin diinya ¢apinda cok hizli yayilmasi ve ulusal sinirlarin bu
yayllmay1 engelleyememesi durumunu kapsamaktadir. Ayrica devletlerce yapilan
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propagandalar, sosyal hareketlerin kars1 propagandalar1 ve degisik ideolojiler fikirler
alanimi i¢inde anilmaktadir. (Demirezen, 2013, s. 32-39). Gerek medya ve imajlar olsun
gerekse de fikirler, yine kiiresel ¢apta yayilan ekonomik ve teknolojik gelismelere

paralel olarak gerceklesmistir.

Ayrica, Appadurai kiiresellesmenin belirsizlikleri arttirdigini ve belirsizliklerin
ise biiyiik capli siddet kosullarini kizistirdigini belirterek, Kkiiltiirel, politik ve ekonomik
alanin birbirinden ayrilmasi anlamma geldigini savunmaktadir. Appadurai bu
savunmayi yaparken diinya genelinde yasanan kimliksel sorunlari ve bundan kaynakli
siddet iceriklerini 6rnek vermektedir. Tim bunlarin altinda ‘farklilik’ sorununun
yattigint sOyleyen Appadurai’ye gore, kiiresellesme sadece yerelligin kaybolmasi
anlamma gelmeyip ayni zamanda s6z konusu bu ii¢ alanin bir birinden kopmasi

anlamina da gelmektedir (Appadurai, 2008, s. 17-78).

Jonathan Friedman’a gore, Appadurai’nin bu ayirimi bizleri kiiltiir kavraminin
karmagikligindan kurtarmaktadir. Bu sayede kiiltiir kavrami ile agiklanmaya calisilan
durum, “...halklarin, paranmn, teknolojinin, temsillerin ve siyasal kimliklerin diinya
cergevesinde hareket ettigi, 06zgiil noktalarda donarak boélgesel, ulusal ve yerel
vapilarin 6zgiil konfigiirasyonlarina doniistiigii bir akintilar dizisi ya da bir topografya
ontimiize koyuyor. Bugiin icin karakteristik olan, bu akintilar arasinda yollarin giderek
daha fazla ayrilmakta olmasidir; bu ayrilma, baskalarinin melezlesme olarak
tammlayabildigi karisik farkliliklar: tiretmektedir. Burada karigmis olan yalnizca kiiltiir
degil, ayni zamanda fiilen her seydir” (Friedman, 1999, s. 105-106).

Appadurai i¢in ekonomik iligkiler ve iletisimin kiiresellesmesi yeni kiiltiirel
sentezleri olanakli kilmaktadir. Kiiltiirel yenilesmeyi yoksullagtirmak, diisiinceyi ve
edimleri tekdiizelestirmek bir yana, kiiresellesme ortak imgelemde yeni formlarin
anlatimma yol agmaktadir. Giderek yogunlasan gd¢cmen akimi, gogen gruplar
kiiltiirlerini araliksiz yeni yerel baglama gore sekillendirmeye gotiirmektedir. "Yerel™
artik bir kereye 0zgili olarak tanimlanmis ve kendisine 6zgii bir kiiltiiriin degismeden
kaldig1 bir olgu degildir. Kiiresellesme ile radikal 6tekilik son bulmakta ve her insan

grubu gecmisi ile kendisiyle, baskalariyla iligkilerini kesintisiz yeniden iiretmektedir.
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Kiiresellesme, miibadele ve karsilasma olasiliklarini artirmakta, ortak kimlikler

tiretimini de hizlandirmaktadir (Cuche, 2013, s. 104).

Tomlinson da modern kiiltiirlin merkezinde kiiresellesmeyi, kiiresellesmenin
merkezinde de kiiltiirel pratiklerin oldugunu belirterek, giinlimiizde kiiresellesmeden
kaynakli doniistiiriicii siireci anlamak i¢in s6z konusu kiiltiirel kavramlarin, o6ncelikle
anlasilmas1 gerekmektedir. Bu nedenle, Tomlinson Oncelikle “baglantililik” kavramiyla
kiiresellesmeyi acgiklamaya calisir. Buna gore baglantililik “...bireyler ve topluluklar
arasinda diinya ¢apinda hizla artan toplumsal-kurumsal iliskiler, ulusal simirlar
arasinda mallarn, bilginin insanlarin ve pratiklerin giderek artan bir bigimde ‘akisi’
teknolojik gelismelerin sagladigr ululararast hizli hava tasimaciligi gibi daha ‘somut’
bag kurma bicimleri ve elektronik iletisim sistemlerinin tam anlamiyla birbirine
baglanmighgi”’dir. Tomlinson bu tanimlamanin kiiresellesmeyi gozlemlenebilir bir
gerceklik haline getirdigini belirterek, kiiresellesme kuramina burada diigen gorevin bu
karmagik baglantililik durumlarinin nedenlerini anlamak ve toplumsal agidan neyi ifade
ettigini saptamak oldugunu soylemektedir. Baglantililik kavramini kiiresel-mekansal
yakinlik olarak ifade etmeyi yetersiz bulan Tomlinson, uzakliklar1 artik farkli sekilde
yasadigimizi belirterek, gliniimiiziin teknolojisiyle Meksiko City’nin Madrid’den 8.800
kilometre wuzaklikta de§il 11 saat ugus uzaklhiginda oldugunu sdylemektedir.
Baglantililik, uzak yerleri daha az zaman ve enerji sarfederek ulasilabilir
kilmaktadir;ancak ‘mekanin zaman tarafindan sikistirilmasi’ ile saglanan bu yakinlik
kiiltiire] anlamda sorunludur. Ciinkii teknolojik gelismeler sayesinde fiziksel olarak
yakinlasan mekanlar kiiltiirel anlamda bir yakinlasmay1 saglamaya yetmemektedir. Bu
nedenle, Tomlinson, fiziksel mesafeleri agsmak ile kiiltiirel mesafeleri asmanin birbiriyle
ne kadar Ortiistigiinii tespit edebildigimizde, kiiresellesmenin bagarisin1  da
gorebilecegimizi iddia etmektedir (Tomlinson, 2013, s. 11-18). Buna gbre zaman ve
mekanin sikigmasi bir toplumun kiiltiirel anlamda kiiresellesmesi ve tek tiplesmesi i¢in

yeterli olmamaktadir.

Hall’e goére homojenlestirme asla kesin olarak tamamlanmamistir. Her yerde
Ingilizlik’in ya da Amerikalilik’m kii¢iik mini-versiyonlarin1 iiretmeye kalkigmaz.
Farkliliklar1 taniyip i¢ine alarak daha biiyiik, her seyi kapsayan ve aslinda diinyanin
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Amerikal1 kavranigt olan ¢ercevenin igine yerlestirmek istemektedir. Yani, siirekli daha
fazla yogunlasan kiiltiir ve diger sermaye bi¢imlerinde yer edinmistir. Ama artik, ancak
yerel sermayeler araciligiyla, diger siyasal ve ekonomik seckinlerin yaninda ve onlarla
isbirligi i¢cinde hiikiim stirebilecegini anlamis olan bir sermaye bigimidir. Onlar silip
atmaya kalkismaz; onlarin lizerinden isler. Bir yandan tiim bu kiiresellesme ¢ercevesinin
ayakta durmasini saglamasi gerekir, bir yandan da bu sistemin polisligini yapmalidir:

bir tiir bagimsizlik oyununu sahneye koymaktadir sanki (Hall, 1995, s. 9).

Baglantilik s6ylemi iizerinden homojenlesme tezine karsi ¢ikan Tomlinson, bu
sekilde bir varsayimin baglantililiktan uzaklagarak kiiresel bir 6rneklik ve yayginlik
diisiincesine yakinlasmak olarak yorumlamaktadir. Tomlinson’a gore, “kiiltiiriin
kiiresel ¢apta homojenlestigini iddia etmek, sehre ucakla gelip havaalanindan hig
ctkmayarak tiim vaktini duty-free magazalarindaki kiiresel markalar arasinda
gecirmeye benzemektedir” (Tomlinson, 2013, s. 8). Ancak Tomlinson’in aksine, tim
kiiltiirlerin kiiresellesme nedeniyle tek bir kiiltiire indirgendigini belirterek bunun
‘kiiltiirel emperyalizm’i dogurdugunu sdyleyen kuramcilarin 6ncii ismi Herbert
Shiller’e gbre ise “...kapitalizm sadece kiiresel ekonomi politigi tanimlayp
vapilandirmakla kalmamakta bu siire¢ icinde, sirket kapitalizminin ve tiiketiciligin
degerlerini ve yasam felsefesini tasiyan ticarilesmis medya tirtinlerinin dagitimi yoluyla
kiiresel kiiltiirii de belirlemektedir.” Bu durumun kiiltiirel bir biitiinliige neden olarak bir
yasam tarzi sunmakta ve gelismekte olan {lkeler i¢in bir gelisim yolu olarak

gorilmektedir.

S6z konusu kuramin Shiller’den sonraki savunuculari ise Herman ve
McChesney’dir. Herman ve McChesney, kiiresel medya sistemlerinin, Time Warner,
Disney, News Corporation, Viacom, Bertelsman gibi birka¢ c¢ok uluslu sirketin
kontroliinde oldugunu belirterek, bu durumun sadece ekonomik ve politik sonuglarinin
olmadigim kiiresel sirket ideolojisinin de kitle iletisim araglar1 araciligiyla aktarildigini
iddia etmektedirler. Kiiresel sirketlerin ideolojilerinin diger diinya iilkelerindeki kabul
ile kapitalist sistemin istikrarinin saglandigini1 vurgulayan Herman ve McChesney, bu
durumu “ideolojik birlestirme” olarak yorumlamaktadirlar. Bu birlesim de Shiller’in
gelismekte olan iilkeler icin kapitalist bir gelisim yolu olarak gosterdigi kiiltiirde
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biitiinlesme ile paralel olan bu goriisiin en biiyiik kanit1 kiiresel ¢apta iiriinlerde goriilen
standartlasma ve bununla gelen yakinlagsmadir. Arjun Appadurai’ye gore ise (Holton,

2013, s. 64);

“...cogu tilkelerde kiiltiirel tehditler siklikla Amerikanlasma’dan ¢ok, diger
kavramlarla anlatilir. Bu yiizden Kambogyalilar i¢cin Vietnamlilasma, Sirilankalilar i¢in
Hintlilesme, Koreliler icin Japonlasma’'da vs. oldugu gibi Iranli Jaya insanlart igin
Endonezyalilasma, Amerikanlasma’dan daha kaygi verici olabilir. Baska bir deyisle,
kiiltiirel gii¢, ABD merkezli bir merkez-cevre iliskiler sistemi iginde organize edilmekten
ziyade ¢ok merkezlidir. O, Sunset Bouleverd veya Manhattan’dan oldugu kadar
Bombay, Mekke ya da Vatikan'dan da yayilabilir”.

Modern toplumlarda kiiltiirel deneyimlerin kapitalist sistem i¢inde metalagmasi
goriisiine katilan Tomlinson ise yine de kiiltiiriin topyekiin bir tektiplesmeye dogru yol
aldigin1 sdylemenin dogru olmayacagini belirterek, kiiltiirin homojenlesmesi savina
katilmamaktadir. Ciinkii bu sekilde kiiltiirii sadece maddi iiriinlere indirgemis
olacagimizi belirten Tomlinson’a gore “...kiiltiir i¢inde hareketler bu kadar basit bir
bicimde tek bir yon izlemez. Kiiltiirel/cografi bélgeler arasi hareketler, daima yorum,
terciime, mutasyon, uyarlama ve yerellestirme icerir; ¢tinkii alict kiiltiir diyalektik bir

>

usulle, ‘kiiltiirel ithaller’ iizerine kendi kiiltiirel kaynaklari iizerinden baglanti kurar.’

(Tomlinson, 2013, s. 123-129).

S6z konusu kiiltiirel emperyalist goriis, toplumlarin din, etnik kimlik, politik
goriis ve kisisel iligkiler gibi bir¢ok 6zelligin somiirgelestirilememis oldugunu atladigini
vurgulayan Tomlinson, bu nedenle kiiresel yayginlig1 baz alarak tiim toplumlar: tek bir
kiiltiire indirgeyen goriislerin kusurlu oldugunu belirtmekte ve kiiresellestirici zamanin
karsisinda, diyalektik bir yerellesme direncinin var oldugunu iddia etmektedir

(Tomlinson, 2013, s. 125-133).

Robertson da kiiresellesmenin, yerelligi bastiran bir siire¢ oldugu varsayimina
kars1 ¢ikarak, iki seyin gozden kagirildigina dikkat ¢cekmektedir. Buna gore “ilk olarak,

verel diye adlandirilanin biiyiik olgiide yerel-otesi ya da yerel aswri bir temel iizerine
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insa edilmektedir ve yerel olarak ifade edilenlerin ¢ogu aslinda yerelligin

genellestirilmis tarifleri agisindan ifade edilen yereldir.” (Robertson, 1999, s. 116-117).

Giddens’in “zaman-mekan”a yonelik yaklasimini bir yoniiyle destekleyen
Robertson, Giddens’in sorunlara somut ¢dziimler iiretmek yerine, soyut bir yaklasim
sergiledigini 6ne stirmektedir. Kiiresellesme kavraminin her seyin belli bir mesafede
birbirine ge¢cmesiyle ilgili oldugunu belirten Robertson, gézden kacan ikinci nokta
olarak, “...mekansal diisiincelere doniik giderek artan bir ilgi ve insan yasaminin
zamansal ve mekansal boyutlart arasindaki siki baglara doéniik yogun bir dikkat séz
konusuyken, bu diisiincelerin simdiye kadar globallesme tartismasi ve ilgili konular
tizerinde neredeyse yok denecek kadar az goreceli bir etki” olusturdugunu One

stirmektedir (Robertson, 1999, s. 116-117).

Robertson, kiiresellesmeyi modernlesmenin bir sonucu olarak gérmeye karsi

%3

cikarken, “...modernlik diigiincesinin genellikle zamansal, tarihsel tarzda kuramlarin ve
temel deneyimlerin ana hatlariyla homojenlesmesini telkin ettigini belirterek aslinda
aksine, kiireselligin ‘genel modernlik’in yayilmasini kolaylastiran genel bir durum
oldugunu” belirtmektedir. Bu sebepten oOtiirli, kiireselligin cografi olarak ayr1
uygarliklarin i¢ ige gegirdigi diisiincesinin olustugunu ifade eder. Buna gore
heterojenlesmeye kars1 kiiresel homojenlesmeyle ilgili tartisgmanin Otesine gegilmesi
gerekir ve bu durum “...ya homojenlesme ya da heterojenlesme sorunu olmaktan
ziyade, bu her iki egilimin de ge¢-yirminci yiizyil diinyasinin biiyiik bir boliimii boyunca
yvasamin belirleyici ozellikleri haline geldigi durumlara iliskin bir sorun” olmaktadir

(Robertson, 1999, s. 116-118).

Bu da karsimiza yeni kiiltiirel kavramlar1 ve tartismalar1 ¢ikarmaktadir. Tiim
tartismalarin  temel itkisi olan kiiltiiriin donilisimii kiiresellesme ve yerellesme
kavramlarmin yetersizligini ortaya koymakta ve diisiiniirleri farkli kavramlar bulmaya
yonlendirmektedir. Kiiltiirtin kendi i¢indeki tanimlama giicliiliigiiniin kiiresellesmenin
degiskenleri ile birlesmesi, gliniimiizde halen tek bir kavram veya aciklama ile ifade
edilemeyecek igerikleri dogurmaktadir. Zira binlerce yil ge¢misi olan toplumlar1 ve

kiltiirlerini gegirmeleri muhtemel degisiklikleri g6z onilinde bulundurarak diisiinmeye
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calistigimizda bu tartismalarin derinligi ve cesitliligi daha anlagilir olmaktadir (Balci,

2006, s. 26-29).
1.2.4. Kiiresellesme, Ulus Devlet ve Kiiltiirel Kimlik

Kiirsellesmeyle ilgili tartigmalarin temelinde yer alan en 6nemli unsurun
‘kiiltiir’ olduguna daha dnce deginilmisti. Ancak burada 6zellikle vurgulanmasi gereken
sey sosyo-ekonomik ve siyasal tiim tartismalarin odak noktasi ve gelisiminin yani sira
cOziimlemelerin de kiiltiirel i¢eriklere sahip olmasidir. Homojen, heterojen, kozmopolit,
yerel-kiiresel, kiiresel kutuplagsma ya da melezlesme olarak ifade edilen tiim bu goriisler;
tarihsel agidan kiiltiirel etkilesimlerin sonuglaridir. Ancak bu sonuglarin ortaya ¢ikardigi
yeni bilgi teknolojilerine dayanan yeni diinya diizeni heniiz kendisini tam olarak
niteleyebilecek bir isme sahip olamamustir. Tiim diinyanin tek bir kiiltiire indirgendigini
dile getiren disiniirler, bu ifadelerle ulus-devlet yapisindaki toplumsal baglarin
kiiresellesmenin etkisiyle zayifladigini1 da iddia etmis olmaktadirlar. Ancak paradoksal
bir sekilde bu durum, ayn1 zamanda etnik kimlik, milliyet¢ilik ve dolayisiyla kiiltiirel
farkindalik ~ diizeylerini ortaya ¢ikarmakta ve aslinda ulus-devlet yapisinm

giiclendirmektedir.

Bu paradoksal duruma olumlu bir bakis agisi ile yaklasan Robertson igin,
kiiresellesme daha ¢ok ulus-devletin varliginin devamini saglamasina yarayan bir
unsurdur. Robertson’a gore (28), “ulus devletin gelisimi devletlerarast iliskilere
dayanmaktadwr. Ulus-devletin simir1, kiiresellesme siirecinde daha da belirgin bir hal
almaktadir.” Diger bir ifade ile kiiresellesme ulus devleti ortadan kaldirmak yerine onun
yerel anlamda bilincini artirir ve “kendisinin farkindaligini” gii¢lendirir. Son tahlilde,
modernitenin temel unsurlarinin kiiresellesme siirecine ragmen, varliklarini siirdiirmekte
ve s0z konusu siireci sekillendirmekte oldugu soylenebilir” (Balci, 2006, s. 28). Bu
baglamda Giddens da modernitenin belirli toplumsal formlar iirettigini belirterek, ulus-

devleti bu formlarin en belirgini olarak yorumlamaktadir (Giddens, 2010, s. 29).
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Burada Benedict Anderson’in sdziinii ettigi kapitalist yaymncilik™ kavrami akla
gelmektedir. Anderson’a gore, kapitalizmin halk dillerindeki yayginlasmay1 saglamasi
acisindan olusturdugu devrimei etki, li¢ digsal etki nedeniyle, yeni bir ivme
kazanmustir. Bu digsal etkilerden ikisi dogrudan ulusal bilincin gelismesini saglamistir.
IIki ve son kertede en az 6nemli olan1 Latince’nin kendi i¢indeki degisimdir. ikincisi
ise; basarisin1 onemli Ol¢lide kapitalist yayinciliga bor¢lu olan Reform’un etkisiydi.
Ucgiincii etken, konumlarr sayesinde gelecegin mutlakiyetcileri olmaya aday bazi
monarklarin halk dillerinden, idari merkezilesmenin bir aracit olarak yararlaniyor

olmalariyd: (Anderson, 2011, s. 54-56).

Bu baglamda kapitalist kitap yaymciligimin kendisine agtigi yolun, Martin
Luther (2011) gibi yazarlarin Oniinii agarak Protestan ahlakina giden yola da rehberlik
ettigi soylenebilir. Devrim’e giden yol aslinda kapitalist sistemin kendine pazar
olusturma endisesiyle acilmistir. Kapitalizm bu anlamda ‘birey’e bir kimlik addedilmesi
ve bir millet i¢in de anilmasi agisindan hizmet etmis goriinmektedir. Bu nedenle
Robertson’in (2006) kiiresellesme ile ulus-devlet sinirlarinin daha belirgin hale gelmesi
iddias1 ve Anderson’in (2011) dil ve kitap yaymncilig1 araciligiyla ulus bilincinin artmasi
diisiincesi birbirine benzemektedir. Her iki diisiince de teknoloji araciligiyla

kiireselllesen diinyanin kimlik algisina atifta bulunmaktadir.

Tiim bunlarla birlikte genel anlamda Bati’ya mal edilen bu gelismeler ve bakis
acilarinin karsisinda, kiiresellesmenin tiim bu sonuglarini tek tarafli (Bati kaynakli)
gormeyen bazi diislinlirler de mevcuttur. Bati’'nin basat kiiltlirlinlin  yayilmasi
diisiincesinin yani sira Samuel Huntington ve Benjamin Barber gibi diisiiniirler, kiiresel
kiltiirel kutuplasmay1 savunurken, ayni zamanda giiclenen bir Asya oldugunu iddia
etmektedirler. Huntington’in Islami-Konfiigyan olarak tanimladigi -Iran, Pakistan ve

Cin arasindaki ekonomik, politik, askeri ve kiiltiirel isbirligi- kavram ile Bati1 kiltiirti

* Kapitalist yaymecilik kavrami Benedict Anderson’a aittir. Kitap yaymciligin diinyanin her yerine yayilmasindan
6tlirii, birbirini tanimayan topluluklarin bu yayicilik bi¢imi sayeseinde eszamanli olarak birbirine baglanmasini ifade
etmektedir. Bu durumu Anderson kapitalist yayincilik seklinde tanimlamaktadir. Ayrica Anderson’a gore bu
topluluklardaki kisiler okur olarak hayali bir cemaatin iiyesi olmaktadirlar. Daha sonralar1 gazeteciligin yayilmasinin
etkisiyle hayali cemaat aidiyetligi bir ulusa ya da bir etnige bagliliga donismiistiir (Anderson, 2011, s. 49-50).
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karsisinda kurulan Dogu merkezli kiiltiirii tanimlanmaktadir. Barber ise bu durumu
aciklarken Mcworld ve Cihat® kavramlari arasindaki catismaya dikkat cekmektedir.
Barber’a gore, bu iki kavram arasindaki ¢ekisme nedeniyle, Batili kiiresellesme kiiltiirel

direngle karsilasip sinirlandirilmistir (Holton, 2013, s. 67-68).

David Harvey de tiim bunlar karsisinda ulus-devlet smirlarinin korunmaya
calisilmasi bir yoniiyle anlamsiz kaldigini iddia etmektedir. Harvey’in kiiresellesmenin
sonuclart i¢inde dikkatleri suna c¢ekmektedir; ABD’deki yabancilarin niifusa orani
1920’lerden beri en yiiksek seviyesine varmis, Londra, Paris ve Roma gibi sehirler bile
gocmen sehri haline gelmektedir. Bu hizli kiiresel niifus hareketi sadece bu Bati’da
degil Tokyo gibi Uzak Dogu sehirlerinde de mevcuttur. S6z konusu bu etnik, 1rksal, dini
ve kiiltiirel ¢esitlilikten tiim diinya -bazi yerlerde daha az da olsa- payma diiseni almis
durumda ve ge¢misin merkez iilkeleri acisindan i¢cinden kolaylikla ¢ikilabilecek bir
slireg olarak goriinmemektedir (Harvey, 2008, s. 87). Bu durumu melezlesme olarak
goren diigiince ise yerelin bu sayede giiglii kalarak kiireselle miicadele edebildigini ve

yukaridaki diistliniirlerin aksine ulus-devletin varliginin zayiflamadigini diistiinmektedir.

Ancak kiiresellesmeyi olumlayan diisiiniirlerde genel anlamda dikkati ¢eken
husus; kiiresellesmenin 6zellikle de olumsuz sonuglari1 veya kiiltiirel karisimlara neden
olan sonuglarindan Bati’y1 tek basina sorumlu tutmama cabasi yer almaktadir. Her ne
kadar, son yillarda Bati’da, 6zellikle de Avrupa lilkelerinde kiiltiirel anlamda bir takim
sorunlar yasansa da bunlar daha ¢ok Bati’'nin kendi tarihselligi i¢indeki
somiirgelestirdigi topraklarin halklarinin geliserek Bati’ya ayak uyduracak seviyeye
gelmelerinden de kaynaklanmaktadir. Bati’daki bu i¢ dongii, elbette yine Bati’nin sahip

oldugu milliyetcilik ve ulus-devlet olgularim etkilemektedir. Bu noktada akla Benedict

*Mcworld fastfood’un (McDonalds), hizli miizigin (MTV) ve hizh bilgisayarlarin (Apple Mac) olusturdugu bir
kombinasyonun araci, cihat (Arapga kutsal savas ya da adalet) kiiltiirel fundementalizm ve kabile sisteminin giiclerini
simgeler. Cihat, adaletin izinde toplumcu siyasal hareketlilik i¢inde haksiz kazanc¢tan manevi bir kurtulusu vaat
ederken Mcworld biitiiniiyle degistirilmis kiiltiirel tiretimin ruhsuz tiiketimiyle bizi bir birimize baglamay1 vaat eder
(Holton, 2013, s. 59-75).
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Anderson’in ulus-devleti ortaya ¢ikaran unsurlar1 anlatirken kullandigt  “hayali

cemaatler” kavrami gelmektedir. Anderson’a gore;

“Ulus hayal edilmis bir siyasal topluluktur-kendisine ayni zamanda hem
egemenlik hem de simirlilik ickin olacak sekilde hayal edilmis bir cemaattir. Hayal
edilmistir, ¢iinkii en kiictik ulusun fiiyeleri bile diger iiyeleri tamimayacak, onlarla
tamsmayacak, ¢cogu hakkinda hi¢bir sey isitmeyecektir ama yine de her birinin zihninde
toplamlarmmin hayali yasamaya devam eder... Ulus simirlt olarak hayal edilir, ¢iinkii
belki de bir milyar insani kapsayan en biiyiigiiniin bile, étesinde baska uluslara mensup
insanlarin yasadigi, esnek de olsa sonlu sinirlar: vardwr. Hi¢hir ulus kendisini insanligin

tiimii ile ortiigiiyor olarak hayal etmez..” (Anderson, 2011, s. 21-22)

Anderson’in soziinii ettigi bu sinirlilik glinlimiiz kiiresel yapilari agisindan zor
gibi gorlinse de aslinda bir yoniiyle varligin1 yasatmasi daha 6nce de belirtildigi gibi,
paradoksal olarak miimkiindiir. Ciinkii Bati’nin kendi hayali cemaatini koruma diirtiisii
kiiresel politikalarin etkisiyle artmaktadir. Ayrica somiirge iilkelerinden go¢ eden
halklar da aslinda bu hayali cemaatin birer {iyesi olarak —ancak kendi kimlikleri ile- var

olmak istemektedirler.

S6z konusu varlik talebi yeni diinya diizeninde hayali cemaate katilim diizeyini
farklilastirmakta bir yoniiyle de sinir Otesine tagimaktadir. Bertrand Russell gibi
diistintirler bu durumu ulus istii bir diinya hiikiimeti olacag: iddiasiyla gelistirmektedir.
Russell gore, kiiresel ¢apta bir diizen ve istikrar yaninda diinya vatandaslifini da
miimkiin kilmak i¢in, ulus-devlet yapisina benzer bir demokratik diinya hiikiimeti
kurulmalidir (Yilmaz, 2010, s. 338-339). Ancak bdylesi bir diisiincenin kiiltiirel
anlamda miimkiin olmadig: agiktir. Elbette Russell’in bu iddiay1 ortaya atmasinda daha
cok niikleer savaslarin oldugu bilinmektedir. Fakat savaslarda kullanilan silahlar ne
igerikte olursa olsun, bugiline kadar yapilan savaslarda ekonomik ve siyasi nedenlerin

disinda en 6nemli unsur kiiltiirel ve kimliksel (din, 1rk, dil vs) farkliklar olmustur.

Russell’in iddia ettigi igerikle birebir uyusmasa da Hardt ve Negri’de
“imparatorluk” kavrami ile ortaya ¢ikan diisiince de benzer bir sekilde ulus-devlet

diisiincesinin ortadan kalkmasina yoneliktir. Hardt ve Negri’nin soziinii ettigi yeni
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diizende, “egemenlik yeni bir bi¢cim almis, tek bir hiikmetme mantig1 altinda birlesmig
bir dizi ulusal ve ulus-iistii organdan olusmustur.’” Hardt ve Negri bu yeni egemenlik
biciminin olusmasini, ulus-devletlerin eski giiciini ve etkisini yitirmesine
baglamaktadir. Ulus-devletin giiciinii yitirmesi ayni1 zamanda Avrupa lilkelerinin temsil
ettigi, modern doneminin emperyalist yonetim bi¢imlerinin de farklilasmasi demektir.
Keza Hardt ve Negri bu modern egemenligin kendisini yok eden bir “Leviathan”
(kendisini ve diger varliklar1 yiyebilen bir canavar ve Thomas Hobbes'un 1651'de
yazdig1 kitabin adi) yaratigini belirterek bu sekilde toprak temelli olmayan, engellere
dayanmayan bir “imparatorluk” ortaya ¢ikardigini belirtmektedirler. Hardt ve Negri bu
durumu sdyle tanimlamaktadirlar: "fmparatorluk, giderek biitiin yerkiireyi kendi agik ve
genisleyen hudutlari i¢ine katan merkezsiz ve yersizyurtsuzlagmis bir yonetim aygitidir.
Imparatorluk, degisken komuta aglart yoluyla melez kimlikleri, esnek hiyerarsileri ve
¢coklu miibadeleyi idare eder. Emperyalist diinya haritasindaki ayri ulusal renkler,
Imparatorlugun kiiresel gokkusagi icinde eriyip kaybolmaktadir” (Hardt & Negri, 2012,
s. 15-16). Bu ifadede kiiltiirel kimligin ulusaldan, kiiresele evrildigi diisiincesinin de yer

aldig1 belirtilebilir.

Ancak kiiltiirel kimligin, belirtildigi gibi ‘kiiltiirel”’ olmasi sadece siyasi bir
sistem icinde algilanamayacagini da gostermektedir. Tarihsel agidan kiiltiiriin siirekli
olarak degistigi Ongoriilebilir bir durumdur; ancak bunun 30-40 yillik bir siiregte
topyekiin degisiminden ¢ok, siyasal bir sistem i¢inde yok olusunu dile getirmek oldukca
iddial1 bir bakis agis1 olmaktadir. Elbette giiniimiizde ulusal temelli anlayislar, bakis
acilarinda degisiklikle vardir ve higbir toplum diinii yasamamaktadir. Fakat toplumlari
ulusal anlamda bir araya getiren en dnemli igerik ortak bir kiiltiirel tarihe sahip olmadir
ki kimlik insas1 da bunun {izerinden olmaktadir. Bu nedenle, Hard ve Negri’nin iddia
ettigi gibi, (2012) “gokkusag1” olusumu varsa bile i¢indeki yedi rengi (ve tabi diger ara
renkleri) segebilmek halen miimkiindiir. Giiniimiizde devletlerin ulusal renklerinin

tiimiiyle erimedigi veya kaybolmadig1 goriilmektedir.

Ote yandan Fukuyama da tarihin sonu tezini ortaya koyarken, Huntington’mn
“medeniyetler savasi” olarak tanimladig1 gelecegi reddederek, gelecegin savaslarinin da
gecmisten farkli olmayacagi ulusal devletler tarafindan yiiriitiilecek bir miicadeleden
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s0z etmektedir. Fukuyama’nin burada ulus-devlete atfettigi yeni gii¢ kaynagi ise
kiltiirel olmaktan c¢ok ekonomik ve bilgi merkezlidir. Ayrica Fukuyama’ya gore,
iilkelerin siyasal olarak varliklarin1 idame edebilmeleri ve gii¢lii duruslar1 yine ancak
ulusal bir devletle miimkiindiir. Bu nedenle, diinya ne kadar kiiresellesirse kiiresellessin
ulus-devletler 6nemli bir aktor olarak var olmaya devam edeceklerdir (Yilmaz , 2004, s.

277-278).

Giddens da Fukayama’nin bu diisiincesini destekler nitelikte goriislere sahiptir.
Giddens’a gore; cagimizda ulus-devletin sonuna taniklik etme durumu s6z konusu
degildir. Giiniimiizde, diinyadaki her {ilke ya bir ulus devlettir ya da ulus-devlet olma
yolunda cabalayan evrensel bir politikaya sahiptir. Ayrica ulus-devlet i¢in bugiin bir
anlamda rakip olarak goriilen kiiresellesmeden 6nce de, ulus-devletin rakipleri vardi.
Bunlar ge¢misin somiirgelestirilmis alanlar1 ve imparatorluklardir ki bunlarla birlikte

varligini stirdiirerek giiniimiize kadar gelebilmistir (Giddens, 2005, s. 444).

Ote yandan, Friedman icinde bulundugumuz kiiresellesme ¢aginda iilkeleri ve
bireyleri bekleyen smavin, bir tiir kimlik, yurt ve topluluk duygusunu korumak ile
kiiresellesme sisteminde ayakta kalmay1 saglayacak seyleri yapmak arasinda saglikli bir

dengeyi kurabilmek oldugunu séylemektedir.

Friedman’a gore; “bugiin ekonomik olarak refaha ulasmak isteyen her toplum,
hi¢ durmadan daha yeni bir Lexus yaratmanin ve onu kiiresel pazara siirmenin yollarini
aramak zorunda. Ama kimse, bu kiiresel ekonomiye katilmann bir iilkeyi saglikli kilmak
icin yeterli oldugu hayaline kapilmamali. Eger bu katilim o iilkenin kimligi pahasina
gergeklesirse, eger bireyler zeytin aga¢larimin koklerinin bu kiiresellesme sistemi
tarafindan ezildigi ya da yok edildigi duygusuna kapilirsa, bu kokler baskaldiracaktir.
Ayaga kalkacak ve siireci iglemez hale getireceklerdir. Bir sistem olarak
kiiresellegsmenin kalict olup olmayacagi, kismen, hepimizin bu dengeyi kurmadaki

basarisina bagh olacak” (Friedman, 2010, s. 66).

Toplumlar c¢esitli nedenlerle koklerinden koparilmaya mecbur birakilabilir.
Tarihsel silire¢ i¢inde gocler, savaglar, dogal afetler vb... nedenlerle yok olabilirler.

Kiiresellesmeyi bu mecburi siirecler iginde ele almak oldukca biiylik bir iddiay1r da
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beraberinde getirmektedir. Her ne kadar glokallesme, yerellesme ve melezlesme gibi
kiiltiirel kavramlarla doniisen bir kiiltiirel kimlikten soz edilse de kiiresellesmenin

sonuglari agisindan toplumlarin tiimiiyle ulusal koklerinden koparildigi séylenemez.

Tim bunlarla birlikte, ulus-devletin olusumu da bizatihi globaldir denebilir.
Bilindigi iizere ulus bilinci, Fransiz devrimiyle tiim diinyaya yayilmis ve ulus-devlet
yapisinin modern anlamda gelisimini saglamistir. Ulus-devlet karsisinda yeni bir siyasal
yapilanma ortaya ¢iktiginda, bu yine kiiresel anlamda bir yayilmay1 dogurabilir. Ancak
giiniimiizde heniiz bu sistem yerine koyulacak bir sistem ortaya c¢iktigr sdylenemez.
Kiiresellesme ise siyasal bir sistem olusturacak parametrelere tam olarak sahip degildir.
Ciinkii tiim sistemleri bir arada tutan en biiyiik etken kiiltiir ve kimliktir ki bu da diinya
capinda bir aynilik gerektirmektedir. Iletisim teknolojileri ve kiiresellesmenin sagladig
diger imkanlar ne kadar geligse de kiiltiirel kimligi ifade eden igerikleri etkilemesi veya
doniistiirmesi; hi¢bir toplumun dinini ya da irkin1 degistirebildigi anlamina

gelmemektedir (Giddens, 2005, s. 443-445).

Modern ve postmodern sistem ve kiiresellesme; algimizi, giyim tarzimizi,
yeme-igme aligkanligimizi, sanat anlayisimizi ve hatta “6teki”ne bakis agimizi
degistirmektedir. Tiim gelismelere ragmen, kiiltiirel kimligin 6geleri varliklarimi devam
ettirmektedir. Bu durum yeni kiiltiirel yaklagimlarin ortaya ¢ikmasini adeta zorunlu
kilmistir. Bu nedenle kiiresellesme siireci bazi sosyo-kiiltiirel ve siyasi iceriklere zarar
verirken, bagka boyutlarda bu igeriklere yeni yasam alani saglayan paradoksal bir siireg
haline gelmektedir. Bu paradoksal durumlardan ¢ikma cabalarindan biri de kuskusuz
cokkiiltiircii yaklagimlardir. Kiireselllesmenin kiiltiirel sonuglarinin etkisini gosteren bu
yaklasimlar, kiiltiirel kimligin degistirilmesi gli¢ olan ogelerinin  korunmasin
ongormektedir. Ote yandan bu karmasik durum iginden c¢ikmaya calisan diisiiniirler
araciligiyla, kiirsellesmenin bir sonucu olarak, yeni kiiltiirel kavramlar gelistirilmistir.
Asagida da tartisilacag: iizere; glokallesme, yerellik, melez kiiltiir kavramlar1 tim bu
diisiincelerin sonucunda ortaya ¢ikmistir. Cokkiiltiirciiliik anlayisinin politik uygulama
alanlarina sahip olmasi nedeniyle, bu anlayisa ve uygulama bicimlerine sonraki

boliimde deginilecektir.
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1.2.5. Kiiresellesmenin Kiiltiirel Kimlik Baglaminda Kiiltiirel Sonuclari:
Kiiresellik, Yerellik ve Melezlik

Kiiresellesmeye yonelik yukaridaki farkli yaklasimlarin yan1 sira kiiresellesme
stirecinin etkileneni konumunda olan toplumlar ve bu toplumlarin sahip olduklar
kiiltiirel igerikler lizerinde yogunlasan tartigmalar, kiiresellesmenin ekonomik ve siyasal
etkileri lizerine sOylemler kadar 6nem arz etmektedir. Genel anlamda kiiresellesmenin
etkileri ya da sonuclar arasinda tartisilabilecek bu konular, bir yoniiyle ekonomik ve
siyasi arenayt da kapsamakta veya etkilesim i¢inde olmaktadir. Bu nedenle
kiiresellesmeye yonelik bu tartismalara kiiltiirel agidan bakildiginda 6ncelikle “kiiresel-
yerel” kavramlar1 ve yeni bir kiiltiirel formu ifade eden “melezlesme”nin agiklanmasi

gerekmektedir.

Hall, ulus-devletin zayiflamasi s6z konusu oldugunda ortaya iki tiir tepki
¢iktigindan s6z etmektedir buna gore bu tepki hem kiiresel hem de yerel olmaktadir.
Hall’e gore, “Kiiresellesmenin ulus devletlerin, ulusal ekonomilerin, ulusal kiiltiirel
kimliklerin egemenliginde oldugu bir donemden yeni bir déneme gegisin iki yiizii vardir:
kiiresel ve yerel” (Hall, 2014, s. 8). Bauman da bu yeni donemin iki faktoriinden
bahsederek, kiiresele yonelik tek boyutlu bakis agisina karsi cikarak yerele dikkat
cekmektedir. Bauman’a gore, “Kiiresellesme ne kadar birlestirirse o kadar boler;
birlestirirken béler; yer kiirenin tek tipligini tesvik etme nedenleriyle bolme nedenleri
ozdestir. Is, finans, ticaret ve enformasyon akisimin yerkiiresel boyutlara ulasiyor
olmasinmin yani swra, bir ‘yerellesme’ mekan sabitleme siireci de islemektedir.”
Bauman, diinyadaki mevcut niifusun yam sira her bir toplum iginde varolus kosullar
birbirinden kesin ¢izgilerle ayrilan kesimlerin oldugunu belirterek, “bazilar icin
kiiresellesme olarak gériilen sey, baskalari icin yerellesme anlamina gelmektedir”
demektedir. Bauman, bu yerellesme veya kiiresellesme siirecinde toplumun bir kesimi
gercek anlamda ‘kiiresel’ olabildigini, diger kesimin ise bu kiiresellesen, katmanlasan
bireylerin/iilkelerin  belirledigi kosullarda ve smirliliklarda kalmakta oldugunu
vurgulamaktadir. Bu nedenle Bauman’a gore, “kiiresellesmis bir diinyada yerel kalmak,

toplumsal sefaletin ve al¢almanin bir géstergesidir” (Bauman, 2010, s. 8-9)

45



Kireselligi “hareketlilik” ile ifade eden Bauman, ister sosyo-ekonomik ister
siyasal anlamda olsun bu hareketlilige sahip kisinin ge¢misin derebeyleri gibi yalnizca
kazanci ile ilgilendigini soylemektedir. Calisanlarin -yerellerin- ihtiyaglar1 ile
ilgilenmemektedirler. Elbette bugiiniin derebeyleri topraga bagli yasamamakta ve
cikarlart hangi topraklarda ise islerini oraya tasiyabilmektedirler. Ancak yerel olan
calisanlar i¢in ayni durum s6z konusu degildir. Hareketlilik onlar i¢in isini kaybetmek,
yeni is arayislarinda mevcut kosullarin da zarar gérmesi seklinde gelisen bir siireci ifade
etmektedir (Bauman, 2010, s. 16-17). Bauman’in soziinii ettigi “kiireseller”, mekana
bagli olmayan, hizli teknolojilere sahip ve boylelikle zaman kavramiin giincel
degisikliklerine ayak uydurabilen kisilerdir. Bu kisiler; sermaye sahipleri, yatirimcilar
olmaktadir. Bu acidan yereller ise topraga ve zamana bagli olan c¢alisanlar,

tedarikgilerdir.

Thomas Friedman Lexus ve zeytin agaci® karsilastirmasim  yaparak

kiiresellesen diinya ve bunun gerisinde kalan diinya arasindaki farki gostermeye

* Friedman’m Lexus ve Zeytinagaci ile ne ifade etmek istedigin, $dyle anlatiyor: “Bir haber igin Tokyo’da
bulunuyordum ve Tokyo’nun giineyindeki Toyota’nin biraz diginda bulunan Lexus liiks otomobil fabrikasini gérmeyi
de programima almistim. Bu ziyaret hayatimin en etkileyici gezilerinden biri oldu. O tarihte (1992) fabrikada her giin
310 robot g¢alisiyordu... Fabrikay1 gezdikten sonra Tokyo’ya donmek {izere trene bindim...International Herald
Tribune’de Disigleri Bakanligi’nca verilen demeg yer aliyordu. Demegte Disigleri Bakanligi sozciisiic Margaret
Tutwiller, Filistinli miiltecilerin Israil’e dénme hakkiyla ilgili 1948 tarihli Birlesmis Milletler karar1 hakkinda
tartigmali bir yorum yapmusti. Bu yorum her ne icerige sahipse hem Araplar1 hem de Israillileri fkelendirmis ve
haberde anlatildigina gére Ortadogu’da siddetli tepkiye neden olmustu..... Japonlar diinyanin en iyi liiks
otomobillerini {iretiyorlardi diger yandan ise Beyrut ve Kudiis’te onca zaman birlikte yasadigim insanlar hala hangi
zeytin agaci senin, hangisi benim diye kavga ediyorlardi. O anda fark ettim ki Lexus ve zeytin agaci aslinda bu Soguk
Savag sonrast donem i¢in hi¢ de fena semboller degildi: Diinyanin yaris1 Soguk Savas’tan daha iyi bir Lexus iiretme
azmiyle c¢ikmigti; kiiresellesme sisteminde gelisip zenginlesebilmek i¢in ekonomisinin modernlestirmeye,
Ozellestirmeye ve daha verimli kilmaya kararli goriiniiyordu. Diger yarisi ise- bazen bir iilkenin yarisi, bazen bir
insanin yarisi- hala hangi zeytin agaci kimin kavgasiyla ugrasiyordu. Zeytin agaci énemlidir. Bizi bu diinyaya
baglayan, bizlere kimligimizi kazandiran ve diinya tizerindeki yerimizi belirleyen her seyi temsil eder...Bazen zeytin
agaclarimiz i¢in kiyasiya savasiriz; ¢iinki, iyi tarafindan bakarsak, insan hayati i¢in ekmek kadar elzem olan bir seyi,
Ozgiiven ve aidiyet duygusunu saglar. Ama kotli tarafindan bakarsak ifrata vardiginda, eski zeytin agaglarimizi
saplant1 haline getirmek, baskalarmin disarida birakilmas: iizerine kurulu kimlikler, baglar ve topluluklar icat
etmemize yol agar.....Sirplar ile Miisliimanlar, Yahudiler ile Filistinliler, Ermeniler ile Azeriler arasinda hangi zeytin

agacinin kime ait oldugu konusundaki anlagsmazliklarin bu kadar kin dolu olmasinin nedeni, yerel bir diinyada kimin
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calismakta, kiiresellesmenin  geldigi noktayr ifade etmektedir. Friedman’in
tanimlamasinda, kiiresellesen bu diinya i¢inde yer alan ‘kiiresel’lerin karsisinda daha
geride kalmis toplum ise bir anlamda ‘yerel’leri ifade etmektedir. Friedman, yerele
atifta bulundugu zeytin agaci i¢in gliniimiizde en biiyiikk tehlikenin biiyiik ihtimalle
Lexus’tan gelecegini belirtmektedir. Diger bir deyisle Frieadman’a gore bu tehlike,
glinlimiiziin kiiresellestirici ekonomik sistemini olusturan o anonim, uluslarotesi,
homojenlestirici, standartlastirici piyasa kuvvetlerinden ve teknolojilerinden gelecektir.
Ancak bunun yani sira sistemdeki bazi unsurlar araciligiyla daha kiiciik ve zayif bir
siyasi topluluga kendi zeytin agacini dolayisiyla kimligini ve kiiltiiriinii yasatabilmesi ve
idame edebilmesi i¢in sistemdeki mevcut teknolojileri ve yeni piyasalardan yararlanma
giicinli sunmaktadir. Friedman bu sayede Lexus ve zeytin agaci arasinda yasanan
¢ekisme ile bir denge saglamaya yonelik ¢aba olustugunu iddia etmektedir (Friedman,
2010, s. 58-59)

Bu tartismalarda genel anlamda ortaya iki temel anlayisin ortaya ¢iktigi
goriilmektedir. Birincisinde kiiresellesmenin olusturdugu ortamda, ister kiiresel ister
yerel olsun bir sekilde sistemin parcasi haline gelen toplumlardan séz edilmektedir.
Buna gore sosyo-ekonomik veya siyasal durum ne olursa olsun kiiltiirler iginde farkli
etkilesimler meydana gelecek ve her kiiltiir ve birey varliklarini kiigiik doniisiimlerle
koruyacaklardir. Hatta bazilarina gore gelecekte var olmalar1 bu degisikliklere ayak
uydurmalarina baghdir. Ote yandan ikinci gruptaki diisiiniirler kiiresellesmenin kiiltiirii
ortadan kaldirdigini, esit bir sosyo-ekonomik ortami saglayacak icerige sahip

olmadigini iddia etmektedir.

kendi yurdunda ve kendi topraginda sayilacagi etrafinda doénmesidir....Insanlar1 kimliklerinin ya da yurtlarmimn
elinden almmasi1 kadar hiddetlendiren az sey vardir...(kavganin sebebinin kimlik sorunu oldugunu soyliyor
Friedman. s.58) Peki, o halde Lexus neyi temsil ediyor? Aym dlgiide asli, insanlik kadar eski bir diirtiiniin — hayati
idame ettirme, gelisme, refaha kavusma ve modernlesme -(6zgilirlik ve hayat gilivencesi yokken bunlar
diistiniilemeyecegi atlanmamis Friedman tarafindan )bugiiniin kiiresellesme sistemi i¢indeki karsiligini temsil ediyor.
Bugiin daha yiiksek yasam standartlarin1 kovalarken kullandigimiz biitiin yiikselen piyasalari, finansal kurumlari ve

bilgisayar teknolojilerini temsil ediyor.” (Friedman, 2010, 5.55-56”
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Kiiltiirtin bu karmasik ve derin yapisina karsin, Robertson yeni bir kavram
ortaya atmustir. Bu kavramla Robertson, kiiresellesme hakkinda yazilmis olan zengine
ve karmasik literatiir i¢inde kiiltiirii bir ¢ikis noktas: olarak almaktadir. Robertson,
biitiinlesme siirecinde farkliliklarin korunabilecegini ileri siirerek verili iktidar yapilarin
giiclendiren kiiresellesme soyleminden uzaklagsmaktadir. Robertson, bilingli bir yanlisin
sonucu olarak yillarca, kiiresellesmeyi aciklarken ekonominin goélgesinde kalmis

kiiltiirtin aslinda ne kadar dnemli oldugunun artik anlasildigini 6ne siirmektedir (Balci,

2006, s. 29-30).

Bununla birlikte kiiresellesmeye yonelik isabetli bir analizin kiiltiiriin goz ard1
edilerek yapilamayacaginda israr eden Robertson, ekonomi merkezli bakis agilarinin
ister istemez analizciyi ideolojiye, tarafgirlige kaydiracagini ve yapilmasi gerekenin,
kiiresellesmede farkli kiiltlirlere yer vererek klasik uygarlik ¢dziimlemesinin Bati
merkezciliginin  Online gegmesini  saglamak oldugunu savunmaktadir. Ciinki
kiiresellesmeyi Bati’nin hegemonik yapisiyla agiklamaya ¢alisanlar daha ¢ok kiiresel
ekonomik boyutuyla konuyu ele alarak kiiltiirii g6z ard1 etmektedirler (Balci, 2006, s.
28-32).

Robertson kiiresellesmeyi, “...diinyanmin tek bir mekdan haline gelme stireci...”
olarak tanimlamaktadir. Bu agidan bakildiginda kiiresellesme kaginilmaz olarak kiiresel
bir kiiltiiriin olugmasina yol acacaktir. Fakat, bu kiiltiir, “aynilastiran” degil, normatif
baglayiciligi olmayan ama diinyaya iliskin genel bir sdylem {ireten bir kiiltiirdiir.
Robertson, bu agiklamayi yaparken aymi zamanda, kiiresel bir kiiltiirlin var olmaya
basladigini da yerel olanin varligin1 devam ettirecegini ve hatta hi¢ kaybolamayacak
sekilde kendini saglamlastirdig: tezini de ortaya koymaktadir. Robertson’in bu saviyla
ortaya ¢ikardigi kavram ise “Glokallesme ”dir. Robertson’a gore diinya, kiireselleserek
tiim toplumlar1 “géorecelilestirerek esitlemektedir. ”Biitiin topluluklarin bu tek mekanda
yer alabilmesini saglayan farkliliklarin, yerelliklerin “bir aradaligini” dogurur. Bu
diisiinceden hareketle Robertson, “kiiresel kiiltiir i, farkh kiiltiirlerin etkilesimlerinin
bir sonucu olarak gérmektedir. Bu noktada Robertson’in “glokallesme” kavrami Kiiresel

ve yerel olanin esanliligini ifade etmektedir (Balci, 2006, s. 26-35). Ayrica Robertson,
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kiiresellesen diinyada yerelin yok edildigi goriislerine katilmayarak — “yereller

olmaksizin kozmopolitanlar olamaz” demektedir (Robertson, 1999, s. 119-125).

Ote yandan, Robertson, kiiresellesme ile “ev”in, “cemaat”in ve “yerellik”in
yeniden insasini, bir anlamda {retiminin gergeklestigini iddia etmektedir.
Kiiresellesmeyi, evrensel ve tikel olanin eszamanliligl ve i¢ igeligi olarak ifade eden
Robertson, bu durumun yerellikleri homojenize etmek anlamina gelmedigini
soylemektedir. Kiiresel bir kiiltiir olugsmasinin, yerelligi kaybetme anlamina gelmedigini

belirtmektedir. Bununla birlikte, yerelligin olmasi farklilik anlamina gelmektedir.

Bu nedenle Robertson, yerellik ve ozellikle de kiiresellik fikrini fazlasiyla
goreceli bulmaktadir. Ona gore tim bu kiiresellik-yerellik tartigsmalarina ragmen bu
yolla desteklenen her sey ‘kiiresel’e oldugu kadar “yerel”’e de ilgi olusturmakta ve i¢
ice gecen bir siireci ifade etmektedir. Bu nedenle Robertson yersiz-yurtsuzlasma,
kokstizlesme iddialarin1 anlamsiz bulmaktadir. Ayrica Robertson, kiiresellesme
karsisinda yerelin bir kimlik ve kiiltiir ¢atismasi i¢indeymis gibi gosterildigini iddia
etmektedir. Buna gore kiiresel olan yerel olana kars1 diisiiniilmekte ya da ikisi arasinda

bir gerilim oldugu sdylemi olusturulmaktadir (Robertson, 1999, s. 123-136).

Robertson, kiiresellesme kavramiyla ortaya ¢ikan eszamanli iki zit diisiincenin
-homojenlesme ve heterojenlesme- somut durumlarda birbirlerine ters diisseler de son
derece biitiinleyici ve birbirlerini tamamlayici olduklarini iddia etmektedir. Robertson’a
gore bu nedenle ulus-devlet yapisinin ortaya ¢ikmasindan bu yana kendisinin aslinda
cesitlilik ve farkliliklar1 i¢inde barindirarak melezlesme olusumunda bir organ haline

gelmistir (Robertson, 1999, s. 123-136).

Bunun yaninda, kiiresellesmenin diinyay tek bir kiiltiire indirgeyerek kiiresel
bir kiiltiir oldugu diislincesinin karsinda yer alan yerellesmeye atfedilen timitler kadar
onemli bir yere sahip olan diger bir kavram da “melezlesme”dir. Modernlesen hatta
postmodernlesen diinyanin farkl kiiltiirel sonuglarindan biri olarak goériilen melezlesme,
dar anlamda kiiresel olarak ifade edilen giiclerin ve iiretici firmalarin yereller tarafindan
benimsenmesinin yani sira kismen de olsa bir takim degisikliklerin olmasi seklinde

ifade edilebilir (Taylan, 2008, s. 82).
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Melezlesme, Pieterse’e gore kiiltiirel formlarin  mevcut  yapisinda
farklilagsmalar, ayrismalar olmasiyla yeni bir forma doniismesidir. Bu yapisal formlarin
olusmasinin nedeni ulus-devlet anlayisini1 zayiflattildig: diistintilen kiiresel ekonomik ve
kiiltiirel igeriklerin benzer sekilde birbirinden farkli kiiltiirlere de etki etmesidir. Bunun
yaninda birinden farkli kiiltiirlerin gé¢ ve benzeri nedenlerle birbirleriyle daha fazla
etkilesim halinde olmalar1 bu doniistimiin diger bir 6nemli nedenidir (Pieterse, 1995, s.
49).

Berger’in da belirttigi gibi “Melezlesme yabanct ve yerli kiiltiir ogelerinin
biling¢li bir sentezini yaratma ¢abasidwr.” Diger bir deyisle melezlik, kiiltiirler arasinda
artan trafigin sonucunda diinyanin farkli yerlerindeki kiiltiirlerin birbirine karigmasidir.
Bir araya gelme, birlesme, birbirine ge¢me, kiiresel modernligin irettigi gog

siireclerinin bir yoniiyle sonucu olarak ifade edilebilir (Ilkkursun, 2006, s. 68).

Pieterse’e gore, kiiresel anlamdaki karisimi olusturan yerel kategoriler, diger
bir deyisle, kiiresel kentler ve etnik karisim mahalleleri, kiiresel diinyanin hibrid
alanlarimi olusturmaktadir (Akdogan, 2014, s. 26-27). Robins de benzer bir sekilde
melezlesme siirecinin popiiler kiiltiirii olusturan halk kiiltiirii i¢inde goriiniirliik
kazandigim iddia etmektedir. Ornegin; ‘Apache Indian’ gibi sanat¢ilar, hem yerel hem
de kiiresel olan kiiltiirel sekillerin bir yansimasini olusturmaktadir (Robins, 2008, s.
292).

Jonathan Friedman’a gore ise melez, dtekileri kimliklendirmenin bir bigimidir.
Bu bicim, kiiresel sistem i¢inde ortaya ¢ikan hegemonik diizenlemelerle sabitlenmistir.
Toplumsal kimliklerin  kurulmasi1 ve kurumsallastirilmas1 sayesinde farkli halk
kiiltiirlerinin karigimi saglanmistir. Bunun yaninda somiirge ortamlarinda bu kavramin
kullanim1 da bir ¢esit kimliklendirme mekanizmasi olmustur. Friedman, giiniimiizde
diinyanin pek ¢ok yeri melezlesmis olarak aniliyorsa, bunun bu kiiltiirel, etnik ve ulusal
unsurlarinin sinirlarinin ihlal edilmesi yoluyla olusan siniflandirici kimliklerin etkisiyle
oldugunu sdylemektedir. Giiniimiizdeki sorun kiiresel anlamda bu ve benzeri kiiltiirel

sorunlarla beklenmedik bir sekilde kars1 karsiya kalmak degildir. Sorun “hem benligin
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hem de otekilerin kimliklendirilmesinin kosullarinin degismesidir” (Friedman, 1999, s.
104-105).

Michel Bourse, kiiltiirel melezligin oncelikle dilsel bir melezlik oldugunu
vurgulayarak, s6z konusu dilin ayn1 zamanda &teki ile iletisim kurmadaki 6nemine
deginir. Buna gore iletisim dilini olustururken kullanilan ortak anlamlar oteki ile
etkilesimimizi artirir. Elbette bu siirecte tiimiiyle birbiri i¢inde eriyen kiiltiirler kast
edilmemektedir. Keza kimlik talebi istemi bu farklilik siirecinden gegmektedir. Ancak
iletisimin kiiltiirel anlami1 kimliksel ve kisisel iceriklerin yani sira sembolik anlamlar1 ve
deneyimleri de igermektedir. Bu igeriklerdeki ortak gonderimler 6znelerarasi iletisim
diizeyini de artirmaktadir. Dil ve davranislarin ortak bir dil olusturmasi ve bu sekilde
saglanan iletisim diizeyi ayn1 zamanda Gteki ile olusturulacak melezlik diizeyini de
belirlemektedir. Cok kiiltiirlii bir toplumsal yapi icinde yalnizca farkliliklar1 degil,
benzerlikleri de gozlemleyerek kiiltiirleraras: bir diyalog saglamak ve kiiltiirel verilerin
yorumlanmasi ancak farkli kiiltiirlerle iletisim kurma g¢abasi iginde genisleyebilecektir.
Bu durum ise “tek ve aymi edime, goniillii karsiliklilik i¢inde, her bir kisinin bir tiir
katilimiyla isleyen bir birlik” ile olabilecektir ki bu “melezlik" olarak ifade
edilmektedir. Bourse, bu nedenle melezligi, kiiltiirlerarasilik gibi sorunlarin ortaya

¢ikardigi bir kavram olarak gormektedir (Bourse, 2009, s. 207-213).

Bu bakis agisina gore melezlik, 6tekine saygi, empati ve ortak deneyimlerin
saglanmasiyla olusuyor. Ancak burada ortaya ¢ikan tartisma ve soru isareti kendi
kimliksel icerigini yok etmeden Gtekini igeriye almak ve bunu yaparken de o6tekinin
kiiltiiriinii de tamamen eritmemenin zorlugu ve bunun nasil gerceklesecegidir. Ozellikle
de yukarida ad1 gegen diisiiniirlerin elestirileri goz 6niinde bulunduruldugunda melez bir
kiiltiir olusumunun kabulii, oteki kimligin varsayillmasi veya varliginin devamim
saglamas1 acisindan saglikli bir tanimlama olup olmadigidir. Nitekim Bourse de bu
stirecin ¢ok karmasik oldugunu belirtmis ve sadece tavsiye diizeyinde bir
kiitiirlerarasilik  vurgusu yapmustir. Ayrica bu tanimlama ve tartisma kiiresel

karsisindaki yerelin varligi i¢in de gegerlidir.
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Bamuan, J. Friedman’in asagidaki tanimina yer vererek kendi elestirisini

sunmaktadir:

”..melezler ve melezler teorisyenleri, kendini ve/veya diinyayr etnografik bir
kavrayis sonucunda degil de kendini tamimlamak amaciyla bu tiir terimlerle tanilayan
bir grubun tiriinlerinden baska bir sey degildir...Kiiresel , kiiltiirel bakimdan melez olan
seckinler alemi, uluslar arasi politika, akademi, medya ve sanatlarla baglantili olan ve
cok farkly tiirden bir diinya deneyimini paylasan bireylerin alemidir” (Bauman, 2010, s.
114)

Bauman’a gore ise “kiiresellerin kiiltiirel melezlesmesi yaratici, ozgiirlestirici
bir deneyim olabilir, ama yerellerin kiiltiirel agidan giigsiizlesmesi  nadiren
ozgiirlestirici bir deneyimdir. Birincilerin bu ikinci grubun kafasini karistirmaya ve
boylelikle kendi yanhs bilinglerini ikinci grubun zihinsel yetersizliginin bir kaniti olarak
gostermeye egilim duymalari, talihsiz de olsa, anlasilir bir seydir” (Bauman, 2010, s.
114).

Tiim bunlarin yaninda melezlesme her ne kadar homojenlesme karsisinda bir
goriis olarak kabul edilse de kimi diisiliniirlerce melezlesme de kiiltiirlerin birbirine

karigarak eridigi bir potadir.

Subasi, melez Kkiiltiir iceriginden kaynakli olarak kaynasmanin yalnizca
kiiltiiriin  6zsel yapisin1 bozmakla kalmadigini ve kimligi de benzer sekilde bir

bulaniklagtirmaya yol agtigin1 da iddia etmektedir (Subasi, 2005, s. 300-315).

Bir kiiltiirel etkilesim iirlinii olan ‘melezlesme’ de ilk kez anilan bir konu
degildir. Elbette kiiresellesme tartismalarinda bir yoniiyle mecazi bir anlatimi1 olsa da
nihai olarak en az iki farkli kiltiiriin birbirine karisimini ifade etmektedir. Said’in de
belirttigi gibi “Biitiin kiiltiirler birbirine karismistir. Hicbirisi tek ve saf degil, hepsi
melez, heterojen’dir. Dolayisiyla giintimiizde bir melezlesmeden bahsetmek i¢in

oncelikle saf bir kiiltiir bulmak gerekir ki bu miimkiin degildir” (Burke, 2011, s. 82).

Brain Fay da benzer sekilde toplumlar1 birbirinden yalitilmis entegre monatlar

olarak ya da bagkalarmi, sadece belli bir kiiltir ya da grubun {iyeleri olarak
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diisinmemek gerektigine vurgu yapmaktadir. Ona gore melezlesmede dikkat ¢ekilecek
husus farkli insanlarin birbirleriyle kaynasmalaridir ve bu siiregte bakilmasi gereken yer
de kiiltlirlerin degismeye basladiklar1 sinir bolgeleridir. Boylelikle orada kiiltiirler ve
Kimlikler arasi birtakim i¢ gerilimler, direnisler, ¢atismalar, merkezin c¢evredekileri
sabitleme ve denetleme girisimindeki basarisizliklarint  gézlemlemek miimkiin
olmaktadir. Bu nedenle Fay, her yerde var olan bu belirsizligi, miiphemlik ve ¢eliskiyi
gormek icin Ozellikle melez olana yogunlasmay1 onermektedir. Ciinkii glintimiizdeki
kiltiirel stiregleri ve siirekli etkilesim icinde olan toplumu kavramak ancak bu sekilde
miimkiin olur. Kiiresel diinyada artik birbirinden etkilenmeyen bir toplumdan s6z etmek

miimkiin gériinmemektedir (Fay, 2001, s. 333).
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2. COKKULTURLULUK ve COKKULTURCU KURAMSAL
YAKLASIMLAR

2.1. Cokkiiltiirciiliik ve Cokkiiltiirliit Toplum

Cokkiiltiirliliik kavrami glintimiizde farkli kiiltiirel gruplarin ayni {ilke ya da
toplum iginde yer almasimi ifade etmektedir. Birinci boliimde anilan kiiltiirel
tanimlamalara klasik icerigin aksine, yenileri eklemlense de genel anlamda
“cokkiiltiirlii toplum” kavrami, toplum iginde yer alan, iki veya daha fazla kiiltiirel
toplulugu igeren bir toplum olarak ifade edilebilir. Cokkiiltiirliiliik, s6z konusu kiiltiirel
toplulugu olusturan grup ya da bireylerin dil, din, 1k, etnisite, tarih gibi farkliklarina
dayanmaktadir. Cokkiiltiirliilik anlayisinin kabulii, esitlik¢i bir anlayisin yani sira farkli
kiiltiirlerin varligina isaret etmektedir. Monist kiiltiir anlayisi ile tamamiyla zit olan bu
anlayis1 ortaya cikaran temel olgular ise: goc, etnik ve yerli azinliklardir. Elbette her
toplumun kendi toplumsal, politik ve tarihsel kosullarinda gé¢men niifusun ortaya ¢ikisi
ya da etnik azinliklarin tarihsel plandaki konumu farkliklar arz etmektedir. Ayrica
belirtmek gerekir ki, bir iilke “gokkiiltiirliilik” kavraminin tartismasina ve bu yonde
politik ¢aligmalarinin olup olmamasina goére “cokkiiltiircii toplum” sifatin1 almaktadir.
Aksi takdirde toplumlarin hepsinde farkli kosullardan kaynakli ¢okkiiltiirlii yapilardan
s0z edilebilir ancak bu yonde politik ¢aligmalar ya da diizenlemeler olmamasi, ilgili
ilkeleri “cokkiiltiirci” yaklagimlarin disina koymaktadir. Bununla birlikte,
“cokkiiltiircii” olarak anilan diisiiniirler de yine ‘“cokkiiltlirlii toplum”un farkli bakis

acilarindan da olsa, savunuculari olmaktadir. (Doytcheva, 2009, s. 15-25)

Bhikhu Parekh, gay, lezbiyen, feminist gibi gruplarin da genis ¢okkiiltiirliiliik
terimi altinda toplanmasina ragmen, aslinda cokkiiltiirliiliigiin, bu yeni hareketlerin
yalnizca birkagiyla iliskili oldugunu belirtmektedir. Buna gore, cokkiiltiirliiliik sadece
farklilik ve kimlikle ilgili degildir; ayn1 zamanda, kiiltiirle kaynagmis olan ve kiiltiirden
beslenen farklilik ve kimliklerle, dahasi; bir gruptaki insanlarin kendilerini ve diinyay1
anlamakta, bireysel ve toplu yasamlarin1 diizenlemekte kullandiklar1 inanglar ve

uygulamalarin tamamiyla ilgilidir(Parekh, 2002, s. 7).
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Kisisel tercih kaynakli farklilasmalarin aksine, kiiltiir kaynakli farkliliklar bir
Olclide otorite tasir ve ortak gegmisten gelen bir anlam ve onem sistemiyle kaynasmalari
sebebiyle modellenmis, sekillendirilmistir. Bu tanimdan hareketle cokkiiltiiliiliigiin,
kiiltiirel cesitlilik veya kiiltiirle kaynasmis farkliliklarla iliskili oldugu sdylenebilir.
Cokkiiltiirlii toplum iki ya da daha fazla sayida kiiltiirel toplulugu igermektedir. Boyle
toplumlar kiiltiirel ¢esitlilige temelde iki sekilde tepki verebilir ve bu tepkiler farklr iki
sekilde olabilir. Toplum, cesitliligi hos karsilayip destekleyebilir, kendine bakisinin
Oonemli bir pargasi haline getirebilir ve kendisini olusturan kiiltiirel topluluklarin kiiltiirel
isteklerine saygi duyabilir. Bu topluluklart biitliniiyle veya kismen, baskin kiiltiiriin
biinyesinde asimile etme egiliminde olabilir. Toplumun yonelimi ve degerleri ilk
durumda c¢okkiiltiircli, ikinci durumda tekkiiltiirciidiir. Cokkiiltlirlii terimi kiltiirel
cesitlilik oldugu gercegine isaret ederken, ¢okkiiltiirciilik terimi bu gercege verilen

standart bir tepkiyi belirtir (Parekh, 2002, s. 7).
2.1.1. Tarihsel Baglamda Cokkiiltiirlii Toplum

Cokkiiltiirlii  toplum ifadesi ilk kez 1950’lerde Isvigre’de anilmustir.
Isvigre’deki coklu kiiltiirel yapi, gdcten ¢ok tarihi bir gegmise sahip geleneksel
birlikteligin getirdigi bir sonugtur (Prato, 2009, s. 6). Cok kiiltiirliiliik tartigmalarinin ilk
ortaya ciktigi iilkeler de goc¢ hakkinda oldukga eski bir tarihi gegcmise sahip Kanada,
Avusturalya ve Amerika’dir. 1960-1970°1i yillara kadar, bu iilkelere gelen gogmenlerin
ve Ozellikle de sonraki neslin asimile olmasi yoniinde beklenti hakim olmustur
(Modood, 2013, s. 3). Cok kiiltiirliiliik, bir hiikiimet tarafindan politik olarak ilk kez
Kanada’da 1971 yilinda Trudeau hiikiimetinin programinda Quebec meselesinin
¢Oziimiine dair olarak kullanilmistir. Kavram, Avustralya ve Birlesik Devletlerde kabul
gdrmiis, Isveg¢ 1975, 1980'den sonra da Hollanda resmi politikalarinda giindemlerine
almaya baglamiglardir. Ancak daha ¢ok II. Diinya Savasi sonrasi diinyada 6zellikle de
19701 yillarda artmistir. 1I. Diinya Savagi sonrasinda, postmodernizmin ¢ogul kiiltiir ve
cok sesli yapisinin getirisiyle ortaya c¢ikan c¢ok kiiltlirclilik tartigsmalarinin
yogunlagmasimin nedenlerinden biri de ulusal birligini tamamlamis, ekonomik ve
kiltiirel gelismisligiyle bir “list” yap1 olusturmus toplumlarda 6tekini bir sinifa dahil
etme ve tanimlama girisimidir (Canatan, 2009, s. 84).
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Cokkiiltiirliilik ile ilgili tartigmalarin ortaya ¢ikisini Kanadali sosyolog Will
Kymlicka ise sdyle anlatmaktadir: ikinci Diinya Savasi sonrasinda diinya, Hitler’in
yaptig1 etnik ve dinsel kiyimdan irkilmis bunun da etkisiyle Birlesmis Milletler, farkl
irklar ve toplumlarin lehinde yeni bir ideolojik anlayis benimseme yoluna gitmistir. Bu
yeni ideoloji ilgili iilkeleri, insanlar arasindaki esitlige yonelik bir takim kalic1 politik
hareketlerin olmasma yoOnlendirmistir. Bu hareketlerden ilki, somiirgesizlestirme
miicadelesidir. ikincisi, 1955- 1965 yillar1 arasinda Afrikali-Amerikali sivil haklar
hareketi tarafindan baslatilan ve 6rneklenen 1rk ayrimi ve ayrimciliga karst miicadeledir.
Sonuncusu ise 1960'larin sonlarinda ortaya ¢ikan g¢okkiiltiirliilik ve azinlik haklart
miicadelesidir. Tiim bunlar ayirimcilik karsitligi ile insan haklar1 miicadelesinin ikinci
dalgasinin prensipleri ¢ercevesinde gelismistir. Ancak toplumsal diglama ve yaftalama
icin bunlardan daha fazlasininin ele alinmasini gerektirmistir. Bircok Bati {ilkesinde,
etnisiteye, irklara ya da dinsel azinliklara karsi, agik devlet destekli ayrimer durumlar,
biiyiik Olgiide insan haklar1 miicadelesinin ikinci dalgasinin etkisi altinda, 1960 ve
1970'lerde durmustur. Ancak birgok toplumda etnik ve irksal hiyerarsik yap1 ekonomik
esitsizlik yoniiyle, politik temsil agisindan, sosyal yafta ve kiiltiirel yok sayilis devam
etmistir. Kymlicka, tim bunlardan otiirii ¢okkiiltiirciiliigiin ¢esitli formlarinin bu
esitsizliklerin agilabilmesi i¢in gelistirilmis oldugunu belirtmektedir (Kymlicka, 2013, s.
6).

Bhikhu  Parekh,  cokkiltiirlii ~ toplumlarin  agiklamasini  yaparken
cokkiltirliliigiin aslinda yeni var olmadigini ancak ge¢misin ¢okkiiltiirlii yapilarinin,
giiniimiiz toplumunun 1960’lardan bu yana karsilastig1 cokkiiltiirliiliik anlayisindan
farkin1 ortaya koymaktadir. Buna gore gecmisin cokkiiltiirlii yapilarinda yasayan
kiiltiirel azinliklar herhangi bir kiiltiirel talepte bulunmadig1 gibi bulundugu toplumdaki
mevcut konumunu ve smirliliklarini da kabullenmistir. Ancak giliniimiiz toplumlarindaki
azinliklar, modern ekonominin sagladigi dinamiklerin etkisiyle izole olmay1
reddederken, ayni zamanda liberal demokrasi anlayisinin yayilmasi ile artik kiiltiirel

kimlige yonelik talepleri de artmistir (Parekh, 2006, s. 7).

S6z konusu talepler modern olani reddetmesi nedeniyle, postmodern bir yapiya
sahiptir. Cokkiiltiircii anlayisa sahip bu talepler ve postmodern siyasetteki liberal anlayis
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devletlerin anlayisim1 da etkilemistir. Bu bakis acisiyla farklilik, cogulculuk ve
katilimeilik benimsemis, 6zgiirliiklerin sinirsiz yasandigi ve 6zgiir diistince akimlarinin
desteklendigi bir felsefe olarak kiiresellesen diinyada yeni bir bakis yeni bir siyasal
kiiltiir olusturma fikrini dogurmustur. Postmodern goriis bu anlayistan beslenerek ulus-
devlet anlayigini reddetmis, azinliklarin varligini pekistirerek etnik farkliliklar1 6n plana
cikartmistir. Ayrica dil ve din birligi gibi biitlinlestirici, gii¢ birligi olusturucu 6geleri de

kabul etmeyerek 6zgiirliik alanini genisletmistir (Caglar, 2008, s. 381-383)."

Bu 6zgiirliik alaninin gelismesi ise kiiresellesme ve teknoloji araciligiyla ivme
kazanmigtir. Kiiresellesmenin ve teknolojik gelismelerin getirdigi yeni diinya diizeni
kosullarinda ortaya ¢ikan tartigmalarda da goriildiigii lizere kiiltiir, ister politik amagh
olsun ister ekonomik her zaman bir takim doniistimlerin ilk bagvuru kaynagi olmaktadir.
Keza, soz konusu homojen kiiltiir hayali de aslinda yeni bir sey degil, sadece ulusal
bazdaki bu hayal artik daha kiiresel ve bu durum bir kesimi sindirip Gtekilestirirken
beridekileri gii¢lendirip kiireye hakim kilmada o6nemli bir isleve sahiptir. Kiiltiir
politikalart da ¢ogunlukla bu nihai ama¢ dogrultusunda gelismektedir. Bu nedenle
yiizyillarca yok sayilan veya bir sekilde entegre edilmeye ¢alisilan kiiltlirler artik g6z
ard1 edilememesi nedeniyle yeni politik arayislar icine girildigi soylenebilir.
Cokkiiltiirctilik bu politikalarin neticesinde postmodern bir ¢6zliim anlayisi olarak
ortaya cikmistir. Modern devletin ulusal kimlik iizerine kurulu politikalar1 artik
doniismek durumunda kalmustir. Ozellikle de Soguk Savas sonrasi diinyada milliyetgilik
olgusu daha tartisilir bir hal almis, eksi yonleri, yonetimleri yeni kiiltiirel agmazlara
stiriklemistir. Bu da kiiltiirel konularda revizyon anlamina gelmektedir. Bu nedenle
homojen kiiltiirel kimligin i¢inde saklanan heterojen potansiyeli daha fazla kamufle
edemedigi veya radikalize etmenin sonuglar ile karsi karsiya kalindigi sdylenebilir.
Cagin sorunsali sadece kiiresellesmenin kiiltlirel sonuglar1 degil, homojen kiiltiire ait

parametrelerinin Cokmesidir De Ayn1 Zamanda (Doytcheva, 2009, S. 15-94).

* Burada Postmodernizme deginilmesinin nedeni ¢okkiiltiirliiliigiin, postmodern diinyamn kiiltiirel buhranlarmin

¢tkis yolunu takip ederek ‘cokkiiltiircii’ toplumlart ve diisiince akimlarini ortaya ¢ikarmasidir.
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2.2. Cokkiiltiirciiliik Anlayisini Etkileyen Yaklasimlar

Cokkiiltiirci  ideoloji kendisinden Once veya es zamanda ortaya c¢ikan
gorlslerden etkilenmistir. Bu goriisler icinde gegmisin somiirge devletlerinin anlayisina
atifta bulunan “cogul toplum” anlayisindan s6z edilebilir. Cogul toplum anlayisi,
cokkiiltiirciiliik anlayisindan once ortaya c¢ikan bir diisiince yapisidir. Birden fazla
toplumun biraradiligini ifade etmektedir. Bu goriis, daha ¢cok Hollanda’nin ge¢gmisteki
sOomiirgesi olan giinlimiiz Endonezya topraklar1 iizerinde birbirinden farkli kiiltiirel
topluluklarin (adada yasayan insanlar, Cavali, Cinli, Flemenk ve Arap) barinmasiyla
cogul toplumu olusturduklarina atifta bulunmaktadir. Bu goriis ayn1 zamanda, ¢ogul
olan toplulugun etkilesiminde herhangi bir kiiltiirel karisim olmadan, sadece piyasa
icinde bir etkilesim olustugunu ve bunun c¢ogul bir ekonomi haline geldigini iddia
etmektedir. Cogul toplum anlayisina Ornek olarak Giliney Amerika, Karayipler,
Filipinler de gosterilmektedir. Ancak Pieterse’e gore, bu bakis acisi ilgili iilke
topraklarindaki topluluklarin entegrasyonu ve olusan melez irk ve kiiltiirler ile bu
anlayisin basarisizligina dikkat cekmektedir. Ayrica Endonezyali s6z konusu halklar
zamanla Hollanda’daki yerli Flemenk 1rk1 i¢inde asimile olmus, ortaya Endo-Flemenk
bir toplum ¢ikmis ve yerel niifus i¢inde farkli gruplar meydana gelmistir. Benzer bir
sekilde Ingiltere’de de ¢okkiiltiirlii yap1 kolonyal bir ge¢mise sahiptir (Pieterse, 2007, s.
118).

Gilinlimiize dogru gelindiginde ise bu kolonyal veya ¢ogul yap: tartigmalari ve
modern anlayisin elestirisi postmodern bir icerik ile kendini gostermektedir.
Postmodern cokkiiltiircii anlayis ve yapilardan s6z edilmesi ise biiyiik dlgiide II. Diinya
Savas1 sonrasinda yeniden sekillenen diinya diizeni ve politikalarinin etkisiyle ortaya
cikmistir. Ozellikle de ABD, Kanada ve Avustralya gibi iilkelerde ulusal azinliklara
yonelik politikalarda 6ne ¢ikan bu durum Avrupa iilkelerinde ise tarihsel birlikteligin
getirdigi cokkiiltiirlii yapilarin yani sira goglin artisi ile sekillenmektedir (Prato, 2009, s.
4-6).

Cokkiltiirliilige dair ilk yaklasimlar ise, kiiltiirel farkliliklar {izerine

temellendirilmistir. Buna gore insanlar arasindaki kiiltiirel farkliliklar genel olarak dil ve
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bir takim halk kiiltiirlerinin bilesiminden olusmaktadir. Eger bu ayirim dogal olarak
olusmaz ise iilke politikalar1 ile bunun olusmasi i¢in uygun kosullar saglanmalidir.
Ornegin ge¢miste, goc, fetihler, kolonilesme ya da kolonilerden cekilme gibi kosullar
araciligiyla bu olusum gerceklesmedigi durumlarda, bu farkliliklari olugturmak igin kast
sistemi, Ortacag anlayisi ve kolelik gibi yontemler ile gergeklestirilmistir. Ayrica bazi
iilkeler kendi otonomilerini saglamak i¢in emperyal sosyal formasyon, asimilasyon, 1rk
ayirimi, niifus miibadelesi ve soykirim gibi yollara bagvurmustur. Asimilasyon bunlar
icinde en biiylik stratejilerden biri olmustur. Buna o6rnek olarak Engizisyon ve Iber
Yarimadasinin yeniden fethi sonrasinda doniismeye zorlanan Magripler ve Yahudiler
verilebilir. Bunun yaninda Amerika’daki eritme potasi (melting pot) ve 19. ylizyilda
Latin Amerika’daki “Beyazlastirma” ve “Avrupalilastirma” c¢alismalar1 da bir
asimilasyon 6rnegidir. S6z konusu bu tek kiiltiircii ve ulusalci kiiltiirel hegemonya uzun
yillar devam etmistir. Amerika’daki bu hegemonik yapi1 anlayisi kisaca “WASP’ (White
Anglo-Saxon Protestan) olarak tanimlanmistir. Amag sadece “Amerikan” bir kiiltiirel
kimlik olusturmaktir. (Pieterse, 2007, s.119).

Cokkiltiirctiliigii antropolojik bakis acisi tlizerinden degerlendiren Prato’ya
gore, 19. yiizy1l antropologlari i¢in kiiltiir; ahlak, gelenek, 6rf-adet, hukuk, sanat, inang,
bilgi ve din gibi igeriklere sahiptir. Bu goriise gore, tiim kiiltiirler bu anlamda ortak bir
karaktere sahiptir ve sadece farkli toplumlarda farkli ifadelerle yer bulmaktadirlar.
Prato’ya gore ise, bu ortak noktalar sadece kiiltiiriin tanimini icermekte, kimliksel bir
betimleme degildir. Kiiltiir, her zaman kendi kurallarini, insanlar arasindaki davranig
kaliplarin1 ve degerlerini ortaya koymaktadir. Ancak burada ortaya ¢ikan cokkiiltiircii
tartisma, toplumlar arasindaki bu kiiltiirel durumlarin birbiri karsisindaki esitlik seviyesi
ve politik olarak taninma meselesidir. Toplum i¢indeki bu kiiltiirel ¢okluk kiiltiirel

cogulculuk tartigmalarini da beraberinde getirmektedir (Prato, 2009, s. 3-4).

Marcus ve Fisher ise, ¢okkiiltiirciiliigii kiiltiirel rolativizm® temelinde ele

almaktadirlar. Buna gore kiiltiirel rolativizm, Bati etnosantrizmine miidahalenin bir

* Tk kez modern antropolojinin kurucusu, Franz Uri Boas ve 6grencisi Ruth Benedict tarafindan ortaya gikarilan

Kiiltiirel Rolativizm kurami; her normun kendi kiiltiirli i¢inde bir anlam tasidigi varsayimiyla, bir kiiltiirli mevcut
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parcasidir.  Antropologlar kiiltiire yonelik caligmalarinda, kiiltlirlerin ~ kiiresel
Batililagmanin tehdidinde oldugunu gormiislerdir. Buna gore s6z konusu caligsmalar
baskin gruplarin etnosantrik yonlerini ortaya koymus, evrensel bir (kiiltiirel) deger ve

nesnel bir bilgi olabilecegi diisiincesini ortadan kaldirmistir (Prato, 20009, s. 4).

Boas’a gore, Kkiiltiirler kendi dogal durumlar ile ele alinmali esit
konumlandirilmahidir. Kiiltiirleri siniflandirip mevcut durumlarina gore karsilastirmalar
yaparak deger bigmemek gerekir, hepsinin kendisine ait bir gelisimi s6z konusudur.
Bunun yani sira, kiiltiirel rdlativizmin popiilerlesmesi II. Diinya Savasi’nda sonra olsa
da daha sonra Kkiiltiirel rolativizm hatali bir iligkilendirme ile ahlaksal rdlativizm
seklinde anilmaya baglanmistir. Bu yanlis ¢ikarim ve yanlis iliskilendirme bigimi,
ozellikle de giiniimiiz ¢okkiiltiirliiliik tartismalarini da alakadar etmektedir. II. Diinya
Savasi’ndan sonra kiiltiirel rdlativizmin popiilerlesmesinin  ardindan, Nazizim,
Etnosantrizm, 1rk¢ilik gibi tarihi durumlar ortaya c¢ikmistir. Rolativizmin bu konular
hakkinda dikkati ¢ekmek istedigi husus, soykirim ve benzeri insanlik suc¢larindan
kagmilmasi i¢in, insanlarin davraniglarinin kendi kiiltiirleri ve toplumsal sistemi
gozetilerek yorumlanmasi gerektigidir. Temelde bakis acis1 farkliligi olsa da bu diisiince
bi¢imi Insan Haklar1 Evrensel Bildirgesi’nin yayinlanmasini da etkilemistir (Prato,

2009, s. 4-5).

Prato’ya gore bu durum ahlaksal rolativizm agisindan temel bir kusuru
barmdirmaktadir. Buna gore, liberal demokratik toplumlar, kiiltiirel degerleri nedeniyle
her seyi (ayrimcilik, soykirim vs) gormezlikten mi gelecek yoksa liberal adalet ve
sosyal haklara dayanarak boylesi olaylarla savasmalari m1 gerek? Prato, s6z konusu bu
sitkintili  ve tartismali durum i¢in, glinlimiizde artan cokkiiltiircii politikalar
tartismalarina ve kiiltlirel ayirimlarin anlasilmasina metodolojik bir ara¢ olarak kiiltiirel

rolativizm bir yol gosterici olarak gormektedir (Prato, 2009, s. 4-5).

yapist ¢ergevesinde degerlendirmekte, deger yargilarmi geri planda tutarak, ilgili kiiltliri tanima ve anlama ¢abasi
olarak ifade bulmaktadir. (bkz. Coskun, A. Vahap; Insan Haklar1 ve Kiiltiirel Rélativizm, Kamu Hukuku Arsivi, C.2,
S.1,1999.)
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Kiiltlirel rolativizm anlayisi, bu baglamda Bati bakis agisi ile diizenlenmis
Evrensel Haklar Bildirgesi’nin yeterli olmadigina vurgu yapmaktadir. Evrenselciler
bunun aksine insan haklarimin her yerde ve herkes ig¢in gecerli oldugunu
savunmaktadirlar. Ancak kiiltiiriin degiskenligi, cografik ve tarihsel kosullar1 goz
oniinde bulunduruldugunda bazi insani temel haklar disinda evrensel bir tanimin dogru
olmayacag diistiniilmektedir. Ayrica ¢okkiiltiirciililk kavraminin beslendigi temel igerik
ve ortaya ¢ikma nedeni de bir anlamda s6z konu Kkiiltiirlerin rolatif 6zelliklerinden
kaynaklanmaktadir. Her bir toplumun Kkiiltiirel sorunlara yonelik ¢6zlimlerinin ayni
olmasi i¢in matematiksel bir hesaplama gibi sonucun da (ayni kosullarda) her zaman
ayni olmas1 gerekmektedir. Ancak farkli toplumlar arasinda benzerlikler olsa da tipa tip
aym kosullara sahip olmasi ve dolayisiyla ayni sonuca varilmasi neredeyse imkansiz

goriilmektedir (Coskun, 1999, s. 1-3).

Tim bu gelismelerin ve yaklasimlarin etkisi ile 20. Yiizyilin son ¢eyreginde
farkli kiltiirler i¢in, 6zellikle de etnik azinlik haklarina yonelik liberal disiincelerin
giiclenmesini saglamistir. Bu goriislerin oncii ismi Will Kymlicka’nin da belirttigi gibi,
kiiltiirel azinliklar1 korumak ve c¢ogunluk kiiltiirleri ile azinhik kiiltiirleri arasindaki
potansiyel catismalar1 diizenlemek iizere tarihsel olarak c¢esitli ¢abalara gidilmistir.

Kymlicka’ya gore (Kymlicka, 1998, s. 21-29):

“Ikinci Diinya Savasi’'mn ardindan, azinlik haklarina iliskin farkli bir yaklagimin
gerekli oldugu agiga ¢ctkmisti. Cok sayida liberal, ‘insan haklari 'na yapilacak yeni bir vurgunun
azinlik ¢atismalarin ¢ozecegini diisiiniivordu... Orgiitlenme, diisiince ve inang ézgiirliigii gibi
temel insan haklari azinliklara tamindiginda etnik ya da ulusal azinliklara baska haklar
tamnmasina gerek kalmayacag diisiincesiyle hareket eden Birlesmis Milletler Evrensel Insan
Haklart Bildirgesi’nde etnik ve ulusal azinliklarin haklarina iliskin tiim gondermeleri
ctkarmigtir... Savag sonrasi donemde ¢ok sayida liberal, kiliseyle devletin ayrilmasina dayanan
dinsel hosgoriiniin  etnik-kiiltiirel farkliliklarla da basetmek i¢in bir model oldugunu
diisiinmiiglerdir. Bu goriise gore din gibi etnik kimlik de insanlarin ozel hayatlarinda ifade
etmekte oOzgiir olduklari, ancak devleti ilgilendirmeyen bir seydir. Devlet insanlarin tikel
kiiltiirel baglhiliklarint ifade etmelerine karst ¢tkmaz ancak bu gibi ifadeleri beslemez de devletin

tavri, daha ¢ok Nathan Glazer’in ‘iyi niyetli ihmal dir.
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Bu liberal diisiince yapilarinin gelisimi ve asimilasyona karsi direnis, etnik
azinliklarin taleplerini daha da belirgin kilmistir. 1960’larin sonundan itibaren toprak
miilkiyeti haklari, kendi kendini yonetme haklari, 6rfi hukukun taninmasi ve politik
danigsmay1 da iceren yeni ¢ok kiiltiirlii vatandaslik modelleri ile yeni tarih anlayisinin
icinde yer almistir. Bu taleplere en iyi ornekler ise yerli halklarlarin haklar1 agisindan
verilebilir. Yeni Zelanda’daki Maoriler, Kanada ve Avustralya’daki Aborjinler,
Amerika’daki Kizilderililer, Iskandinavya’daki Samiler ve Grénland’daki Inuitler
diinyadaki en 6nemli 6rnekleridir. Ayrica mevcut devlet c¢atis1 altindaki milli gruplarla
baglantili olarak (Ispanya’daki Basklar ve Katalanlar, Bel¢ika’daki Flamanlar ve
Walloonlar, Ingiltere’deki iskoglar ve Galler, Kanada’daki Quebecli’ler, Giiney
Tirol’deki Almanlar ve Finlandiya’da Isvegcliler gibi) federal ya da yar1 federal bolge
ozerkligi, bolge bazinda ya da devlet seviyesinde resmi dil statiisii ve merkezi
hiikiimette ya da anayasa mahkemelerinde temsil edilme garantisi gibi politikalar
iceren yeni ¢ok kiiltiirlii vatandaslik modelleri de, postmodern liberal ¢okkiiltiirciilitk

anlayisini temsil etmektedirler (Kymlicka, 2013, s. 7).
2.2.1. Demokrasi Modelleri ve Cokkiiltiirciilitk

Bati demokrasilerinde gerek gd¢menler, gerekse yerli halklar (ABD-Kanada
gibi) veya c¢esitli azinliklar nedeniyle ortaya c¢ikan toplumsal tartismalar cesitli
demokratik anlayislarin ve politik teorilerin gelisimini per¢inlemistir. Bunlar arasinda
“agnostik demokrasi” (evrensel ahlaki ve siyasi uzlagmanin olamayacagi inanr,
catismaci bir anlayis hakimdir ve ahlaki ¢ogulculuk, kiiltiirel gesitlilikten yanadir, bu
durum ancak yoneticilerin tarafli degil agnostik olmasiyla gergeklesebilir), “miizakereci
demokrasi” (glg iliskileri ve ahlaki ¢atismanin varligina inanmakla birlikte toplumdaki
tiim goriislerin miizakere siirecine, sivil toplum kuruluslar araciligiyla dahil edilmesi)
ve cokkiiltiirlii demokrasi, anlayislar1 yer almaktadir. Bu bakis agilarinin hepsi aslinda
politik uzlasma yolunda tarihsel agidan marjinallesen s6z konusu gruplarin bir anlamda
sesini duyma kimliklerine ve degerlerine saygi duyma ve mesruluklarini saglamada
birer firsat olmaktadirlar. Ozellikle de 1960 ve 1970’lerde, Bat1’da vatandaslik ve insan
haklar1 yoniindeki gelismelerin etkisiyle irkg¢iliga, cesitli ayirimeiliklara karsi durus
ortaya ¢ikmistir. S6z konusu bu uzlasi politikas1 ve demokrasiye yonelik teoriler tiim
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diinyada tartisilmaya devam etmektedir. Ornegin “gecis iilkeleri” (sosyalist sistemden
kapitalist sisteme gecis) olarak anilan Afrika, Latin Amerika ve Dogu Avrupa iilkeleri
gibi iilkelerde i¢ savas ve dikta rejimlerinden sonra s6z konusu demokratik anlayislar ve
politik uzlag1 yoniinde bir siirece girmislerdir. Bu siire¢ bir anlamda “adalete gegis”

olarak da ifade edilebilir (Kymlicka & Bashir, 2008, s. 1-3).

Yukarida sozii edilen demokrasi anlayislarina alternatif olarak II. Diinya
Savasi’ndan sonra Bat1 diinyasinda “miisterek demokrasi” anlayis1 daha iistiin gelmistir.
Miisterek demokrasi anlayisi; alinan toplu kararlarda ve tercihlerde; verimli ve istikrarli
bir yol bulunup bu yolda ortak tutumun saglanmas1 ve bireysel ¢ikarlarin tercihlerin géz
oniinde bulundurularak politik siire¢ler 6ncesinde bunlarin belirlenmesindeki miisterek
tutumlan ifade etmektedir. Bu modele gore; c¢ikar gruplari, partiler ve dernekler gibi
gruplarin giicii elde etme yoniindeki cabalari, vatandaslarin namina, onlarin ¢ikarlarini,
savunacak sekilde olmali ve onlarin temsil etmeleri gerekmektedir. Ancak bu
demokratik anlayis bicimimin Onceligi etik degerler ya da yurttaslarin 6zgiirliigi, sosyal
dayanisma gibi konulardan ¢ok politik liderlik ve ¢ikar gruplari arasindaki rekabeti
diizenlemeye yoneliktir. Cokkiiltiirlii demokrasi anlayisi Agnostik anlayisa benzer bir
sekilde her bir vatandasin kendi kiiltiirlerine gore diistiniilmesi ve degerlendirilmesi
gerektigini savunmaktadir. Miizakereci ve misterek demokrasi anlayislarinda ise
kiiltiirel olarak dogal bir sekilde degil, baski gruplan tarafindan sekillendirilmis bir
demokrasi ve anlayis1 soz konusudur. Ancak agnostik demokrasi anlayisinin aksine
Cokkiltiirlii demokrasi anlayisi so6z konusu Onyargilari sadece evrensel ahlaki
cogulculuk anlayisinin sonuglar1 olarak degil, daha ¢ok modern ideolojik milliyet
anlayis1 O6zelinde ele alir. Modern demokrasilerin amaci, “ulus-deviet” anlayisi ile
biitlin vatandaglarin ayni1 ortak ulusal kimligi, ulusal dili, ulusal halk kiiltiiriinii
olusturarak, egitim, vatandaslik, resmi dil, kamu medyasi, ulusal semboller ve benzeri
icerikleri ulusal kural ve yasalarla inga etmektir. Bu durum diger Kkiiltiirlerin ve
kimliklerin asimilasyonu ve kamusal alanlarda goériinmezligi anlamina gelmektedir

(Kymlicka & Bashir, 2008, s. 8-12).

Miizakereci ve miisterek demokrasi anlayislar1 da ilk bakista farkli goriinseler
de bu anlayisa benzer bakis agisina sahiptir. Ancak cokkiiltlircii anlayista, bu bakis
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acisina katilmayarak, gercek kapsayict bir demokrasi anlayisinin insa edilmesinin tek
yolu olarak, bu ideolojik milliyet ayirimina karsi ¢ikarak c¢okkiiltiirlii bir vatandaslik
diisiincesi yer almaktadir. Boylesi bir vatandaslik diisiincesi; irksal gruplar, ulusal
azinliklar, heteroseksiiel, go¢gmen olmalarina bakilmaksizin tim kiiltiirlerin ulusal
yasalar ¢ercevesinde taninmasi ve uyum saglanmasi gereklili§ine vurgu yapmaktadir.
Bu tartismalar ¢ergevesinde bakildiginda; cokkiiltiirciiliikk analyisinda azinlik haklar1 ve
gruplarin temsilinin ger¢eklesmesi karakterize olmaktadir (Kymlicka & Bashir, 2008, s.
8-12).

Bu baglamda cokkiiltiirciiliik, politik anlamda ilk kez 1970’lerde liberal
demokrasi anlayisina sahip olan Kanada, Avustralya, ABD, Bati Avrupa’da basta
Ingiltere ve Hollanda olmak iizere ortaya ¢ikmistir. Cokkiiltiirciiliige dair bilinen en iyi
politikalar da bu iilkelerde dilizenlenmistir. Bunun yam1 sira bircok iilkede
cokkiiltiirciiliik tartismalar1 zaman zaman gerileme veya ilerleme arasinda gidis gelisler
yasasa da Kanada bu konuda her zaman en istikrarli ve gii¢lii iilke olmustur. Genel
anlamda cokkiiltiirciiliik tartismalarinin artmasi ve ¢okkiiltiircii politikalar ilk olarak II.
Diinya Savasi’ndan sonra 1960-70 yillarinda, gelismekte olan tlkelerden, gelismis
iilkelere (Kuzey Amerika, Avustralya ve Bati Avrupa) gociin artmasiyla ortaya
cikmistir. Bu lilkelere gelen yeni go¢menlerin daha oOncekilerden farkli olarak
cogunluktaki kiiltiire entegrasyonu, -bir yoniiyle geleneksel asimilasyon politikalari-
beklenildigi gibi olmamis, eskisine gore asimilasyonunun daha zor oldugu goriilmiistiir.

(Crowder, 2001, s. 2-3).

Benzer toplumsal dinamiklere sahip tilkeler benzer teoriler ve kavramlarla s6z
konusu kiiltirel durumu cokkiiltiirliiliik ekseninde yorumlasalar da her bir iilke veya
cografya yine kendi i¢ dinamikleri dogrultusunda bir takim politikalar izlemektedir. Bu
nedenle ABD, Kanada ve Avrupa iilkelerinde cokkiiltiirliiliik olarak anilan toplumsal
yapmin temel taslar1 birbirlerinden farklilik arz etmektedir. Bu farkli cokkiiltiircii
politikalara agagida detayli olarak deginilecektir.

Ote yandan, sosyal bilimlerin her alaninda karsilagilan bir takim temel

ayirimlar ve gorisler ¢okkiiltiircli anlayista da karsimiza ¢ikmaktadir. Jan Nederveen
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Pieterse, s6z konusu ¢okkiiltiirciiliik anlayislarini sdyle kategorize etmektedir (Pieterse,

2007, s. 123):

Cokkiiltiirciiliik  Diisiince

Anahtar Kelimeleri

Bagintih Diisiince bi¢cimi

Bi¢imi
Muhafazakar Gruplar ve farkliliklarin | Coklu toplum, dayanaklara gore
Cokkiiltiirctiliik devamliligi, Grup haklar ayrilma, oydasmacilik, cogulcu

cokkiiltiirciiliik

Liberal Cokkiiltiirciiliik

Dogal bir esitlik farkliliklara
neden olur; esitsizlik
firsatlardan yoksunlugu

gosterir.

Cesitlilik kurumsal, butik, oynak,
cokkiiltiircii tiiketim

Sol Liberal
CokKkiiltiireiiliik

Cesitlilik ‘ruh-6z’1 gosterir.

Kimlik politikalari, bakis acisi
(teorisi), ‘stratejik ozciiliik’
“iletisime gegebilmek icin Once

kimlik kartin1 goster” (McLaren)

Elestirel Cokkiiltiirciiliik

Baginti i¢indeki ¢esitlilik
(McLaren)

Bagmtili Diisiince bi¢imi:
Direng-tahammiil, doniisebilir

Cokkiiltiirctiliik

Degisken Cokkiiltiirciilitk

Gruplarin siirlarini
kaydirma-yerini degistirme,

coklu

Kozmopolitan gokkiiltiirciiliik,
kiiltiirlerarasicilik ya da melez
kimlikler, bireysel haklar
(Kymlicka)

Tablo 1: Jan Nederveen Pieterse’in Cokkiiltiirliilik Kategorizasyonu.

Pieterse, yukaridaki tabloda yer alan tiim goriislerin, ¢ogul toplum modelini

kabul ettigini, ortak vatandasligin varsayildigin1 ve bundan dolay1 da bireysel haklara
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bagli kalindig1 ifade etmektedir. Ancak buradaki esas sorunun bireysel haklar ve
kolektif haklar arasinda nasil bir iliski olacagi yoniinde oldugunu savunmaktadir

(Pieterse, 2007, s. 13).

“Cokkiiltiircii  Politika indeksi” (The Multiculturalism Policy Index)’de
(Kymlicka, 2013, s. 7) yer alan asagidaki maddeler, cokkiiltiirciiliige veya farkli
kiltlirlere yonelik degisen bu anlayis bi¢imi ayn1 zamanda cokkiiltiircii anlayisinda ana
temalar1 i¢inde yer almaktadir. Liberal demokrasi anlayisina sahip {ilkelerde baslayan ve

farkli kosullarda gelisen bu anlayislar ayni ¢ikis noktalarina sahiptir:

o Resmi politika olarak kamunun ¢okkiiltiirciiliigii tasdik etmesi,

o Cokkiiltlirciiliigiin egitim programina dahil edilmesi, kabul edilmesi

o Etnik azinliklarin kamu medyasinda veya diger medya organlarinda
temsili

. Yasal olarak diizenlenen kiyafet yonetmeliklerinden ve is saatlerinden
(gelenekleri, inanaglar1 a¢isindan) muaf olmalari,

° Cifte vatandaslik diizenlemesi,

. Kiiltiirel aktiviteler i¢in etnik grup organizasyonlarina maddi destek
saglanmasi

J Iki dilli ya da ana dilde egitim kosullarinin saglanmasi ve desteklenmesi,

. Dezavantajli gruplar (basta gdgmenler olmak iizere, etnik azinlik vb.) i¢in

pozitif ayirimeilik.

Bunlara ek olarak, cesitli kosullarda Ozel statiide taninma ve yerlilerin
isteklerini de belirtmek gerekir (Crowder, 2001, s. 3).

Ote yandan, cokkiiltiirciilik politikalar1 ve buna dair goriisler giiniimiiz
diinyasinda eskisinden ¢ok daha farkli bir anlam diizeyine ulagmistir. Tarihin seyrini
degistiren hadiselerin golgesinde yiikselen ¢okdilli ve ¢okkiiltiircii sesler, yine diinya
tarthini ve cografyasin1 yerinden eden gelismelerden otiirii eski giir tonunu
kaybedebilmektedir. Ancak kiiltiirel ve politik degisimler olsa da kiiltiiriin kendisi yok

olmadigi i¢in sorunun varligi, ¢6ziim ugraslarina devam etmeyi gerektirecektir.
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2.2.2. Kanada, ABD ve Avustralya’da Cokkiiltiirciiliitk Politikalar:

Diinya tarihine baktigimizda, bazi olaylarin adeta kelebek etkisi olusturdugunu
gorebiliriz. Bunlardan en 6nemlisi de 1453°te Fatih Sultan Mehmet’in Padisahi1 oldugu
Osmanli Impratorlugu’nun Istanbul’u fethetmesidir. Bakildiginda her ne kadar ¢ok ilgili
gibi gelmese de, Bati’nin onceleri dini amagclarla ¢iktig1 yola ticari olarak gitmesini
saglayan ve tarihe “cografi kesifler” olarak gecen durumun en 6nemli etkenidir. Bu
kesifler sayesinde, yeni ticari yollarin yan1 sira kitalar da kesfedilmis ve ilgili kitalarda
bulunan yerli halk ve onlarin kiiltiirleri ile ilk temas olmustur. Bilindigi {izere bu temas
kanli olmus ve uzun yillar yerli halklarin asimilasyonuna doniismiis, ana dillerini
unutturacak yaptirimlarla karsilagsmis, topraklarindan olmuslardir. S6z konusu bu
durumlarin en ¢ok bilineni Amerika Kitasi’nin kesfi ve sonrasinda, basta Ingilizler
olmak iizere Ispanyol, Fransiz ve Portekizlilerce istila edilmis ve topraklarmna getirilen
gocmenler zamanla burada kolonilestirilmislerdir. Benzer sekilde bugiiniin Kanada’s1 da
bu kolonilerin Amerikan Devrimi’nin ardindan kendi yonetimlerine farkli kosullarin
etkisiyle devam eden ve benzer bir yapiya sahip federal bir devlettir. Yerli halklarin
haklarinin verilmemesinin yani sira, ABD bir de somiirgelestirdigi Afrika iilkelerinden
getirdigi siyahi kolelerin zuliim topragi olmustur. ABD’nin “eritme potasi” (Melting-
pot) (Kallen, 1996, s. 67-85) ise ¢okkiiltiirlii yapinin eski drneklerinin ¢okkiiltiirciiliikten
uzak monist kiiltiirel politikalarin en biiylik Orneklerindendir. Avustralya’da ise
gecmisteki 1rke1 gog¢ politikalarinin yerini ¢okkiiltiircii politikalara birakmistir. Kanada
ise, eritme potasina karsilik, mozaiklige atifta bulunan “salata kdsesi” (Ozensel, 2012,
5.65) kavramii kullanarak cokkdltiirctilgiin en iyi temsili olmustur. S6z konusu

tilkelerin ¢okkiiltiirciiliik ve bu yondeki politikalarina asagida kisaca deginilecektir.
2.2.2.1. Kanada’da Cokkiiltiirciiliik

Mesruti Monarsiyle yonetilen ve formalite bir durum olsa da resmi olarak
halen bir Ingiliz Eyaleti ve Kolonisi olan Kanada, 1982°de olusturulan mevcut Anayasa
Hak ve Ogzgiirliikler Temel Yasasi ile (Charter of Rights and Freedoms)
yonetilmektedir. Bu yasaya gore; Hak ve Ozgiirliikler Temel Yasas1 ile belirlenen temel

haklar ve oOzgiirliikler ne parlamento ne de her hangi bir eyalet yasasi tarafindan
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degistirilemez. S6z konusu yasanin ve Kanada’daki ¢okkiiltiircii politikalarinin mimari
olarak bilinen eski basbakanlardan Pierre Trudeau, 1968-1984 yillar1 arasinda dort
donem bagbakanlik yapmistir. Liberal Parti baskan1 Trudeau déneminde, halkin refah
seviyesi ylikseltilirken go¢ serbest birakilmistir (6ncesinde 6zellikle de Afrika kokenli
gocmenlerin tlilkeye go¢ etmesi yasakti) . Ancak gilinlimiizde Kanada, resmi sdyleminde
de ayirimer bir anlayis ile degil birlikteligi vurgulayarak, bunu besleyecek parametrelere
yonelik politikalar tiretmektedir. Ayrica bu anlayis Kanada’da  “Giiciimiiz sahip
oldugumuz farkiiliklardir; 169 iilke, 500 etnik grup” (Our strenght; Diversity, 169
countries, 500 ethnic gruops) slogani ile giindemden diismeyen bir tanitim halini

almistir (Ozensel, 2012, s. 62-65).

Bu nedenle, Kanada’daki ¢okkiiltiirciilik politikalari, Avrupa ve
Amerika’dakine gore oldukea farklidir. Nitekim Amerika’nin kiiltiir politikalar1 “eritme
potast” (melting pot) olarak tanimlanirken, Kanada’nin kiiltiir politikas1 “salata kdsesi”
(salad bowl) olarak tanimlanmaktadir bu tanimla tam anlamiyla bir ‘mozaik’i ifade
etmektedir. Bu salatadaki malzemeler herhangi bir 1sitma olmadan (eritmek i¢in), bir
araya gelirler ve tatlar arasinda degis tokus olabilir ya da gelisebilirler ancak higbir
zaman kendi tadin1 kaybetmezler. Ana unsurlar1 6z hallerini her zaman barindirirlar ve
kimliklerinden kopmazlar. Mozaige benzer bigimde, biitiiniin i¢inde her bir parga
varligint korur ve resmin biiyiik biitlinlin bir parcasinit olusturur. Bu resme sadece
uzaktan baktiginizda (noktaci- puantalist resim gibi) tablonun tamaminda yer alan tek
bir resmi goriirsiiniiz. Bu resimde her bir nokta kendi varligim1 korurken, bulundugu
iilkenin biitlinliigiinti temsil eden tablodaki resim gibi tek bir ¢ergevede var olmayr da

basarir (Luedtke, Ralph Waldo Emerson Envisions the"Smelting Pot", 1979, s. 3-12).

Bu nedenle, Kanada’nin ¢okkiiltiirliilik politikasini tanimlayan bir kavram
olmustur “salata kdsesi”. Burada en onemli nokta; s6z konusu salata kasesinde her
malzeme kéasenin i¢inde hangi malzemeye ait oldugu belirgin bir sekilde varligini korur.
Tipki bunun gibi kiiltiirler de bu kase i¢inde bir biri ile kaynagsmanin yani sira hicbiri 6z
kiiltiirel degerlerini yitirmeden toplum iginde yasamlarmi silirdiirmektedir veya

siirdiirmelidir. Eritme Potasi’ndaki tek renk ve tattaki birlesme yerine, kiiltiirel kodlarini
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ve sembollerini yitirmeden birlikte var olma ve var etme cabasi olarak goriilmektedir

(Ozensel, 2012, s. 65-66).

Liberal cokkiiltiircii yaklasimin onciisii Kanadali sosyolog Will Kymlicka, bir
iilkenin tek basina hem cokuluslu (somiirgelestirme, isgal ya da ulusal cemaatlerde
olusturulan federasyonlarin bir sonucu olarak) hem ¢ok etnikli olarak (kisisel ve aile
olarak goglerin bir sonucu olarak) olabilecegini belirtmekte ve bu kaliplarin hepsinin
Kanada’da mevcut oldugunu dile getirmektedir. Ornegin, Fransiz yerlesimciler
Kizilderililerin yurtlarina dolusmuslardir, artik aralarindaki iligki goniillii bir federasyon
olarak goriilebilse bile, Fransiz topraklar1 ingilizler tarafindan isgal edilmistir ve hem
Ingilizler hem de Fransizlar etnik kimliklerini korumalarina izin verdikleri gd¢menler
kabul etmistir. Dolayisiyla, ABD gibi Kanada da hem c¢okuluslu hem de ¢oketniklidir.
Bu nitelemeler “cokkiiltiirlii” terimi kadar popiiler degildir; ancak s6z konusu terim de
ozellikle ¢okulusluluk ile c¢oketniklilik arasinda bir yerde belirsiz durdugu icin kafa
karistirabilir. Kanada hiikiimetinin, 1970’ler sonras1 go¢menleri asimile etmek yerine,
coketnikli yapiy1 ilerletme politikast i¢in kullandig1 bir terim olan “cokkiiltiirciiliik”
politikasina yonelik haksiz bir elestiriye yol agcmistir yukarida sozii edilen belirsizlik.
Baz1 Fransiz kokenli Kanadalilar, kendi ulus olma iddialarin1 gogmen etikligi diizeyine
indirdigini distindiikleri cokkiiltiirciiliik politikasina karst ¢cikmiglardir. Bazilar1 ise tam
aksi, bu politikanin gégmen gruplarimi milletler olarak alma niyeti tagidig: ve bu ylizden
Fransizlar ve Ingilizler yaninda kurumsal olarak biitiinliiklii kiiltiirlerin gelismesini
destekledigi korkusuna kapilmislardir. Aslinda, her iki endise de yersizdir; ¢iinkii
“cokkiiltiirciiliik” Ingiliz ve Fransiz kiiltiirlerinin ulusal kurumlar1 icindeki

coketnikliligi destekleyen bir politikadir (Kymlicka, 1998, s. 47-48).

Kymlicka’nin sozinii ettigi arastirmalara gore; Kanada’da ki ¢okkiiltiirciiliik
politikalarinin ve diizenlemelerinin bireysel seviyede, Kanada’da dogan vatandaglar ve
gdcmenler arasinda ortak bir kimlik tanimlamasinda katkida bulundugu gdstermektedir.
Ayrica diger bir¢cok iilkede gd¢menlerin ulusal kimlikten kaynakli giivensizlik
hissettikleri ve tehdit altinda olduklar1 gézlemlenirken, resmi olarak kendini ¢okkiiltiirlii
bir ulus olarak tanimlayan Kanada’da ise, ¢okkiiltlirciiliik ulusal kaynaklari ve gurur
kaynagin1 ayni sekilde Kanada’da dogan vatandaslara ve gog¢menlere sunmaktadir.
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Ayrica Kymlicka, benzer bir¢ok arastirmanin Kanada’nin g¢okkiiltiirlii politikalarinin
basarisin1 ortaya koydugunu iddia etmektedir. Bu sayede, etnik azinlik i¢inde yer alan
bireyler etnik kimlikleri ile de kamusal alanda da sayg1 gérmektedirler. Bununla birlikte
cokkiiltiirliiliik politikalar1 sonucunda bireyler (etnik azinliklar ve gégmenler) Kanadali
kurumlarda yeni konumlar elde edebilmis, ayirimcilifa ugramayacaklar1 yeni katilim
imkanlarina sahip olmuslardir. Tiim bunlarla birlikte Kanada’daki g¢okkiiltiirliiliik
politikalar1 sayesinde, entegrasyon tesvik edilmis, katilim ve sosyal uyum saglanmis
ayrica hem Kkisisel diizeydeki tutumlari, 6z-anlayisi, kimlikleri hem de toplumsal

diizeyde kurumlar etkilemistir (Kymlicka, 2013, s. 11-12).

Kanada’daki ulusal/etnik kimlik lizerine yapilan bir arastirmada; Kanada’daki
gocmenlerin 6zellikle de egitim ve gelir diizeyi arttik¢a kimlik aginmasinin artigini 6ne
stirilmektedir. Ayrica, eriyen eski ulus/kimligin yerini yeni ulusal kimlik modeli
‘cokiiltiirliilik’e dayali bir ‘Kanadali’lik oldugu iddia edilmektedir. Bunun yani sira
kimlik bunalimi yasayan bir kesimden de s6z edilmektedir. Ana dile yonelik her ne
kadar 6zgiirliik olsa da kamusal alanda Ingilizce ve Fransizca ile karsilasan iiciincii
neslin 6zellikle ana dillerini bilmedigi ve etnik kimliklerinden uzaklastiklar1 da ayrica
farkli bir arastirma ile ortaya koyulduguna dikkat c¢ekilmektedir (Vatandas, 2001, s.
113-115).

Bu agidan bakildiginda, ¢okkiiltiirliiliik politikalarin amag ve yontemi dnem arz
etmekle birlikte genel anlamda etnik kokeni korumaktan ziyade bulunulan iilkeye uyum
saglanmasi i¢in bir yol haritasi olarak goriilebilir. Bu nedenle de bu hakli- haksiz bir ¢cok

elestiriyi de beraberinde getirmektedir.
2.2.2.2. ABD’de Cokkiiltiirciiliik

ABD, Kanada ve Avustralya, farkli kiiltiirel gruplara karst 1970’lere kadar
Anglo-uyum modeli ad1 altinda asimlasyon anlayisini siirdiirmiiglerdir. Her ne kadar bu
modelin bir “kiiltiirel biitiinlesme” (Richard & Nee, 2009, s. 10) modeli oldugunu ileri
stirmiis olsalar da, bu siire¢ kiiltlirel kodlarin varligin1 bir anlamda siliklestirdigi i¢in bu

modelin daha ¢ok asimilasyona neden oldugu diistiniilmektedir.
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Ote yandan, ABD’nin tiim diinya literatiiriine ekledigi ve olduk¢a agik bir
sekilde asimilasyon ¢abasini ortaya koyan “eritme potasi” (melting pot) modeli ise Kimi
diisiintirlerce “asimlasyon” ile tam olarak oOrtiismemektedir. Buna gore; asimilasyon,
gocmenlerin kendi 6zgiil gelenek ve pratiklerini birakarak, kendi davraniglarim baskin
degerlere ve normlarina gore bicimlendirmesi ve hatta yok etmesi demektir. Ancak
Erime Potasi; bunun yerine, yeni, degismekle birlikte, kiiltiirel Oriintiiler olusturacak
sekilde birbirine karigmis hale gelirler. Etnik gruplar topluluga yalnizca farkli kiiltiirel
degerler ve normlar getirmekle kalmaz, kendilerini i¢inde bulduklar1 daha genis
toplumsal gevreye uyum sagladiklari igin farklihk da yaratirlar. Ornegin; mutfak,
moda, miizik ve mimarinin melez formlar1 eritme potast yaklasimin goriiniimleridir.
Sadece go¢men ya da azinliklarin degil, iilkedeki biitiin geleneklerin, yasam
bicimlerinin ve kiiltiirlerin birbirleriyle karigmasi, hepsinin de bir doniisiime ugramasi

s0z konusudur (Giddens, 2005, s. 544-545).

Bununla birlikte ortaya ¢ikan kiiltiirel sorunlar ve hak ihlalleri diisiiniildiiglinde
eritme potasinin ad1 geregi, asimilasyona gore ¢ok masum kaldigi sdylenemez. ADB’de
1960’lara kadar Afro-Amerikan vatandaslara yonelik kole sisteminden kalma
davraniglarin oldugu ve etkisinin giinimiize kadar hissedildigi distiniildiigiinde,
cokkiiltiircii politikalarin neden ortaya ¢iktigi veya gereklilik diizeyi ¢ok daha iyi
anlasilmaktadir (Bisin & Verdier, 2000).

Amerika Birlesik Devletleri’nin ¢okkiiltiirlii yapisinin olusma siireci ise iki
temel asamay1 icermektedir. Bunlardan ilki kolonyal Amerika donemi, digeri de 1776
bagimsizlik deklarasyonundan sonra ortaya c¢ikan Amerika Birlesik Devletleri’nin
kurulmasidir. ilk asamaya Amerika kitasmin yerlileri olarak bilinen Kizilderili
kabileleri ile Ingiliz Kolonyalistleri arasinda siiren ve Kizilderililerin gesitli katliamlarla
yok edilmeleriyle sonuglanan miicadelenin tarihi olarak bakabiliriz. Diger asama ise
1960’lara kadar hakim olan kisaca “WASP” (White Anglo-Saxon Protestan) olarak
tanimlanan eritme potasinin temel anlayisini ortaya koyan sistemdir. Buradaki amag

2

hangi iilkeden gelinmis olursa olsun herkesin bir “Amerikan” kiiltiirel kimlige sahip
oldugunun altim1 ¢izmektir. S6z konusu “kiiltiirel biitiinlesme” de bu diisiincenin
neticesi olarak goriilmektedir(Takak1,1993; aktaran San & Haslak, 2012, s. 32).
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Ancak bu yillarda, ABD’deki siyahilerin miicadelesi kiiltiirel bir 06zellik
kazanmistir. Bu miicadeleye liderlik edenlerin ¢ogu; hem farkli etnik kimliklerin
onaylanmasini hem kendilerinden sonraki nesillerin egitim ve 6zgiiven eksikliklerinin
diizelmesini ve beyaz irk¢iligina karsi yapilan miicadelelerin politik ve ideolojik bir
zemin olusturmasini istemislerdir. Bu amagla kiiltiirlerin taninmasi ve korunmasi
yoniinde 1srarci olmuslardir. Bu harekete daha sonra Porto Rikolular, Meksikali
Amerikalilar, yerliler, Avrupali olmayan go¢menlerin bir kismi ve diger azinliklar da
katilmis, kiiltiirel kimliklerin kabul edilmesini, ABD’nin ¢okkiiltiirlii ilan edilmesini ve
cokkiiltiircii politikalarin savunulmasi goriisiinii desteklemislerdir (Parekh, 2002, s. 6).
Amerika’daki go¢menlerin iiglincli ve dordiincii nesli ¢ogulculuktan yana olmustur.
1960-70 yillar1 arasinda tekilci eritme potasini yerini “cogulcu kiiltiir” anlayis1 almaya
baslamistir. Ozellikle de Kanada’daki “mozaik” yapiya ydnelik politikalarm
duyulmasinin da etkisiyle ABD yeni bir kiiltiirel anlayisa yonelmistir (Luedtke, Ralph
Waldo Emerson Envisions the"Smelting Pot", 1979, s. 4).

ABD’deki cokkiiltiirciiliik tarihi biiyiik 6l¢iide gbclere dayandigi gibi halen de
en cok gbc alan iilkeler arasinda yer almaktadir. Resmi kaynaklara gore Amerika’ya;
1965-2000 yillar1 arasinda yaklasik 20 milyon gogmen gelmistir. Bu gdg¢menlerin
Amerika’da dogan ¢ocuklar1 da eklenince Amerika’daki niifusun yaklasik olarak

%20’sini teskil ettikleri sdylenebilir (Richard & Nee, 2009, s. 9).

Tiim bunlarla birlikte, buglin halen ABD’deki c¢okkiiltiirciiliikk politikalar
tartismalar1 devam etmektedir. Bir yandan cokkiiltiirciiliik politikalar1 ile bazi etnik
gruplara 6zel haklarin verilmesinin “Amerikalilik”a zarar verecegi ve birligi yok
edecegi diislincesi yer almakta, bir yandan da ABD’deki gd¢menlerin bulunduklar
topraklarin  kiiltlirlinli  benimsedikleri yoniinde asimilasyona kars1 goriisler yer
almaktadir. Bu goriisleri ortaya ¢ikaran onemli dinamikler genel itibariyla diinyadaki
gelismelerin neticesinde ortaya ¢ikmaktadir. Ancak yine de ABD, Kanada’da oldugu
gibi giinlimiiz diinyasinda halen liberal demokrasi anlayisini koruyan ve gelistiren
iilkelerin basinda yer almaktadir (Luedtke, Ralph Waldo Emerson Envisions
the"Smelting Pot", 1979, s. 5-6).
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2.2.2.3. Avustralya’da Cokkiiltiirciiliik

Avustralya da tarihi agidan ABD ve Kanada ile benzerlik gostermektedir.
Biiyiik Britanyali James Cook tarafindan kesfedildikten sonra 6nce mahkimlarin, sonra
da Britanya’daki alt siniflarin siirgiin yeri olan Avustralya’da da yerli halk olan
Aborjinler benzer asimilasyon ve Eritme Potasi benzeri politikalar ile karst karsiya
kalmistir. 20. yiizyilin ikinci yarisina kadar devam eden bu anlayis yerini
cokkiltirliliigiin geregi olarak cokkiiltiircii politikaya birakmistir. Glimiinlizde 248
farkli tilkeden insanlarin yasadigi, 200 ¢esit dilin konusuldugu ve 115 farkli inancin yer
aldigi Avustralya’nin bugiinkii haline gelmesi 1970’lerin basina rastlamaktadir.
Avustralya’da da ABD’ye benzer sekilde, mevcut azinliklarin asimile edilemeyislerinin
yani sira, Asyali niifusun da artis1 tizerine kendisini resmi olarak “cokkiiltiirlii” ilan
etmis ve ¢okkiiltiirciilige yonelik politikalar1 gelistirmistir (RMIT University, 2008, s.
1-4).

Avustralya, cokkiiltiircii politikalara gegisin ilk adimi olarak 1967 yilinda
yapilan referandumun ardindan yerli halki tanimis ve “Beyaz Avustralya politikasi”n
(1901°de Avrupali olmayan, ozellikle de siyahi gd¢menlerin kabul edilmemesine
yonelik politika) kaldirmis, daha sonra da c¢ok dilli egitim politikasina gecmistir
(Council & Roach, 1999, s. 39-40). 1989°da “Cokkiiltiirlii Avustralya igin Ulusal bir
Ajanda” adli raporun hazirlanmis ve bu raporda tiim Avustralya halklarinin esit politik,
ekonomik ve kiiltiirel haklara sahip oldugu ve olmas1 gerekliligine deginilmistir ve bir

politika olarak benimsenmistir (RMIT University, 2008, s. 1-4).

Avustralya’da, 1970-1996 yillar1 arasinda muhafazakar ve liberaller partililer
cokkiiltiirciiliik politikalarini desteklemislerdir. Ancak ABD ve Ingiltere’de oldugu gibi,
Avustralya’da da cokkiiltiirciiliik politikalar1 bazi ulusalci kini de tetikleme egilimi
gostermistir. Ozellikle de 1990’larin basinda kiiresellesmenin etkilerinin daha fazla
hissedilmesi, Asya’dan gelen gé¢cmen sayisinin artmasi, Aborjinlere verilen haklar,
Anglo-Avustralya’nin varligini tehdit ettigi iddiastyla anti-¢okkiiltiircii goriislerin hedefi
olmustur. Bu nedenle 1996’ya gelindiginde liberal politikalarin karsisinda olan John

Howard bagbakan sec¢ilmistir (Poynting & Mason, 2008, s. 232-240). 1998-2001 ve
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2004 secimlerini de kazanan Howard’in bagbakan oldugu yillarda, go¢ ve gdecmenlik
politikalarina yonelik olumsuz yaklasimi nedeniyle ¢okkiiltiirliiliik politikalarinin
uygulanmasinda belirgin bir yavaslama s6z konusu olmustur. Ayrica Howard hiikiimeti,
Avustralya Cokkiiltiirliilliik Danmisma Konseyi’ndeki c¢okkiiltiirliiliik  vurgusuna,
Avustralya’nin temel degerleri eklenerek, bu politikadaki en ©nemli degisikligi
gerceklestirmistir. Bu durum Anglo-Avustralya kimligine yonelik korumaci bir tavir
olarak goriilse de, Avustralya’nin cokkiiltiirlii yapisin1 degistirme olanagina sahip

degildir (Yanik, 2012, s. 202-204).

Ancak, 1990’I1 yillardan giinlimiize halen Avustralya’da cokkiiltiirliiliige
yonelik calismalar devam etmekte ve kiiltiirel kimlige yapilan vurgu diger etnik azinlik
gruplarimi temsil eden topluluklarca da desteklenmektedir. Bunun yam sira,
Avustralya’nin eyaletlerinden biri olan Viktorya’da, “Cokkiiltiircii Viktorya Hareketi
2004 adli diizenleme sdyle tanilanmakta idi (RMIT University, 2008, s. 1-5),; “sosyal,
kiiltiirel, kiiltiiriin ekonomik katkisi, dinler ve dil ¢esitliligi ve kiiltiirel, ekonomik ve
sosyal faydalara yonelik tiim bu c¢esitlilik Viktorya’ya getirilecektir”. Bu yasa ile
Viktorya eyaletinde yasayan herkesin kanun oniinde esit olmasinin yani sira toplumdaki
her grubun kiiltlirii 1irk1 ve dini inanglar1 da kati bicimde korunma altina alinmistir. Bu
yoniiyle Viktorya eyaleti ve Avustralya, diinyadaki en liberal demokrat politika
uygulamasi i¢inde anilabilir. Ancak Avustralya her ne kadar diinyadaki gelismelerden
etkilense de halen ¢okkiiltiircii politikalar, degerlere saygi cercevesinde gelismektedir.
Ayrica bu c¢abalar birgok farkliligi korumaya yonelik yasalar ile de desteklenmektedir
(RMIT University, 2008, s. 1-5).

2.2.3. Post-Cokkiiltiirciilik ve Avrupa Ulklerinde Cokkiiltiirciiliik
Politikalart

Tiim diinyada oldugu gibi Avrupa’da da, go¢menlere ve azinliklara karsi
yiiriitiilen politikalarin  tarihsel siireci, ¢ogulcu kiiltiir anlayisi1 ve sonrasindaki
‘cokkiiltiirciiliik’ diislincesine kadar asimilasyona yonelikti. Asimilasyondan ayri bir

icerige sahip oldugu disiiniilen eritme potasi (Giddens, 2005) da 19. Yiizyilin
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sonlarindan II. Diinya Savasi sonrasina kadar 6zellikle de Bati Avrupa iilkelerinin

giindeminde olmustur.

Bununla birlikte, Avrupa’daki ¢okkiiltiirliiliigii ortaya ¢ikaran iki 6nemli unsur
bulunmaktadir; go¢ ve ulusal azinliklar. Avrupa iilkelerinin postmodern ¢okkiiltiiriiliiliik
tarihinin en 6nemli etkeni tim diinyada oldugu gibi II. Diinya Savasi’dir. Ancak
buradaki en onemli husus 1945 sonrasinda tarihinin en biiyiik miilteci krizi ile kars1
karstya kalan Avurpa’nin sadece Nazi zulmiinden kacan Yahudilerin degil ayni
zamanda Miisliiman topraklardan (Ozellikle de Hindistan, Banglades ve Pakistan’dan)
gelen gocmenlerdi. Ayrica bu gé¢cmenlerin ¢ogu, iltica ettikleri Avrupa iilkesinin
sOmiirge devletlerinden (Fransa’ya gelen Fas, Tunus ve Cezayirliler gibi) gelmisglerdir.
Bunlarin yani sira, ekonomik emek giicii olarak go¢ edenler de (Tiirkiye’den
Almanya’ya giden is¢iler gibi) bir siire sonra bulunduklar iilkenin kiiltiirel unsurlar
haline gelmis ve toplumsal sorunlarin iginde yer almiglardir. Berlin Duvari’nin
yikilmasindan sonra Avrupa, ¢ok yiiksek seviyede bir uluslararasi géce sahne olmustur.
Bu nedenle g¢men sorunu Avrupa iilkelerinin giindeminden hi¢bir zaman diismeyen
bir sorundur. Savas ve ekonomik gerekgeler bu goclerin temel etkeni olmaktadir. Ancak
glinimiiz acisindan bu durum; cokkiiltiircii politika karsithgini meydana getirecek
noktaya gelmistir. Ikinci énemli unsur olan “ulusal azinlik” gruplar ise, bulunduklari
topraklarda tarihi bir yere sahiptir. Ornegin Norveg ve Isveg’te yer alan Sami 1rki,
Ispanya’daki Bask ve Katalanlar, Hollanda, Danimarka ve Almanya’da yasayan Cermen

kokenli Frizler bunlara 6rnek gosterilebilir (Philippe, 2002, s. 3-6).

Yukarida da belirtilen unsurlarin etkisiyle Philippe Wanner; 1960-2000 yillart
arasindaki go¢ hareketlerini baz alarak, Avrupa’daki gé¢men sayisinin 21 milyonun
tizerinde oldugunu dile getirmektedir. Buna Avrupa’da doganlar1 da ekledigimizde bu
rakamin oldukga {izerine g¢ikilabilecegini belirtmektedir. Ancak 2000-2016 yillar
arasinda bu sayinin kaga ¢iktigini tespit etmek ise olduke¢a zor gériinmektedir (Philippe,

2002, s. 3-6).

Genel anlamada, Avrupa tllkelerinde c¢okkiiltiirciilik ile ilgili politik kaygi

1945’ten bu yana varligini stirdiirmektedir. Bu durum birka¢ farkli sorunu iginde
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barindirsa da, farkli politik kosullarla birlikte bu ¢esitli goriislerden hangisinin hakim
olacagi mevcut duruma gore degisiklik gostermektedir. Go¢ ve gogmenlerle ilgili
kaygilarin ortaya ¢iktigi 1950 ve 1960’11 yillarda, problem daha ¢ok onlarin Bati
Avrupa’ya yerlestirilebilmesi ile ilgiliydi. Kominizmin dagildigi 1989 yil1 ve sonrasinda
ise Dogu’da, etnik ulusalcilik yeniden canlanmaya basladi. Bu goriis; ulusal hiikiimete
dayali giiciin bolgelesel alt-ulusala dayandirlilabilirligi ve gilic paylasimi {izerine
goriisler gercevesinde gelismistir. Uglincii olarak ise halen biiyiiyen bir sorun olan
miilteci ve sigimmacilarin Avrupa iilkelerinin bas edebilmesi durumudur. Doérdiinciisi
ise; yakin gegmiste ABD’de meydana gelen (11 Eylil 2001) terorist saldirilarinin
etkisiyle sekillenen politikalardan s6z edilebilir. Ayrica bu saldirilarin, ABD’de asimile
edilemedigi diisliniilen gé¢men gruplarinca gerceklestirildigi ve bundan dolay1 tehlike

igcinde olduklar1 iddia edilmektedir (Rex & Singh, 2003, s. 3-19).

Bu gelismelerin yani sira, giiniimiiz Avrupa’si tahminlerin 6tesinde bir siginma
talebi ile kars1 karsiyadir ve bu durum 1950-60’lardan farkli bir krizi dogurmaktadir.
Oyle ki, Ortadogu’daki gelismeler mevcut kitaplardaki kaynaklarn verdigi bilgiyi
yetersiz kilmaktadir. Tarih artik eskisinden ¢ok daha hizli degismektedir. Bu durum
Diinya politikalarinin nasil sekillenecegi ongoriilmesini oldukca zor hale gelmistir.
Keza yakin zamanda Avrupa’nin farkli yerlerinde gerceklesen terdrist eylemler ve
yabancilara karsi nefret igerikli irk¢1 eylemler cokkiiltiircii anlayisin ¢ikmazi haline

gelmektedir.

Tarik Madood’un asagidaki ciimlelerinin 2013’te sOylendigini gz Oniinde

bulundurursak bu degisimi daha net ifade etmis olacagiz (Modood, 2013, s. 3):

“her ne kadar Avrupa iilkelerinde eskisi kadar ¢ok go¢ hareketleri olmasa da
yine de yeni goglerle gelenler ge¢misteki gégmenlerden farkll bir anlayisa sahiptiler ve
bu da kiiltiirel farkliliklarin daha c¢ok gériiniirliik kazanmasi, asimilasyonun kabul
edilebilirligini ortadan kaldirmistir. Bu nedenle politik anlamda genel olarak bu
farkhilik kabul edilerek gog¢menlerin yasamlarint kendi kiiltiirlerine uygun olarak
siirdiirmelerine izin verilmistir. Elbette bunlarin yaninda bazi asimilasyon durumlart

olmustur ancak bu gerek duyulmamas, talep edilmemesi gereken bir durumdur”.
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Ancak giiniimiiz Avrupasi diisliniildiigiinde bu goriis tarih sayfasindan adeta
silinmistir. S6z konusu yaklasim sadece Avrupa’da cokkiiltlircii anlayisini ortaya
cikisindaki etkisi baglaminda ele alinabilir. Avrupa’da dnceleri sadece gegici goriinen
gd¢cmen sorunu nedeniyle, “cokkiiltiircii” politikalar da uzun vadeli diisiiniilmemisti. Bu
nedenle, Avrupa’daki c¢okkiiltiirliilik anlayis1 ilk zamanlar cokkiiltiircii vatandaslik
anlayisi ile gelismemistir. Bu duruma en iyi 6rneklerden biri Almanya’dir. Baslangicta
ana dilde egitimi bir azinlik hakki olarak degil, “misafir is¢ilerin ¢ocuklarimin kendi
tilkelerine yeniden entegre olmalart igin verilen bir hak olarak" sunulmustur. Ancak isci
olarak gelen go¢menlerin daha sonra iilkeye yerlesmeleri ve orda dogan biiyliyen
cocuklarin olmast Almanya’da oldugu gibi bir¢ok Avrupa iilkesini “cokkiiltiirlii” ve
“cokkiiltiircii” politik anlayisa yoneltmistir (Schonwélder, 2010; aktaran Kymlicka,
2013, s. 7).

Bu durumun en iyi ortaya koyan ise, Bati Avrupa iilkelerinin 1940’larin
sonundan 1973’teki petrol krizine kadar savas sonrasi ekonomisini diizeltmek igin
cogunlukla Miisliiman olan tilkelerden legal veya illegal yollardan is giicli getirmesidir.
(Tirkiye’den de oOzellikle Almanya’ya bu yonde cok fazla goc oldugu gibi) Cogu
Avrupa llkesinde gittikge artan oranlarda gergeklesen bu gocler sonrasinda Avrupa’daki
ulusal ekonomik durumun etkisiyle {ilkelerde kiiltiirel ve politik anlamda da
degisiklikler olmak durumunda kaldi. Ayrica is giicii amaciyla go¢ ettirilen insanlarin
kendinden sonraki nesilleri artik bu ¢okkiiltiirlii yapiyr daha da genisletmis oldu. Bu
acidan Avrupa’daki ¢okkiiltiirlii yapt ABD’dekinden farklidir. S6z konusu go¢gmenlerin
kiltirel kimliklerinden vazge¢mek istemeyisleri ile cokkiiltirliliigi kamunun
giindemine tasimis oldu. Ayrica AB {iyesi iilkelerin 6zellikle de soguk savas donemi
sonrasinda azilik haklarin1 korumaya yonelik sozlesmeleri imzalamas1 (Kopenhag
Krtiterleri gibi), ¢okkiiltiirciiliigli Avrupa iilkelerinin politikalarina resmen dahil etmistir

(Modood, 2013, s. 3-5).
2.2.3.1. Ingilitere’de Cokkiiltiirciiliik Politikalart

Ingilitere’de 1960’larin sonunda artan Giiney Asyali ve Afrikali-Karayipli

niifusun artmasi ve bunlar arasinda Ozellikle de Asyalilarin asimilasyonu reddetmesi

77



nedeniyle, ¢okkiiltiirciiliik iilke giindemine girmistir. Ingiltere’de farkli Kkiiltiirel
toplulugun olusturdugu etnik azmliklar, niifusun yiizde altisindan fazlasini
olusturmaktadir. Bu yiizde altilik oran iilkenin cokkiiltiirlii yapisin1 net bir sekilde
ortaya koymasma ragmen, iilkedeki muhafazakar ¢evreler c¢okkiltiirliligi
reddedetmektedir. Buna karsin, liberal kesim bu tanimi kabul etmektedir (Parekh, 2002,
S. 7-8). Daha o6nce de deginildigi gibi bir iilkenin ¢okkiiltiirlii olmas1 ‘gokkiiltiircii’
oldugu anlamina gelmemektedir. Dolayisiyla ¢okkiiltiirlii/cli politikalardan s6z
edebilmek icin Oncelikle lilke politikasinda bu 6n kabuliin olmasi hatta yasa ile

desteklenmesi gerekmektedir.

Cokkiiltiirlii toplum anlayisi, Ingiltere’de de Avrupa’in bir kisminda oldugu
gibi, politik gelismelerden cok, esasen go¢ hareketlerinin etkisiyle ortaya c¢ikmustir.
Politik anlamda cokkiiltiirliiliikkten bahsedildiginde, gruplar arasindaki farkliliklarin
kiiltiirel kimlik g¢ercevesinde olusan hukuksal, demokratik sdylemlerin vatandaslar
arasinda paylasilmasi akla gelmektedir. Ancak genel anlamda ¢okkiiltiirliiliik go¢iin bir
sonucu olarak ortaya ¢iktigi icin bu konular biitiiniiyle birbirinden ayrilmamaktadir.
Ayrica post-¢okkiiltiirciiliik kendi farkliliklarin1 da barindirmaktadir. S6z konusu post-
cokkiiltiirciiliik, irk¢iligin yani sira cinsel ayirimciligi ve bu anlamda kiiltiirel
farkliliklar1 da barindirmaktadir. Bunun yam sira, ingiltere’nin “Birlesik Krallik” olarak
“lizerinde giines batmayan devlet "in mirasini da tagimasindan Otiirii, ¢okkiiltiirlii yapisi
sadece II. Diinya Savas1 sonras1 gelen miiltecileri degil, kendi somiirge devletlerinden
de gelen gogmenleri de kapsamaktadir. Ayrica dort iilkeden olusan Birlesik Krallik,
lizerinde Galler, Iskogya ve Kuzey Irlanda gibi bagimsiz olmasa da kiiltiirel kimlik

olarak farkli olan bir yapiya sahiptir (Modood, 2013, s. 2-3).

Ote yandan Ingiltere’de, Ikinci Diinya Savasi sonrasinda ekonomisini
diizeltmeye calisan emekciler go¢cmenlere karsi irk¢r bir dnyargiya sahipti. 1968°de
Enoch Powell ve Duncan Sandys’in gé¢menlere karsi tavirlarinin etkisiyle gogmenler
sadece irklarindan &tiirii bir gecede iilkesiz kalmiglardir. Bazi Ingiliz Asyalilar bu
durumu Avrupa Birligi Komisyonuna sikayet etmistir. Avrupa Birligi Komisyonu s6z
konusu durumun Ingiliz Asyalilara yonelik 1rk¢1 bir ayirim olmasiyla birlikte kiigiik
diisiirdligiine karar vermistir. Bunun yaninda 1974 te ikinci kez igisleri bakani olan Roy
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Jenkins, ayirimciliga karst kanunlar ve insan haklarina yonelik c¢alismalar yaparak
Avrupa Birligi Komisyonunun verdigi kararlara uymustur. Boylelikle ingiliz Asyalilar
Ingiltere’de yerlesme hakkina sahip olmustur. Bu olaylardan dnce, 1960 ve 1970 yillar
arasinda iilkeye ¢ok sayida Giiney Afrika’dan miilteci gelmesi “gé¢men problemi”ni
ortaya cikarmustir. Bunun yam sira, 1972°de bazi Ingiliz politikacilar tarafindan
miiltecilere yonelik sOylemlerde, kendi sehirlerine gelmemeleri gerektigi deklare
edilmistir. Bunun gerekgesi ise; yerli vatandaslarinin hayat standartlarini ve kiiltiirlerini
tehdit ettigi diisiincesi olmustur. Eger bu gé¢menler iilkelerinde yasayacaklarsa da bir
“Ingiliz” gibi olmali ve kendi kiiltiirlerinden uzaklasmaliydilar dolayisiyla asimile

olmaliydilar (Lester, 2009, s. 1-4).

Ancak 1966°da British Home Sekreteri Roy Jenkins, bu diisiince bigimine kars1
cikarak sOyle demistir; “ Entegrasyon kelimesi genis bir anlama sahiptir. Ben bu
kelimenin gé¢menlerin kendi kiiltiirleri ve ulusal karakterlerini kaybetmeleri anlamina
geldigini diisiinmiityorum. Bu nedenle iilkenin bir ‘eritme potasi’na ihtiyact oldugunu
diisiinmiiyorum. Entegrasyonu artik sdyle tanimliyorum; diiz bir ¢izgide birbirinin
aynist olma siireci degil, kiiltiirel farkliliklarla birlikte yasama ve karsilikli hosgorii
ortaminda firsat esitliginin saglanmasidir (Crowder, 2001, s. 2-3). Her ne kadar
giiniimiizde Ingiltere dahil olmak iizere bircok Avrupa iilkesinde cokkiiltiirliiliige kars
sesler yiikselse de, Ingiltere cokkiiltiirlii ve ¢ok etnikli modeli ilk benimseyen Avrupa

tilkelerin baginda gelmektedir.
2.2.3.2. Almanya ve Fransa’da CokkiiltiircCiiliik Politikalart

Almanya’daki ¢okkiiltiirlii yap1 daha 6nce de sozii edildigi gibi, basta Tiirkiye
olmak tizere farkl iilkelerden aldig1 emek giicli basta gegici gogmenlik olarak goriilse
de sonradan yerlesik bir gogmen sorunu haline gelmistir. Ancak bu deneyimler ve
arastirmalar, Dogu ve Bati Almanya’nin birlesmesinden once ger¢eklesmistir. Bu
sorunlarla kars1 karsiya kalan kisim ise dncelikle Bati Almanya olmustur. 1960-1965
yillar1 arasinda yabancilara yonelik kabul cokkiiltlirciiliikten ¢ok, sosyal bir takim
haklarin taninmasi ile smirli idi ve bu daha ¢ok ekonomik miilahazalarin etkisiyle

gerceklesmisti. Ancak 1973 yilindan bu durum daha sosyal sorunlar ve politik gergin
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havanin etkisinde, yabancilarin evlerine donmelerine yonelik zorlayici degisikliklere
neden oldu. 1980’lere gelindiginde ise yabanci sorunu iilke genelinde biiyiik bir sorun
halini almistir. Ozellikle de muhafazakar hiikiimet kanadi yabancilarin ‘entegre’ olmasi
gerektigine vurgu yapiyordu. Bunun yani sira daha radikal bir ¢aligma ile Alman
hiikiimeti Tiirk is¢ilerin iilkelerine donmeleri karsiliginda kisi basina belirli miktarda
ticret vermenin yani sira ¢ocuklariin Tiirkiye’ye adaptasyonu i¢in Alman 6gretmen

dahi gondermeyi teklif etmistir (Kaya, 1998, s. 24-47).

Ancak Berlin Duvari’nin yikilmasindan sonra bu siire¢ degismeye baglamistir.
Genel olarak Avrupa iilkelerinin ¢ogunda oldugu gibi Almanya’da da 1980’lere
gelindiginde tlkedeki cokkiiltiirlii yapinin tespiti ve gelisiminin anlasilmasi igin
‘Cokkiiltiirliiliik Isleri Ofisi’ (Office for Multicultural Affairs) 1989 yilinda bir rapor
hazirlamistir. Amag¢ toplum ve gd¢menler arasindaki entegrasyonun ne durumda
oldugunu tespit etmek ve buna yonelik ¢okkiiltiirlii entegrasyon politikalarindan elde
edilen verileri yerel diizeyde pedegojik bir ara¢ olarak kullanmak idi (Radtke, 2003, s.
56-74).

Bu nedenle, Almanya'daki c¢okkiiltiirliiliik; (18) “#iim niifusun, ozellikle
gengligin, partilerin, bilimin, medyanmin yeni sorun betimlemelerine alistirilmasini
amaglayan biiyiik ¢apli olarak hazirlanmis, halk pedagojisi baglaminda bir yeniden
egitme programi” olarak tanimlanmaktadir. Bu diisiinceye gore siirekli tekrarlanan "Biz
cokkiiltiirlii bir toplumda yasiyoruz" telkini 1950'lerin ortalarindan beri olusan, bir "yeni
gerceklik’in yakinilan inkarinin 6nlenmesini hedeflemektedir. Bu durumda, toplumun
kendine iligkin yeni bir biling gelistirip, eski ulusal tiirdeslik (homojenlik) anlayisim
farkli ulusal, kiiltiirel, dinsel ve dil kokenleri olan insanlarin esit haklara sahip olarak ve
yan yana yasamalarmin normal olarak kabul edildigi "cokkiiltiirliiliik" diislincesi ile
degistirmesi gerektigi savunulmaktadir (Radtke, 1991, 79-96, aktaran; Durugoniil, 2012,
s. 18-25).

Ancak bunlara ragmen, Almanya hemen hemen 1990’11 yillarin sonuna kadar
resmi olarak go¢ alan bir {ilke oldugunu kabul etmemesinin etkisiyle, gd¢menlerin

toplumsal, ekonomik, siyasal ve Kkiiltiirel siireglere uyumlart konusunda belirgin
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politikalar iiretmemistir. Fransa ise sahip oldugu cumhuriyet¢i anlayis nedeniyle

gocmenlerin uyumuna iliskin daha ¢ok asimilasyoncu bir model uygulamistir (Kaya,
2014, s. 25).

Bununla birlikte Fransa, ingiltere’deki azinlik oranina (%6) yakin bir azinlik
niifusa sahiptir. Ancak Fransa’da yalnizca muhafazakarlar degil, liberaller de iilkenin
cokkiiltiirlii bir yapiya sahip oldugunu reddetmektedirler. Fransiz siyasi gelenegi giiclii
bir vatandas fikrine dayanmaktadir. S6z konusu vatandaslik anlayisinda; kisinin serbest
iradesi ile Fransiz ulusuna bagli olmasi ve diger vatandaslarla ayni1 hak ve gorevlere
sahip olmasi yer almaktadir. Bu siyasi gelenek, yalnizca vatandaglari tanir ve iginde
azinlik kavramina yer yoktur. Vatandaslar herhangi bir konuda “azinlikta” olabilir,
ancak orgiitlii, dislayic1 ve az cok siirekli bir statii anlaminda bir “azinlik” igerisinde yer
almazlar. Bunun yaninda her vatandastan Fransiz ulusunun Fransiz kiiltiiriinii
yansitmasi ve korumasi beklenir ve durum bir vatandashik sarti olarak kabul
edilmektedir (Parekh, 2002, s. 8). Bu nedenle Fransa’da cokkiiltiirciiliik ne genis bir
kitleye hitap etmektedir ne de olumlu karsilanir. Kiiltiirel farkliligin kurumsal olarak
taninmasinin Fransiz toplumunun tarihi degerlerine ters diistiigi diisiiniilmektedir.
Cokkiiltiirctiliik ¢cogu kez, cumhuriyet gelenegine yabanci, “cemaat¢i” ve “ayrilik¢t”
bir vizyona sahip bir Anglosakson icad: olarak goriilmektedir. Ozellikle de devrimci bir
gecmise sahip Fransa’dan milliyetgilik akimlarmin yayildigr diisiiniildiiglinde ulus-

devlet anlayisinin kalesi olarak goriilebilir (Doytcheva, 2009, s. 12).

Bu duruma ek olarak belirtilecek olursa; Fransa kendisini cokkiiltiircii
gormekten ¢cok uzak olmakla birlikte oncelikle ‘cokkiiltiirlii’ bir yapiya sahip oldugunu
da reddetmektedir. Fransa’nin azinliklarinin daha ¢ok somiirge devletlerinden gelen
gocmen niifusla olugmasi ve tarihsel bir gecmise dayali irklar1 barindirmiyor olmasi

belki de bu siireci kabullenmemesini kolaylastirmaktadir (Fuga, 2008, s. 8-9).

2.2.3.3.  Beneliiks, Iskandinavya ve Diger Avrupa Ulkelerinde
Cokkiiltiirciiliik Politikalart

Avrupa’daki cokkiiltiirliiliik politikalart ve ¢okkiiltlircli yaklagim yukarida da

belirtildigi tlizere, II. Diinya Savasi sonrasindaki muazzam miilteci akimi ile belirgin
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hale gelmistir. Bu politikalarin ilk uygulayict iilkelerinden biri de Hollanda’dir.
Hollanda’nin ¢okkiiltiirlii yapisi, eski sOmiirgesi, giiniimiiz Endonezya’sindan gelen
goemenlerle sekillenmistir. Elbette farkli tilkelerden de gé¢men kabul etmis olan
Hollanda, bircok farkli kiiltiire ev sahipligi yapan ve Avrupa’da c¢okkiiltiircii
politikalarin onctisii bir iilke haline gelmistir. Her ne kadar 11 Eyliil 2001 terdr olaylari
ve kendi gazetecilerine yonelik eylemlerin gerceklesmesi ile ¢okkiiltiirliiliik
Hollanda’da ayr1 bir tartisma konusu olmus ise de cokkiiltiircli politiklar1 ve imkanlari

ile halen Avrupa’da 6nemli bir yere sahiptir.

Hollanda’da c¢okkiiltiirlii toplum yapist 1970’11 yilara kadar gegici goriinen
gocmenlere bagli olarak gelismistir. Ancak beklenilenin aksine gd¢menlerin
kalicilasmast nedeniyle Hollanda, 70’lerin sonuna dogru s6z konusu gd¢menlere
yonelik “etnik azinliklar” politikas1 ile bir¢ok haklar vermis ve onlar1 tanimistir.
1980’lerde de bu politikalara devam edilmis olsa da, 1990’larin basinda “etnik
azinliklar” politikasinin yerini “entagrasyon” politikast almistir. Bunun en biiyiik
nedeni ise; gelen gogmenlerin Hollanda’da dogan coguklarinin da eklenmesi ve gogmen
kabuliinlii resmen kabul etmis yapisi nedeniyle, go¢men niifusunun yiliksek oranda
artmis olmasi ile birlikte artan issizlik, yeterli diizeyde egitim alamamanin da etkisiyle
toplumdan tecrit olmalar1 gosterilmektedir. Ayrica bu yeni sosyo-politik kararda,
verilenler haklarin ¢ogunluk kiiltiiriin sahip oldugu haklar1 egale ettigi goriisii de etkili
olmustur. S0z konusu entegrasyon politikasi ¢ergevesinde, artik azinlik ve ¢ogunluk
arasindaki farkliliklara vurgu yapmak yerine ortak bir kiiltiire yonelime gecilmistir.
Tim bunlarin sonucunda 1998 yilinda “Sivil Entegrasyon Kanunu” ile daha agik bir
sekilde Hollanda’nin dil ve kiiltiir biitiinliigiinii korumaya yonelik ¢alismalar resmi bir

hale blirinmistiir (Entzinger, 2003, s. 80-82).

Bu kanun ile 2000’11 yillarda, Hollanda’daki ¢okkiiltiircii politikalarin yonii de
belirlenmistir. Bu yillarda bir dizi entegrasyon raporlari hazirlanmis bunlarin sonucunda
da yasal diizenlemelere gidilerek ‘vatandas’ kavrami yeniden tanimlanmistir. Bu
tanimla ‘Gteki’nin enterasyonu g¢okkiiltiircli politikadan ziyade ulusal kimligi, kiiltiirel

kimlikler karsisinda korumaya yoneliktir. Bu nedenle Hollanda’da c¢okkiiltiircii
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politiklart oldukca yogun elestirilere neden olmustur. Ancak halen Hollanda’da

cokkiiltiircii modelin devam ettiginden soz edilebilir (Schinkel, 2008, s. 18-20).

Ote yandan, Avrupa iilkelerinde c¢okkiiltiirlii yapmin en temel nedenlerinden
biri de ulusal azinliklar olmustur. Temel olarak bu sekilde, ¢okkiiltiirlii bir yapiya sahip
olan iilkelerin basinda ise Isvigre gelmektedir. Ayrica diinya genelinde de ilk kez (1950-
60’larda ) ¢okkiiltiircii politikalarin1 uygulayan iilkelerinden biri de Isvigre olmustur.
Bununla birlikte Isvicre, dort farkli dilin konusuldugu ve ulus-devlet anlayisindan dogal
ve tarihi olarak uzak kalmis bir iilkedir. Ozellikle de Ikinci Diinya Savasi sonrasinda
diger Avrupa iilkelerini etkileyen gd¢ ve miilteci krizi Isvicre’de etkili olmus, bu yonde

politik ¢dzlimler tiretilmeye ¢aligilmistir (Mahnig & Wimmer, 1999, s. 1-2).

Ote yandan, Isvigre’deki cokkiiltiirlii toplum modelinin temelini federalizm,
cok dillilige yonelik 6zgiir politikalar, azinliklarin ¢ogunlukla esit vatandaslik haklarina
kavusturulmas1 olarak siralanabilir. Isvigre’de bu model yasa ile korunmaktadir.
Cokkiiltiirlii siyaset felsefesini benimseyerek, sosyo-politik ve ekonomik istikrar1 da
saglayan lIsvicre bunu toplum dayanismasini saglayarak gerceklestirmistir. Ayrica
farkliliklar arasinda denge unsurunun kiltiirel, dilsel, ekonomik ve politik ¢ikarlarin
ortak noktada bulusabildiginin gostergesi olmasinin yani sira uygulayict da olmustur
(Ergil, 1995, s. 165). Bu da Isvigre’yi ¢okkiiltiircii sosyo-politik yaklasimlar arasinda en

1yi 6rnekler arasina almistir.

Avrupa lilkeleri arasinda, birden ¢ok dilin iilke ge¢misinden kaynakli olarak
konusuldugu ve farkli 6zerk yapilarin da barindig iilkelerden biri de Belgika’dir.
Flaman ve Valon gibi farkli kiiltiirleri barindiran Belgika, bir yandan cumhuriyetci
asimilasyonist modeli bir yandan da demokratik cokkiiltiircii modeli benimsemistir.
Belgika’nin c¢okkiiltiirlii bir yapiya sahip olmasinin nedenleri i¢inde go¢ de sayilabilir.
Ancak temel olarak ulusal azinliklarin yasadigi bolgelerin varligi ve bu bolgelerde iki
dilin (Fransizca-Felemenkge) hakimiyetinin yasal diizenleme ile korunmasi, Belgika’nin

cokkiiltiirlii yapisinin en 6nemli etkeni olmaktadir (Kaya, 2014, s. 25).

Norveg, Isveg, Danimarka ve Finlandiya’dan olusan ve tarihi olarak birbirine

cok yakin ge¢mise sahip olan Iskandinav iilkelerinde ise temel ¢okkiiltiirliiliik unsuru
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burada yasayan yerli itk olan Samilerdir. Bir diger ad1 Lapp/Laponlar olan Samiler,
kendi Rusya da dahil olmak iizere Kuzey Avrupa’da genis bir cografyaya
yayllmiglardir. Birlesmis Milletlerce yerli halk olarak tanman Samilerin kendi
bayraklar1 ve ulusal marslar1 olan 6zerk bir yapiya da sahiptir. Ayrica Sami dilinde
birgok yaymna da sahiptirler. Bunun yani sira iskandinav iilkeleri sosyal demokrat
anlayisa sahip olmasimin da etkisiyle gogmenlere yonelik daha esitlik¢i bir politikaya
sahiptirler (Ministry of Agriculture,Regeringskansliet, 2013, s. 1). Oregin Isve¢ ve
Norveg’e gelen gogmenler kabul edilirken onlar i¢in insani yasam kosullar
olusturulmakta, saglik vb konularda vize veya oturum sarti aranmamaktadir. Bunun
yant sira, gecim sikintist ¢geken gogmenler i¢in kendi kiiltiirlerini anlatan yayinlarin
satis1 icin imkan saglanarak bu sekilde dilenme, hirsizlik gibi olusabilecek diger
toplumsal sorunlarin Oniine gecilmektedir. Norveg¢’te ise, her ne kadar entegrasyon
sorunu (yerel dili bilmeme, yerel nedenlerle ise girememe vs) yasansa da devletin
himayesinde olma durumu yillarca iyi kosullarda yasamalarini kolaylastirmaktadir.
Ayrica gilinliimiiz miilteci sorununun kaynagi Suriye ve diger Orta-Dogu iilkelerinden

gelen gdemenlere maddi destegin yaninda psikolojik destek de saglanmaktadir.”

Tim bunlarla birlikte Canatan’in Avrupa iilkelerindeki (20 iilke bazinda)
cokkiiltiircii yaklasima yoOnelik sosyolojik arastirmalarin sonucunda ortaya koyulan
tabloda dikkati ¢eken unsurlardan biri etnik ¢esitlilige daha sicak bakilmasinin yani sira
gdcmenlere yonelik tavri ayni diizeyde olumlu olmayisidir. Dinsel ¢esitlilik agisindan
ise; Belcika, Isvigre, Ispanya, Finlandiya, Fransa, Ingiltere, Macaristan, Irlanda,
Liiksemburg, Hollanda ve Isvec gibi iilkelerde dini gesitlilige destek karsitlarma gore
daha yiiksek orandadir. Kiiltiirel gesitlilige yonelik tavir ise sadece Isvigre’de ilgi ve
itibar gérmektedir. Diger Avrupa iilkelerinde halk, toplumun ortak tek bir kiiltiirden
yana monist bir yaklasim sergilemektedir. Tek kiiltiir anlayisinin dogal bir sonucu
olarak c¢ok dillilige de Avrupa’nin hemen hemen hi¢ bir {ilkesinde destek
verilmemektedir (Canatan, 2009, s. 92).

* Bu bilgiler Norveg ve Isveg iilkelerinde bulunulan siire zarfinfa, yerel kiiltiire hakim anonim kisilerden almmustir.
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2.3. CokKkiiltiircii Kuramlar ve Kuramecilar

1970’lerden sonra, ¢okkiiltiirliiliik ve ¢okkiiltiirciiliik kavramlar1 sadece sosyo-
politik arenada degil, teorik yaklasimlara da konu olmustur. Genel anlamda
farkliliklarin taninma taleplerinin politik kabuliinii i¢eren bu diisiince, tipki politik ve
sosyolojik anlayista oldugu gibi farkli bakis agilartyla yorumlanmis ve ¢6ziim Onerileri
getirilmistir. Cogunlukla, siyaset ve sosyoloji disiplinin odaklandig1 postmodern olarak
nitelendirilebilecek s6z konusu teorik girisimler, birey ve/veya toplulugun
kiiltiirel/politik otonomisinin taninmasmin baris¢il bir toplumsal yasam i¢in gerekli
oldugu diistincesine dayanmaktadir (Song, 2014, s. par.6). Ancak yontem olarak farkli
cevaplara sahiptirler ve tartismalarin temelinde de ¢6ziim Onerilerindeki farklilik
yatmaktadir. Bu nedenle asagida cokkiiltiircii teorileri acisindan 6nemli ti¢ isimden ve
goriislerinden s6z edilecektir. Bunlar sirasiyla, Kanadali sosyolog Will Kylimlicka,

Kanadali filozof Charles Taylor ve Hindistanli siyasal bilimeci Bhikhu Parekh’tir.
2.3.1. Liberal Cokkiiltiirciiliik ve Will Kymlicka

Aydilanma doneminin mirast olan “hak” ve “esitlik” kavramlar1 1960 ve
1970’lerde daha cok tartisilmaya baslanmistir ancak giiniimiize degin ortak bazi
noktalar disinda tam bir fikir birligi oldugu sdylenemez. Ancak bu goriis 18. ylizyilda
her bireyin tek bir statiide, esit yasal ve politik haklara sahip olmasi seklinde
¢oziilmiistiir. Bu bakis agis1 bireylerin grup 6zelligine bakilmaksizin vatandas olarak
kanun Oniinde esit haklara sahip olmasi fikrini ve genis bir kabulii beraberinde
getirmistir. Ayrica eski zayif haklar “evrenselci” anlayisla ve 19. yiizyilda yeni
liberallerin ve sosyalistlerin getirdigi bakis acis1 ile yerini “firsat esitligi” anlayisina
birakmistir. Daha sonraki yillarda ise, gelirin, refahin ve zenginligin esit dagitilmasi

diistincesi ile daha genis bir perspektifte kendine yer edinmistir (Barry, 2002, s. 7).

Yirminci yiizyil da ise, postmodern donemin siyasal liberal anlayisini etkileyen
bu temel hak ve esitlik diisiincesinin gelisimi kiiltiirel kimlik politikalarinin da 6nemli
bir etkeni olmustur. Kiiresellesen diinyanin teknolojideki hizini kiiltiirel 6zgiirliiklere de
yansitan bu degisim, ¢okkiiltiirlii liberal sosyo-politik anlayisin yani sira teorik anlamda

da en ¢ok tartisilan konularin basinda yer almaktadir. Bu anlayisin temelinde ulus-
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devlet ¢izgisinin sinirlandirdigr azinlik haklarinin korunmasi, dahasi 6zerk yapilara
sahip olabilmesi en giicli savunusu olmaktadir. Bunun yam sira, g¢ogunlugun
hakimiyetini insan haklar1 gercevesinde sinirlandirmak ve hosgoriiniin toplumum her
kademesindeki bireye yonelik gelisimi, azinlik haklarinin varligi ile vuku bulacag:

diisincesi hakim olmustur (Song, 2014, s. par.6).

Liberal esitlik anlayisi ¢ergevesinde ele alinan bu anlayista; kiiltiir iki nedenden
dolay1 bireyler i¢in degerlidir. Birincisi; bireysel 6zerklige olanak saglar. Buradaki
ozerkligin 6nemli bir kosulu bireyin tercihleri i¢in yeterli bir secenekler yelpazesine
sahip olmaktir. S6z konusu Kkiiltiirlere seceneklerin saglanmakla ifade edilen sey;
insanlarin kisisel hayat hikayelerini, tercihlerini ve toplumsal kodlarin1 anlamali hale
getirmektir. ikincisi ise; kiiltiir bireyin kendisine saygis1 (6z saygi-self-respect) ve
benligi agisindan da degerli ve Onemli bir aragtir. Kymlicka, kisinin kendisine
saygisinin bagli oldugu gruba saygisiyla derin bir baglantis1 oldugunu iddia etmektedir.
Herhangi bir kiiltiire baghilik kolay degildir ve kisinin kendi kiiltiiriinden kopusu da
olduk¢a zordur bu nedenle bireyin benligi korumak i¢in kiiltiiriinii de korumak gerekir

(Song, 2014, s. par.6).

Cokkiiltiirliilik kavramina liberal gelenek cercevesinde yaklasan goriisiin en
onemli temsilcisi Kymlicka, ¢okkiiltiirliilik {izerine kendi teorisini adlandirirken
“azinlik haklarimin bir liberal teorisi” arglimanini kullanmaktadir. Buna gore, liberal
gelenek bireylerin medeni ve politik haklarina verdigi O6nemle digerlerinden
ayrilmaktadir. Liberal anlayista; inang, konusma oOrgiitlenme, meslek ve daha yakin
tarthlerden itibaren, cinsiyet Ozgiirliigli gibi konularla birlikte devletin miidahale
edemeyecegi temel kisisel Ozgiirliikk alan1 ve bunun yani sira bagkalarinin bu alana
verebilecekleri zararlardan korunmay: talep etmektedirler. Bu baglamda Kymlicka,
teorisinde ortaya attig1 ilk iddia; “azinlik haklarinin temel liberal deger olan bireysel
ozerklik ile —yani, her bireyin anne ve babalarimizdan miras aldigimiz hayat tarzlarini
va da dinimizi ya da etnik cemaatimizi sorgulama ve kendimiz i¢in bu geleneksel hayat
bicimlerinin ve rollerin bagl kalmaya degip degmeyeceklerine karar verme hakki-
tutarlilik gosterdigi” diisiincesidir. Bu nedenle, Kymlicka, liberallerin ¢cogunun aksine
azinlik haklarinin bireysel 6zerkligi engellemek yerine, bunun bireysel 6zerkligin etkili
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bir sekilde uygulanmasinin ve gelismesinin bir 6n kosulu olarak gormektedir. S6z
konusu teorideki ikinci iddia ise; ulusal azmnliklarin 6zyonetim haklarina sahip olmalari
gerektigi diisiincesidir. Ciinkii ulusal azinliklar ancak kendi kamu kurumlari ve isleyen
bir toplumsallik kiiltiirleri seklinde varliklarini koruyabilirler (Kymlicka,1998, s. 12-
15).

Kymlicka’nin bir deger araci olarak, bir gruba kiiltiirel baglilik ve esitlik
anlayisinda bakis agisina gore; azinlik gruplarindaki bireyler c¢ogunluk gruptakilerine
gore kendi kiiltlirel degerlerine erisimde dezavantajlidirlar. Bu nedenle (¢cogunluk grup
karsisinda) kendi kiiltlirlerini koruma hakkina sahip olmalidirlar. Kymlicka, liberal
goriisiiniin sinirlarint belirlerken “tesadiifi esitcilik” (luck egalitarianism) kavramini
kullanmaktadir. Tesadiifi esitlik¢i anlayisa gore; bireyler kendi tercihleri sonucunda
ortaya ¢ikan esitsizliklerden sorumlu tutulmalidirlar ancak kendi tercihleri disinda kalan
ve bunun sonucunda bir takim esitsizliklerle karsilagtiklart durumlardan sorumlu
tutulmamalidirlar.  Bu nedenle de Kymlicka, azmlik gruplarindaki bireylerin
karsilastiklar1  esitsizliklerinin  kendi tercihleri olmadigi gibi bundan sorunlu
tutulamayacaklarin1 dile getirmektedir. Kymlicka’nin burada ifade ettigi durum bir
yoniiyle kisinin kendi tercihi olmayan etnik kdken ve azinlikta yer almasinin yani sira
farkli nedenlerden 6tiirli (savas, aclik vs) goc etmesi veya ettirilmesi ile de agiklanabilir.
Burada belirtmek gerekir ki Kymlicka’nin soziinii ettigi cokkdiltiirliiliik anlayisinda
giiniimiizde baz diisiliniirlerce ¢okkiiltiirliiliik tanimlamasi i¢inde yer alan gey, lezbiyen,
kadin, i1s¢i smifi gibi ziimreler yer almamaktadir. Kylimcka, c¢oketniklilik ve ¢ok
ulusluluk cergevesinde c¢okkiiltiirliiliigli yorumlamaktadir. Bu nedenle de, kisiler
dogarken 1rklarini, topraklarini ya da maddi varliklarini se¢gme hakkina sahip degildirler
ve savaslart ¢ikaran da bireyin kendisi degildir ve bu durum kisinin ‘talihi’dir ve

‘esitcilik’ anlayisa da buna gore sekillenmelidir (Song, 2014, s. par.7).

Bu nedenle Kymlicka, ‘cokkiiltiirciiliik’ kavramini tanimlarken bu kavramin
ozellikle de ABD’de kullanilan yeni anlamdirma bi¢iminden ayirir. Bu tanimla
biciminde geyler, lezbiyenler, kadinlar, koministler, is¢i sinifi ve ateistler gibi egemen
toplumda dislanmis gruplart icine almaktadir. Bu durumu ‘kiiltiir’ teriminin
tanimlamasindaki karmasikligina baglayan Kymlicka, kiiltlirii bir grubun ayr1 adetleri
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tanimlama ve en genis anlamda 6zellikle de Bati kiiltiirli agisindan bakildiginda, feodal
toplumdan modern, sekiiler, endiistriyel bir medeniyet anlayis1 da ortak bir ‘kiiltiir’i
ifade etmektedir. Ancak bu sekilde etniklik kavrami kiiltiir tanimindan dislanmis olur.
Bu durumun kiiltiir kelimesinin sozlilkk anlamindaki ‘geleneksellik’ ve ‘medeniyet’
vurgusundan kaynakladigini dile getiren Kymlicka’ya gore bu sekilde bakildiginda
Izlanda gibi etnik acidan en homojen iilkeler bile ¢okkiiltiirlii sayilabilir. Diger yandan
kiiltiirii bir halkin medeniyeti olarak ele aldiginda; Isvicre gibi ¢cokuluslu ve Avustralya
gibi ¢oketnikli devletler s6z konusu etnik kokenli halki ayn1 modern ve endiistrilesmis
sosyal hayat Dbi¢ciminde bir araya getiremedikleri siirece  cokkiiltiirli
sayilamayacaklardir. Tiim bunlardan otliri Kymlicka ‘¢okkiiltiirliilik’ kavramini bu
tanimlama bi¢iminden uzaklastirarak wulusal ve etnik farklilardan dogan bir

‘cokkiltiirliiliik” olarak ele almaktadir (Kymlicka, 1998, s. 48-49 ).

Kymlicka kiiltiirii ve gokkiiltlirciiliigii s6yle tanimlamaktadir (Kymlicka,1998,
s. 49);

“..kiiltiirii ‘ulus’ ve ya da ‘halk’ ile es anlamli kullaniyorum; yani kurumsal
bakimdan az ¢ok tam, belli bir toprak pargast ya da yurtta yasayan, ayri bir dili ve
tarihi paylasan, soy baglart olan bir cemaat olarak. Bu durumda, bir devlet, eger
tiveleri ya farkl uluslara ait (¢okuluslu devlet) ya da farkl uluslardan kopup gelmisse
(¢oketnikli devlet) ve bu olgu bireysel kimligin ve siyasi hayatin 6nemli bir yanini teskil

ediyorsa, o devlet cokkiiltiirliidiir .

Bati’daki Liberal c¢okkiiltiirciiliik anlayis1 su faktorlerle ortaya cikmaktadir;
toplumda haklara yonelik bilincinin artirilmasi; demografik degisim; dominant olmayan
gruplar i¢in taleplerini iletebilecekleri ortami saglamak, etnisiteye yonelik iliskilerde
hiikiimetlerin bazi konular1 dis giivenlik giindeminden ¢ikarmasi ve insan haklarinda
fikir birligi. Bu faktorlerden bir ya da daha fazlasi eksik oldugunda, ister Bati’da olsun
ister baska herhangi bir yerde, cokkiiltiircii yaklasim i¢in sikintilar dogabilecegi

sdylenebilir (Ivison, 2010, s. 12-13).

Bu nedenle olsa gerek, Kymkicka’ya gore; “devlet ne zaman azinlig1 ayr1 ulus

olma duygusuna saldirsa, sonu¢ genelde sadakatsizligin artmasi ve ayrilikg1 hareket
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tehlikesinin azalacagi yerde cogalmasi olmustur. Bati demokrasilerinin deneyimi
cercevesinde, ulusal azinliklarin sadakatini saglamanin en iyi yolu bu azinliklarin ayri
milliyet duygularina saldirmak degil, bunu kabul ederek, belli bir federalizm seklinin

2

benimsenmesi yoluyla 6zyonetim isteklerini bir ¢oziime baglamaktir.” Kymlicka,
Kanada, ABD ve bazi Avrupa iilkelerini 6rnek gostererek ¢oziim yolunun ulusal
azinliklara 6zerklik verme seklindeki ¢oziimlerden s6z etmektedir. Ona gore ulusal
aziliklarin kimliklerini, kendi cemaatlerini ve kiiltiirlerinin gelisiminde s6z hakkinda
sahip olmalarini talep etmeleri makul bir durumdur ve artik s6z konusu iilke politikalar
bu egilimde olmakta ve olmak durumundadir. Ayrica Kymlicka, Batidaki bu federe
yapilarin ¢6ziim agisindan en iyi 6rnekleri olusturdugunu ve heniiz bu yonetimlerde bir
bozulma goriilmedigini iddia etmektedir. Kymlicka, federasyonlarin savunusunu
yaparken ayni zamanda milliyet¢ilikle basa c¢ikabilmenin basarili bir 6rnegi olarak da
gostermektedir. Ona gore tiim somiirgeci imparatorluklart ve komiinizmi yerle bir eden
milliyet¢ilik, demokratik c¢okuluslu federasyonlarin ig¢inde uysallagsmistir. Ayrica
Kymlicka’nin iddiasina gore; Tiirkiye’nin de i¢inde oldugu diger diinya iilkelerinin
azinliklara 6z yonetim hakkinin taninmasinin milli giivenlige bir tehdit olarak
goriilmektedir ancak ¢ok uluslu Batili iilke artik azinliklara haksiz yaptirimlarin ters

sonuclar dogurdugunun farkinda ve Tiirkiye veya Dogu Avrupa iilkeleri de bir giin bu

anlayisa sahip olacaklardir (Kymlicka, 1998, s. 16-19).

Tiim bunlarin yaninda, Batili liberaller etnik-kiiltiirel ¢atigmalarin gercekte
baska derin sorunlardan kaynaklandigin1 iddia etmektedirler. Bu diisiincelerin ilkinde
baz1 distiniirler, hukuksal sorunlarin ortadan kaldirilmasi ve demokratik haklarin
verilmesiyle bu catismalarin ve taleplerin son bulacagm iddia etmektedirler. Ikinci
kategorideki liberal diisiiniirler ise, modernlesme ve ekonomik refahin s6z konusu
azinlik kitleleri icinde gergeklesmesi halinde bu sorunlarin ortadan kalkacagini
savunmaktadirlar. Ugiincii goriis ise; azinlik milliyetgiligin ‘6teki’ hakkindaki 6n
yargilardan ve bilgisizlikten kaynaklandigini ifade ederek, insanlarin demokratik haklar
cercevesinde karsiliklt  hosgoriiyii  saglayabildiklerinde bu ¢atigsmalara gerek
kalmayacaktir. Son goriis ise, mevcut azinliklarin herhangi bir talebi bulunmazken

yabancilarin tahrik ve cesaretlendirmeleri ile birlikte ortaya c¢ikan bir sorun olarak
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gormektedir. Buna gore; dogru bilgi akisi ve yabancit miidahalelerin ifsasi ile etnik
sorunlar ortadan kalkacaktir. Ancak Kymlicka, bu goriislerin higbirine katilmayarak
Batili iilkelerin (Kanada’da Quebec, Ispanya’da Katalan, Belgika’da Katalonya
ornekleri) hali hazirdaki durumlarinin bunun aksini gosterdigini belirtmektedir. Hatta
ona gore, etnik kiiltiirel sorunlar demokrasinin, ekonominin gelismesine paralel olarak
yoluna devam etmistir (Kymlicka, Cokkiiltiirlii Yurttaglik Azinlik Haklarin Liberal
Teorisi, 1998, s. 21-24).

Soguk Savas’in sona ermesinden bu yana, etnik- kiiltiirel catigsmalar
siyasal siddetin en yaygin kaynagi haline gelmistir ve bu siddetin son bulacagina iliskin
ortada isaret yoktur. Tarihin kaydettigi en orgiitlii insan topluluklari ¢oketniklik gosterir.
Buna ragmen cogu Batil siyaset teorisyeni yurttaslarin ortak bir ge¢mis, dil, ve kiiltiirii
paylastig1 ideal bir polis modelini islemistir. Savas sonrast donemin ¢ogu liberallerinin
kars1 ¢ikmayi siirdiirdiigli sey ise, belli gruplarin {yelerinin haklarinda ya da
statiilerinde kalic1 farklilik fikridir. Bu liberaller 6zelde, tarihsel ayirimciliga care
bulmak dururken, siiregelen kiiltiirel farkliliklar1 diizene koymak icin gruplara 6zgii
haklarin gerekli oldugu iddiasina karsi c¢ikarlar. Ancak Kymlicka’ya gore; azinlik
haklarinin insan haklar1 kategorisi altinda toplanmayacagi ortaya ¢ikmaktadir. Bu
nedenle geleneksel insan haklar: kistaslar kiiltiirel azinliklarla ilgili belli baz1 en 6nemli
tartismal1 sorunlar1 ¢ozmekten acizdir. Ortaya cikan sorunlara gercekei bir ¢oziim
bulmak i¢in, geleneksel insan haklari ilkelerine bir azinlik haklari teorisi eklemek
gerekmektedir. Azinlik haklar1 ¢oziilene kadar istikrarli bir barigin saglanmasi ve temel
insan haklarina saygi1 gosterilmesi zor goriinmektedir. Cokkiiltiirlii devlette kapsayici bir
adalet teorisi hem grup tiyelikleri gz Oniine alinmaksizin bireylere taninmis evrensel
haklari; hem de belli grup farkina dayali haklar1 ya da azilk kiiltiirleri i¢in  ‘6zel

statiileri’ igerecektir (Kymlicka, 1998, s. 26-32).
2.3.2. Cemaatgi ya da Komiiniter Cokkiiltiirciilitk ve Charles Taylor

Cokkiiltiircii kuramlar temel anlamda kiiltiirel kimlik acgisindan 6zgiirliikgii
olmaktadir. Ancak s6z konusu 06zgiirliik tanimi ve yontemleri birbirinden farklidir.

Cokkiiltiirciiliik, her ne kadar “liberal” ve “komiiner” olarak, iki ayr1 diisiince bigimi

90



seklinde adlandirilsa da, sosyo-politik anlamda birey ve toplum igin ‘libertarian’
Olclilere dayanmaktadirlar. Diger bir deyisle, her iki yaklagim bi¢imi de 6zgiirliik¢iidiir.
Ancak kavramsallagtirma ¢abalar1 ve teorik ayirnmda “Liberal Cokkiiltiircii” diisiince ve

“Komiiner Cokkiiltiircii” diisiince birinden ayrilmaktadir (Doytcheva, 2009).

Bu baglamda ifade edilecek olursa; liberal digiiniirler bireycilige onem
vermektedir. Onlara gore; bireyin haklari, 6zgiirliikleri ve yasam kosullarinin iyiligi,
cemaatin haklarindan ve kamusal mallardan 6nce gelmektedir. Atomist olarak da ifade
edilen bu bireycilik anlayisina gore; toplumsal faaliyetler ve toplumsal mallar,
bireysellik ve bireyin 1iyiligi gozetilerek ele alinmali ve diizenlenmelidir.
Komiiniterist/Cemaatci yaklasim ise liberal goriisiin aksine bireye degil cemaate dncelik
verir. Cemaatgi yaklagim bireycilik yerine ontolojik biitiinciilliikten yanadir.
Komiinitaryen liberalizm elestirisinin hedefi, liberal sosyal ontolojideki gibi liberal etik
degildir. Komiiniterist/Cemaatci yaklasim, bireyin toplum i¢in Oncelikli oldugunu ve
sosyal mallarin degerinin, bireyin refahina katkida bulunmasina indirgedigi goriistini
reddeder. Bunun yerine ontolojik holizmi kabul ederler. Bu goriis Taylor’in ifadesiyle;
sosyal mallarin “indirgenemez sosyal” nitelikte oldugunu savunmaktadir. Dolayistyla,
kiiltiirel gesitlilik ve diller de toplumsal mallar iginde yer alir ve bu nedenle hepsine esit
deger verilmelidir. Bunun saglanmasi i¢in de; geleneksel liberal rejimdeki tiim
vatandaslar i¢in sunulan esit haklar ve firsatlarin azinlik kiiltiirel gruplar icin 6zel haklar
diizenlenmesi yerine farkli kiiltiirlerin esit degerde tanimasi seklinde degistirilmesi
gerekmektedir (Song, 2014, s. par.5). Nancy Fraser'in de belirttigi gibi artik esitsizligin
giderilmesi, sadece ekonomik anlamda degil, taninmaya evrilen ve toplumda herkese

kars1 saygt ve onurun var oldugu bir toplumsalliktan s6z edilmektedir (Honneth, 2014,
S. 243).

Bu nedenle Taylor, farkli yasam pratikleri i¢inde olusan kiiltiirel farkliliklarin
siyasal dilizeyde taninmasi ve esit Ol¢iide saygideger kabul edilmesi gerektigini
savunmaktadir. Farkli olana miisamaha gosterilmesi, farkli olana ‘katlanmak’ olarak
sekillenen ve bu nedenle kiiltlirel aidiyete dayali farkliliklar arasindaki esitlikten ¢ok,
bir kiiltiiriin ‘Oteki’ kiiltiire Ustiinliiglin kabuliine dayali bir hiyerarsik yaklasimi
anlamlandiran ‘hosgorii’ anlayisina karsi duran Taylor, kiiltiirel kimliklerin esdeger
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saygl temelinde ele alinmasi gerektigini ifade etmektedir. Bu nedenle Taylor’in
cogulculuk anlayist1 1970’ler sonrasinda gelisen ‘cogulculuk’ bakis agisindan farkli
olarak, Kkiiltiirel kimliklerin ‘taninmasi’ anlamina gelmektedir. Taylor’a gore
‘taninmamak ya da yanlis bir bigimde taninmak bireyi ¢arpitilmis ve asagi bir konuma
yonlendirme ve hapsetme itkisine sahip olabilir. Bu durum bireye zarar verebilir ve bir

bask1 bigimine donebilir (Koker, 1996, s. 12-13).

Buradaki yanlig taninma ile ifade edilen sey, bir kisinin ya da grubun baskalar1
tarafindan  olus-turul-mus o6n yargilardan beslenerek Dbelirli bakis agilarina
hapsedilmesidir. Bu bakis agilar1 bireye yansitildiginda ya ‘suskunluk sarmali’*
yaklagiminda oldugu gibi kisi karsilastigi baski karsisinda daha i¢ine kapanik bir hal alir
ya da kisiyi radikalize eder. Her iki sekilde de toplumsal agidan olumlu olmayan

sonuclarla kars1 kasiya gelinebilir.

Ote yandan, bu durum sadece etnik azinlik, gd¢men ve benzeri topluluklarda
degil, toplumun farkli kesimlerinde de var olabilir. Taylor, buna drnek olarak, feminist
hareketlerin elde ettigi kazanimlara ragmen kadinlarin bazi1 haklarini savunmada yeterli
cesareti gosterememesini Ornek vermektedir. Benzer sekilde, siyahiler de dayatilan
kiiltiirel kimliklerin ‘esiri’ olmuslardir. Taylor, bu bireylerin kendilerine dayatilan
kimliklere kars1 gelinmesini ve bir an 6nce s6z konusu yikic1 kimliklerden kendilerini
kurtarmalar gerektigi belirtmektedir. Ciinkii bu durum yalnizca yanlis taninma olarak
sinirli kalmamakta, buna neden olanlara yonelik nefreti de kortiklemektedir. Bu nedenle
ilk olarak kendi kimlik anlayigini tanimlayan Taylor, gegmisin ‘hiyerarsik’ yapilarimin
miras1 olan ‘seref’ kelimesine atifta bulunmaktadir. Seref kavramini anlamli kilan,
‘herkesin sahip olamadig1i’ ayricalik ifade eden bir konumu tanimliyor olmasi idi.
Ornegin birine Kanada Seref Nisani verildiginde, onu degerli kilan diger Kanada

vatandaslarinin buna sahip olmamasidir. Benzer sekilde gecmiste kimilerine “Lord” ya

* Alman siyaset bilimci Elisabeth Noelle-Neumann tarafindan gelistirilen bir siyaset bilimi ve kitle iletisim kurami
olan Suskunluk Sarmali’na gére; toplum oydasmadadan sapan bireyleri dislamakla tehdit eder. Diglanmadan korkan
bireyin savundugu diisiincesi mensubu oldugu toplumun genel-gecer kabul ettigi goériislere uygun degilse, bu kisi
bulundugu toplumdan digslanma korkusu nedeniyle konusurken kendini kisitlar veya fikrini agik¢a sOylemekten
kaciir. Kaynak: Siileyman Irvan,”Suskunluk Sarmali Kuranmi ve Elisabeth Noelle-Neumann'in Ozgegmisi.”Istanbul
Universitesi iletisim Fakiiltesi Hakemli Dergisi 6,1997,5.426
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da “Lady” diye hitap edilirken kimisine ise soyadi veya daha da asagilamak igin ilk
ismi ile hitap etmek gibi bir ayirim séz konusu idi. Taylor, demokrasinin esit taninma
hakkini beraberinde getirdigini ancak giliniimiizde bunun kiiltiirlerin ve cinslerin esit
konumda taninmasi talebine doniistiigiinii savunmaktadir. 18. yiizyilda bireysel kiiltiiriin
yeni bir donilisiim i¢ine girmesine bagl olarak “faminma’nin 6neminin arttigini ifade
eden Taylor’a gore; bu noktada yeni bir kimlik kavramsallagsmas1 s6z konusudur. Buna
gore; birey kendine ve kendi varolus bi¢imine sadik kalma ideali ile belirmektedir

(Taylor, 1996, s. 42-44).

Bireyin doniisiimii, modern zamanin habercisi olan Sanayi Devrimi ile birlikte
toplumdaki ekonomik gii¢ odaklarinin el degistirmesi ve burjuvazinin ortaya ¢ikmasi ile
de onemli olglide baglantiidir. Ozellikle de 19. yiizyill sonlarinda 20. yiizyilin
baslarinda, is¢i haklarina yonelik itirazlarin etkili olmasi, serbest zaman kavraminin
endistrinin c¢arkina uygun sekillenmesi ile birlikte bireyin varliginin sorgulanmasina
neden olmustur. Bu durum kiiltiirel anlamda da arayislar1 beraberinde getirmistir ¢iinkii
is¢i ayn1 zamanda birgok tilkede oldugu gibi gd¢men ya da etnik azinliga ait bireylerden
olugmaktadir. Homojen bir kiiltiir itkisiyle yol alan ulus-devlet anlayisi bireyin bu
talepleri karsisinda kiiresel bir homojenlikle avunmaya c¢aligsa da, toplumda kiiltiirel
kimlik kavrami kendisine ayrica bir statii arayisinda olmaya devam etmistir (Aydogan,

2011, s. 40-51).

Temel olarak Jean Jeac Rousseau ve Herder ile hayat bulan,18. yiiz yila ait bir
ahlaksal duyusla sezgisel olarak ortaya ¢ikan “sahicilik” felsefesinden yola ¢ikarak
kisinin kendi benligini bulmasina atifta bulunan Taylor, gecmisteki kimliklerin kiginin
toplumdaki konumuna gore belirlendigine deginmektedir. Ancak demokrasi anlayiginin
dogmasin1 bunu degistirmedigini, bireyin kendisini yine toplumsal yonleri ile
tanimlamasinin devam ettigini belirtmektedir. Bu nedenle sahicilik felsefesi ile
toplumsal konuma dayali kimlik tanimi da ortadan kalmistir. Herder’in ortaya koydugu
bicimiyle; sz konusu varolus sekli topluma dayanilarak degil, kisinin i¢sel yaratimu ile
olmaktadir. Ciinkii monolojik anlamda igsel yaratilma diye bir sey yoktur. Kimlik ile
taninma arasindaki yakin bagintiyr anlamak i¢in insanlik durumunun, modern felsefenin
ana akimda agir basan monolojik egilimin neredeyse goriilemez duruma getirdigi can
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alic1 bir dzelligini géz oniinde tutmak gerekir. Insan yasammin bu can alict niteligi
temelde diyalojik niteliktedir. Kendimizi agiklayabilecek, bu nedenle de kimliklerimizi
tanimlayabilecek insanlar olma durumuna, ifadeyi olanakli kilan zengin insan dillerini
edinerek ulasiriz. insanlar kendilerini tanimlamak igin gereksinme duyduklar dilleri tek
basina edinmezler. Aksine bu dillerle, bizim i¢in énem tasiyan baskalariyla girdigimiz
etkilesimler yoluyla tanisiriz. Bu sayede, esit taninma itkisi, ‘sereften’ ‘haysiyet’e
gecisle tim vatandaslarin esit haysiyette oldugunu vurgulayan bir evrenselcilik
politikasin1 ortaya ¢ikarmistir. Esit taninma ilkesi 1960’larda ABD’deki insan haklari
miicadelesi ile hareketlilik kazanmistir. Bu agidan Taylor, kimliklerin ‘taninma’ talebini
modern donemin sonucu olarak gormektedir. Bunun nedeni olarak taninma
gereksiniminin yeni ortaya ¢ikmasi degil, modern ¢agla birlikte taninma cabalarini

basarisizliga ugratabilecek kosullarin ortaya ¢ikmasidir (Taylor, 1996, s. 44-52).

Michael Walzer ise, Taylor’in goriisiine tiimiiyle katildigin1 belirterek, Taylor’a
ait iki tiir Liberal anlayistan s6z ederek bu goriisii 6zetlemektedir. Bunlardan ilki,
toplumun giivenligi ve refah1 disinda hicbir kisisel ve kiiltiirel konuya (din, dil gibi)
miidahale etmeyen, bu ydnde bir projesi olmayan bir devlet anlayisidir. Ikincisi ise,
belirli bir ulusun, dinin ve kiiltiiriin ayakta kalmasini saglamanin yaninda her vatandasin
temel haklarinin korunmasinit savunmaktadir. Walzer, Taylor’in soziinii ettigi liberal
anlayisin ikincisi oldugunu belirterek, ikinci Liberalizmin biri de kapsadigini ve
isteyenin bunu da tercih edebilecegini one siirmektedir. Buna gore, ikinci Liberalizm,
tekbicim muamele tiirevlerinin 6nemi bir kefeye, kiiltiirel varligin siirdiiriilmesinin
onemi bir kefeye koyar ve ikincisini segerler. Taylor’a ait olan ve Walzer’in onayladigi
bu yaklagim, taninma politikasina ve Cokkiiltlirliiliik politikalarina yonelik soru
isaretlerini barindirmaktadir. ikinci Liberalizm anlayis1 ulus-devlet anlayisi iginde bazi
temel haklarin yer aldig1 modeli hatirlatiyor. Ancak Walzer’in de belirttigi gibi; burada
ikinci Liberalizmin se¢ilmesinin nedeni ¢ogunluk i¢inde azinlik haklarina yer vererek,
kendi 6zgiin yapilarini yonetebilecek imkani saglamak ve boylelikle Birinci Liberalizm
icinden ikincisini se¢gmek ve uygulamak gerekligidir. Buna 6rnek olarak Kanada’daki
Quebek bolgesinde oldugu gibi, oncelikle Liberalizm bir ile azinliga ayricaliklar tantyip
yerel hiikiimete Liberalizm ikiyi segme izni vermektir (Walzer, 1996, s. 106-110).
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Ayrica belirmek gerekir ki; Taylor’in teorisinin dayanagi ve cikis yolu da
Kanada’daki Québek sorunu ve ¢oziimiine yonelik politikalardir. ABD’nin insan
haklarina yonelik s6zlesmelerdeki basarisi nedeniyle, Kanada’da 1982 yilinda kabul
edilen ‘Kanada Haklar S6zlesmesi’nin farkliliklarin talepleri ve esitlik¢i politikalarina
yonelik programin olusturulmasina 6rnek olmustur. Taylor, ‘esit saygi politikas1® goriisii
ile temellendirilen diisiincenin homojen bir kiltlir iirettigi gorlistinden kurtulabilmesi
icin Liberalizmin ic¢inde tasidigi evrenselci yaklasimdan uzak olmasi gerektigini
savunmaktadir. Liberalizmin biitiin kiiltiirlerin ortak noktasi olamayacagini dile getiren
Taylor i¢in esit saygi politikasina ek olarak farkliliklarin taninmasi ve yeni talep bigimi;
“..farklt kiiltiirlerin esit degerde oldugunu hepimizin kabul etmesidir; bu kiiltiirlerin,
yalnizca varliklarini siirdiirmelerine izin vermekle kalmayip onlarin degerli olduklarini
kabul etmemizdir.” Bu nedenle biitiin kiiltiirlere ilk yaklagitmimiz bu ‘6n varsayimla’

olmalidir (Taylor, 1996, s. 62-74).

Taylor’in soziinii ettigi ‘on varsayim’ Walzer’in tanimladig ikinci Liberalizm
anlayisina bir anlamda atifta bulunmaktadir (Taylor, 1996, s. 62-74). Ciinkii 6n
varsayim yapmak ayni zamanda esit saygi politikasina, dolayisiyla da evrenselci Liberal
anlayisa uygun diismektedir. Ancak bu 6n varsayimdan sonra yine farkli kiiltiirel
kimliklerin taninmasi1 gelecektir. Bu anlayisa gore; taninma ve tanima kiiltiirel
kimlikleri anlamada gergek¢i yaklasimin gerekgesidir. Ayrica bireye indirgenen bir
anlayistan ¢ok biitiinciil bir yaklagimla ontolojik bir yaklagim sergilemektedir. Buradan
hareketle toplulugun taninmasi bireyin taninmasi ve taleplerini de yansitmaktadir

denebilir.

2.3.3. Cokkiiltiirciiliigii Batn Disi Anlamlandirmak, Diyalog ve Bhikhu
Parekh

Bat1 eksenli diisiiniilen ¢okkiiltiircii yaklagimlara yine Bati’y1 ele alarak katkida
bulunan ancak Asya kokenli bir diisiiniir olan Bhikhu Parekh, liberal ve evrenselci
kiiltiir anlayisinin elestirisini yapmaktadir. Ahlaki monizme ve ¢ogulculuk bi¢imlerine
deginen Parekh’in, goriislerinin temelinde; siyaset kuramlarimin, tiim toplumlar

homojen bir yap1 olarak degerlendirmesinin yetersiz ve yanlis yorumlar1 hakkinda
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elestirileri yatmaktadir. Bu nedenle, Parekh, toplumun i¢ dinamiklerini géz Oniinde
bulundurmadan insan1 ve kiiltiirleri dolayisiyla buradan kaynaklanan sorunlari
anlamanin ve ¢ozmenin miimkiin olmadig1 diistincesiyle, “diyalog” (Parekh, 2002)

unsuruna atifta bulunmaktadir.

Parekh, siyaset kuramlar1 temeline insan dogasini ya da kiiltiirii koyan iki
diisiince akiminin etkisinde oldugundan s6z etmektedir. Bunlardan ilki monist ya da
dogaci olarak nitelenen ve J.S. Mill, Hegel, Hobbs, Locke ve Bentham gibi diisiiniirlerin
savundugu; insan1 ve diinyayr anlayip iyi yasam silirmenin, tek dogru ve akici yol
oldugu goriistidiir. Bu diisiiniirlere gore; insan dogasi degismezdir ve bu nedenle kiiltiir
ve toplumlar insan dogasinin temellerini degistiremezler. Insan dogas1 hangi yasam
tarzinin en iyisi olduguna rehberlik edebilir ve bulabilir. Dogacilara tepki olarak ortaya
cikan ve baz1 Sofistler, Vico, Montesquieu, Herder ve Alman romantiklerinin temsil
ettigi  kiiltiirciilik veya ¢ogulculuk anlayis1 ise, insanlarin kiiltlirleri beraber
olustuklarini, kiiltiirden kiiltiire degistiklerini ve yalnizca tiirden kaynaklanan ahlaki ya
da siyasi 6neme sahip higbir bilgi vermeyen ¢ok az sayida ortak 6zellikleri oldugunu
iddia etmektedirler. Ancak Parekh’e gore bu goriislerden hicbiri ¢okkiiltiirlii toplumlar
hakkinda kuramlar gelistirmeye muktedir degildirler. S6z konusu her iki goriis de insan
dogas: ve kiiltiir arasindaki iliskiyi anlayamamislardir. Insanlarin dogaya ve kiiltiire ayni
anda bagli olmasinin yani sira; hem benzer hem farkli oldugunu ve farkli acilardan
birbirlerine benzedigini kabul edememektedirler. Parekh’e gore; “Insanoglu hakkinda
tutarlt bir fikir gelistirmek istiyorsak her birini dikkatle elestirmeli ve buz tutmus bu

kutuplar1 kirmaliyiz (Parekh, 2002, s. 13-14).”

Bhikhu Parekh’in elestirdigi bir diger goriis de, Rawls, Raz ve Kymlicka’nin
yaklagimlaridir.  Disiintirlerin  fikirlerinin, bakis a¢is1  olarak dogru  yone
yonlendirmesine karsin, iginde barindigi celisik ve ¢6zlimsiiz bir durum oldugunu iddia
etmektedir. Dahas1 Parekh’e gore; bir liberal monizm sekline kiiltiirel ¢esitlilige, tutarli
bir tepki verilmesini saglayamayacak ol¢lide baglidirlar. Ayrica Parekh, liberal teorinin,
farkli kiltiirel topluluklar arasindaki iligkileri diizenleyen tarafsiz bir cergeve

saglayamayacagini iddia etmektedir (Song, 2014, s. par.11-12).
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Tim bunlarin yaninda; Rawls’in “Adalet Teorisi” ile acgikliga kavusturdugu
gorlslerinin aksine, adaletin Olgiitlerine siirlarina ve toplulugun politik yagamindaki
goreceli dnemine iliskin derin anlagsmazliklar1 ¢6zmenin tek bir akile1 ve nihai yolu
yoktur. Bir yetki yapisi, ne kadar mesru bir temele dayanirsa dayansin, adil
davranmadik¢a ve vatandaglarina iyi yasamin temel unsurlarini sunmadikga, bir
toplumu bir arada tutup baglihigmin siirekli olacagina giivenemeyecegini ifade eden
Parekh, bu nedenle Rawls’in Adalet teorisinin evrensel olamayacagi diisiincesi ile
birlikte, “adalet’i yeterli gérmez. Ciinkii Parekh’e gore adalet; soguk ve kisilik dis1 bir
erdemdir. Kinin, hayal kirikliginin ve O&fkenin birikmesini engelleyerek politik
toplulukta genel bir tatmin hissi yaratir, ama tek basina insanlarin topluluga sadakat
duyup onunla ahlaki ve duygusal bakimindan 6zdeslesmesini saglayamaz; bu olamadan
toplumun kriz sirasinda ayakta kalkmasi, ya da vatandaslarin normalde kisisel
cikarlarindan isteyerek fedakarlik yapmalarimi saglamasi miimkiin degildir. Kisi
toplumun tiim vatandaslik haklarindan yararlanilan, esit bir iiyesi olabilir; ama bir
yabanci gibi hissederek ona ait olmadigimi diisiinecektir. Aidiyet tamamen kabul ve
rahat etmeyle iliskilidir ve haklar ve ¢ikarlarla iliskili olan adalet, 6n kosullardan

yalnizca birini yerine getirir (Parekh, 2002, s. 301-302).

Ancak Parekh, bu elestirilerine ragmen, liberal bir ¢okkiltiirli toplum
kuraminin gelistirilmesine ve gerceklesmesine karsi ¢ikmamaktadir. Parekh’e gore;
bunun ger¢eklesmesi icin ise, daha yiiksek bir felsefi soyutlama seviyesine ulagsmak
gerekmektedir. Fakat liberal olan veya liberal olmayan kiiltlirlerin bulunmadigi bir
diinya olamayacagi i¢in, s6z konusu kiiltiirler arasinda kurulacak kurumsallastirilmis bir
‘diyalog’ icerinde bulunmak lazimdir. Kiiltiirler arasindaki diyalogla birlikte bu
diyalogun gerektirdigi ve ortaya ¢ikardigi ahlaki normlar, ilkeler ve kurumsal yapilarin

Onemini vurgulamaktadir (Parekh, 2002, s. 15-19).

Parekh’e gore, artik giinlimiiz modern diinyasinda go¢ nedeniyle tek kiiltiirlii
bir initer devlet yapisindan s6z edilemez. Dahasi artik toplumlarin ¢oklu kiiltiirel
yapilari ile bir arada, esit saygi gergevesinde yasamalilardir (Rex & Singh, 2003, s. 4).

Bu nedenle Parekh icin cokkiiltiirlii toplumlarin ihtiyact; kiiltiirler arasi diyalogun
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saglanmasidir. Bu goriisiinii asagidaki climlelerle ifade etmektedir (Parekh, 2002, s.
164):

“Filozoflarin yiizyillar boyunca yapmuis olduklar: gibi insan dogasini, evrensel
ahlaki fikir birligini vs. inceleyerek evrensel degerlere varmaya ¢alismamiza ragmen,
evrensel veya kiiltiirler arasi bir diyalogla bunlara daha doyurucu bi¢imde ulasabiliriz.
Kiiltiirle i¢ ice oldugumuz ve kendi kiiltiirlerimizi evrensellestirmeye yatkin
oldugumuzdan bu egilimi dengeleyip gerekli entelektiiel soyutlama diizeyine erigebilmek
icin bu diyaloga ihtiyacimiz vardir. Diyalog ayni zamanda farkl: kiiltiirel deneyimleri ve
kiiltiirel duyarliliklar: da bir araya getirecek insanlart tiim zenginlikleri ile kabul
etmemizi ve miimkiin oldugu kadar ozgiin evrensel degerlere ulasmamizi saglar. Bu
degerleri kabul etme nedenlerimizi kiiltiirler arast bir teste tabi tutar ve ¢ok farkh
toplumlarin  iiyelerinin anlayabilecegi ve kabul edebilecegi sekilde olmalarin
saglamamizi gerektirir. Diger kiiltiirlere saygr gostermesi, ilgili kisilere ¢ikacak sonuca
uygun davranma giidiisii sunmasi1 ve degerlere demokratik onayla kiiltiirler arasi
kiiresel bir fikir birliginden kaynaklanan ek bir yetki saglamasi nedeniyle, baska

avantajlari da vardir”.

Cokkiiltiirctiliigli siyasi bir 6greti ya da insan ve toplumlar hakkinda felsefi bir
kuramdan ¢ok insan hayatina bir bakis agis1 olarak goéren Parekh, bu goriisiinii {ic temel
anlayisla agiklamaktadir. ilk olarak tiim insanlar kiiltiiriin bigimlendirdigi bir ortamda
yasarlar ve kiiltiirle i¢ icedirler. Bu nedenle insanlar biiyiik dl¢iide kiiltiirleri tarafindan
bicimlendirilirler ve hayata bakis agilar1 kendi kiiltiirlerinin penceresinden olmaktadir.
Ikinci olarak, higbir kisi veya grup tek basina var olamaz, kendini tek bir kiiltiir ile
kavrayamaz bu nedenle farkli goriislere ve etkilesime ihtiyaci vardir. Ancak burada
kiiltiirlerin esitligi ve esit derecede zenginliginin kabuliinden ¢ok, her kiiltiiriin mutlaka
bir degere sahip oldugu, iiyeleri icin bir seyler ifade ettigi bu nedenle saygiy1 hak ettigi
gorlisii hakimdir. Dogalar1 geregi tim kiiltiirler sinirhidir bu nedenle taraflar arasinda
diyalog gereklidir. Bu sayede Onyargilardan da kurtulmak miimkiin olacaktir. Bunun
basarili olabilmesi i¢in katilimeilarin esit 6zgiivene, politik ve ekonomik giice sahip
olmas1 gerekmektedir. Ugiinciisii, en ilkel kiiltiirler hari¢ tiim kiiltiirlerde i¢ ¢ogulculuk
vardir. Higbir kiiltiir tiirlintin tek 6rnegi degildir. Bilingli ya da bilingsiz etkilesimler
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sonucu bu i¢ ¢ogulcu yapi ile bir kiiltiirel kimlik olusmaktadir. Bu nedenle yapilar
geregi kismen cokkiiltiirliidiirler ve bu i¢ ¢ogulcu durumu kabullenen kiiltiirler dis
cogulcu kiiltiirii (ayn1 tilkedeki diger kiiltiirleri kapsayan ¢cogulcu kiiltiir) de kabul etmis
olacaktir (Parekh, 2002, s. 427-429).

Buradan yola c¢ikarak, tiim kiiltlirlerin olusumunda icsel ve digsal bir takim
etkilerin olduguna kusku yoktur. Ancak zamanla asinan ve bazen birbiri yerine gegen
kiltiirel yapilar gilinlimiiz acisindan tarihi bilinebilen kiiltiirleri var etmekte ve
cokkiiltiirlii olguyu var eden unsurlarin kaynagi, bugiin kiiltiirel bir kimlikle ifade
edilebilen yapilar1 kapsamaktadir. Parekh’in savunusu da mevcut kiiltiirlerin bir biri ile
etkilesim halinde olduklar1 ve birbirini sekillendirdigi yoniindedir. Bu nedenle Parekh,
bir kiiltiiriin 6ncelikle kendi kiiltiiriiniin olusumundaki ¢ogulculugu kabul etmesi ile
gerektigini savunmaktadir(2002). Ancak bu 6n kabul ile diger kiiltiirleri, dolayisiyla
cokkiiltiirli yapiyr kabul etmek miimkiin olacaktir. Zira varlig1 kabul edilmeyen bir
yapmin, ondan kaynakli sorunlart da kabul edilmemis olacaktir. Bu da ¢6ziim
arayislarinin olamayacagini ifade etmektedir. Kiiltiirler arasi diyalog bu nedenle
onemlidir. Ciinkii ‘Gteki’yi anlamak ve ‘tanimak’ i¢in Once Onyargilar kalkmali,

Ozelestiriye ve 6grenmeye agik olunmalidir.

Parekh’in gokkiiltiirlii bir bakis agisindan 6nerisi su sekildedir (Parekh, 2002, s.
432-434);

“...vi toplum belirli bir politik 6greti ya da iyi yasam gériisiine baglanarak,
bunun koydugu simirlar iginde ne kadar cesitliligi hos gorecegini sormaz, ¢iinkii hem
boyle bir 6greti veya goriis i¢indeki topluluklardan bazilart i¢in kabul edilemez olabilir
hem de gelecekteki gelisimine ipotek koyar. Iyi toplum bunun yerine kiiltiirel cesitliligin
gercek ve arzu edilir bir sey oldugunu kabul eder ve politik yasamini buna gore
diizenler. Diyalog sayesinde olusturulmustur ve en basta gelen kaygisi diyalogun
stirmesini saglamak, etkili bir sekilde devam edebilecegi bir ortam yaratmak, baskin
diigiince bigimlerinin simirlarimi genisletmek ve toplu olarak ilkeler, kurumlar ve
politikalar yaratmaktir. Diyalog sayesinde olusmus bir toplum hem liberalizmin 6ziinii

korur hem liberalizmi asar....Ne cokkiiltiirliiliigii liberalizmin koydugu sinirlar igine
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hapsederek liberal olmayan degerlerle kiiltiirleri bastirir ya da kenara iter, ne de
liberalizmi ¢okkiiltiirliiliigiin  sinirlart igcine hapsederek elestirel ve ozgiirlestirici
diirtiistinii yok eder...Ayrica ¢okkiiltiirlii bir toplumun daimi varligi i¢in vatandaslari
arasinda ortak bir aidiyet olmasi gerekir. Ancak ¢okkiiltiirlii toplumlarda ¢ok etnikli ve
cesitli kiiltiirlere sahip oldugu icin etnige ya da kiiltiirel ozelliklere dayalr bir aidiyet
olamaz. Bunun yerine politik yapida, politik topluluga yonelik ortak bir baghlik soz

konusu olmalidir” .

Parekh’in  goriisleri Kymlicka ve Taylor’in goriislerinin  elestirisini
barindirmakta ve bunu yaparken “diyalog” (Parekh, 2002) temelli bir alternatif
sunmaktadir. Ancak tiim goriislerde oldugu gibi Parek’in  goriislerinin  de
elestirilebilecek yanlart bulunmaktadir. Bu nedenle cokkiiltiircii yaklagimlara ve

cokkiiltiirlii toplum anlayisina yonelik elestirilere asagida yer verilecektir.

2.4. Cokkiiltiirlii ideolojiye ve Cokkiiltiircii Yaklasimlara Yonelik
Elestiriler

Cokkiltiirliillik kavrami, igerigi ve ele alinis sekliyle farkli elestirilerin odagi
olmustur. Giiniimiizde ¢okkiiltiirliliiglin ‘varligi’ {izerine tartigmalar siirmektedir.
Ancak burada bu hususa deginmeden oOnce, Cokkiiltiirliilik yaklasimlarina yonelik
elestirilere deginilerek giiniimiiz ¢okkiiltiirliiliik elestirilerinin geldigi noktaya neden

olan toplumsal olay ve sorunlara deginilecektir.

“Litvanya dogumlu ve Yahudi asilli filozof Emmanuel Levinas (1906-1995),
geleneksel Bati felsefesinin icerden elestirisini yapar. Levinas, ¢ek sevdigi
Dostoyevski’nin Karamazov Kardesler romaninin kahramanlarindan biri olan Alyosa
Karamazov'un soyledigi ‘Hepimiz herkes i¢in sorumluyuz. Ancak ben hepinizden daha
cok sorumluyum’ soziinii pek ¢ok eserinde yinelemistir. Ona gore Bati felsefesi ‘Oteki’ni
anlamak i¢in ¢evreye yaptigi yolculuklarin ardindan daima ¢iktigi topraklara geri
donmeyi amaclamistir. Bu ugurda mitolojik kahraman Ulysses gibi her zorlugu goze
almistir. Uzaklardaki otekini anlamak icin geride biraktigi kendi topraklarina, yani
Bati’ya, geri donerken Aydinlanma diisiincesinin kendine kazandirdigr akilciligin

yvardimiyla anladigi, tamimladigi ve kategorilestirdigi ‘Otekini’ de kendi evine donerken
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beraberinde getirir. ‘Oteki’ baskaligimi (alterity) yitirmistir artik; ‘Oteki’ siddet
kullamilmak suretiyle Batili akil tarafindan aynilastiriimis, homojenlestirilmis,
kolonilestirilmis, ele gegirilmis ve kisaca asimile edilmistir. Bir diger degisle, otekinin
otekilik hakki ortadan kaldirilir. Boylece, Levinas’in birey ile oteki arasinda kalmasini

hep diledigi sonsuz mesafe ortadan kalkar” (Levinas, 1986; aktaran Kaya, 2014, s. 15).

Yukaridaki metin ¢okkiiltiirciiliige dair elestirilere anlamli bir gonderme olarak
diistiniilebilir. Otekilik kalkarken, kiiltiirler de kalkmakta midir? Kiiltiirel teorilerin
kaynagi Bati’nin aydinlanmasi Dogu’nun nirvanasini bulmasimi saglamis midir? Bu
sorularin cevabr hem basit hem zor, ancak teorik yaklagimlarda ve glinlimiiz sosyo-
politik duruslarda cokkiiltiirliiliige yonelik elestirileri yine Bat1i merkezli olsa da, bir

yoniiyle bu ¢eliskinin okumasini yapmaya yardimci olmaktadir.

Ote yandan, cokkiiltiirciiliik ve cokkiiltiirlii ideoloji her ne kadar toplumsal
acidan kiiltiirel politikalara yon vermis 6nemli bir diigiince yapisini i¢inde barindirsa da,
yeni bir entegrasyon veya asimilasyon bi¢imi oldugu iddia edilerek -elestirilmistir
(Prato, 2009). S6z konusu elestiriler farkli parametrelere sahip olsa da temelde liberal
ekonomik politikalarin, dolayisiyla da kapitalizmin ongdrdiigii post-modern toplum

yapisina uygun kiiltiirel politikalar seklinde yorumlanmaktadir.

Cokkiltirliillik politikalarina yonelik elestirel bir yaklasima sahip olan
Aleksandra Alund, cokkiiltiirciiliik ideolojisini  “ulus-devlet diizenini korumay:
amaglayan yeni tarz bir milliyet¢ilik” olarak gdrmektedir. Buna gore Batidaki bi¢imiyle
cokkiiltiirciiliik ideolojisi, daha once de var olan “kiiltiirlestirme” (culturalisation)
siirecini derinlestirmektedir. S6z konusu siire¢ etnik azinliklari boliisiim ve paylasim
stireclerine dahil etmeyen sadece geleneksel varliklarinin kabuliinii 6n gdren bir siire¢
olarak yorumlamaktadir. Ayrica Alund’a gbre; kiiltiirlestirme gabalari ile birlikte, etnik
azinliklara yonelik toplumsal esitsizlik yok sayilmakta ve 6zellikle de Bat1 Avrupa‘da
son donemde bu durum yayginlik gostermektedir. Bununla birlikte ¢okkiiltiirciiliik
ideolojisinin; birlik, beraberlik ve toplumsal esitlik kavramlarindan ¢ok, dislanma,
ayrimeilik, irk¢ilik gibi neticelere gotiirdiigiinii iddia etmekte ve bu durumun kiiltiirel

farkliliklara indirgendigine vurgu yapmaktadir (Alund,1991; aktaran Kaya, 2005,s.15).
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Bu nedenle Alund; “Bati Avrupa‘da var olan cokkiiltiirciiliik ideolojisinin, toplumsal
esitsizligi kiiltiirel farkhiliklarin bir sonucu olarak géstermeyi amagladigr sonucuna

ulagsmak miimkiin” olabilecegini savunmaktadir (Kaya, 2005, s. 15).

Alund’in boliisiim ve paylasima dair sdylemleri bir yoniiyle haklilik payina
sahip olmakla birlikte; etnik azinliklarin taninmasi c¢ogunluk acgisindan yeni bir
milliyet¢ilik tiirii olarak gérmek ne denli isabetli olur tartismaya agik bir durumdur.
Ancak azmhigin milliyetini yeniden anlamlandirmasi agisindan yeni milliyetgilik
anlayislarinin  olugsmasin1  saglayabilir ve mevcut milliyet¢i, 1rk¢t muhaliflerin
diisiincelerini kamgilamaya neden olabilir ki 6rnekleri goriilmektedir. Tiim bunlarin ve
benzer igeriklerin etkisiyle bu durum bazi diisiiniirlerin ¢okkiiltiircii ideolojiyi bir

tehlike olarak gormesine neden olmustur (Kaya, 2005,15-17).

Bu diisiiniirlerden biri de Amerikali sosyolog Nathan Glazer’dir. Bati’daki
cokkiiltiirliiliik ideolojisine yonelik elestirileri ABD agisindan degerlendiren ve elestiren
Glazer’e gore ise; ABD’nin ¢okkiiltiirliiliik politikas1 ¢ercevesinde ‘iyi niyetli ihmal’i
gerceklestirmek yerine bazi gruplara ayri bir statii tanima ve onlara kamu hukukunda
tiizel kisilik verme durumuna kadar gelinirse, asimililasyonu tamamlanmak tizere olan
diger azinliklar da bu haklar talep edebilecek duruma geleceklerdir. Bunu bir tehlike
olarak yorumlayan Glazer’e gore; bu durumda asimilasyonu tamamlanmaya yakin
gruplar bazi haklar1 talep etme yoniinde egilimleri artacaktir (San & Haslak, 2012, s.
46).

ABD’deki ¢okkiiltiirliiliik stirecine dair gelismeleri ve tartigmalari anlattigi
kitabinda  “simdi hepimiz ¢okkiiltiirliiliiyiiz” (we are all multculturalist now) sozlerine
yer veren Glazer, bu sozlerin herkesin “cokkiiltiircii” oldugu anlamina gelmedigini
vurgulayarak; giiniimiiz diinyasi1 acisindan da oldugu gibi her ne kadar ‘6teki’nin varlig
baz1 kisilerce taninsa da bundan memnuniyetsizlikleri de kaginilmaz olacagina
deginmektedir. Buna gore; gerek egitim dili agisindan olsun gerekse kiiltiirel olsun bu
farkliliklarin ¢okkiiltiircliliigii artirmasi ile birlikte, ortaya c¢ikan ‘kiiltiirel savaslar’
birgok seyi aksettirmektedir. Ancak konu siyahilere veya diger ‘Gteki’lere gelince bir

gercegi de ortaya koymus oluyor; kimse ayirimciligr istemiyor herkes bu durumlarin
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ortadan kalmasini istiyor ancak kimse bununla nasil bas edilecegini bilmiyor. Bu
durumda biiyiik gerceklik olarak karsimiza ¢ikan sey; cokkiiltiirciiliigiin  bir¢ok
asamadan gegerek olusan karmasik Amerikan ulusu tarihinin siiregelen evreleri i¢inde

zamanla azalacagidir (Glazer, 1997, s. 160-161).

Glazer, genel anlamda cokkiiltiircii politikalart ABD ve Kanada gibi toplumlar
icin yikic1 sonuglara gotlirebilecek unsurlar1 barindirdigl i¢in azinliklara ve diger
gruplara verilecek 6zel haklara karsi c¢ikmaktadir. Glazer soziinii ettigi yaklasim
bicimleri iktidar iligkisi ve politik anlamda bir yoniiyle dogrulanabilir bir igerige sahip
goriilmekle birlikte; bunu bir tehlike olarak yorumlamak daha ¢ok mevcut ulusal
durusun varligina bir tehdit unsuru barindirdigi iddiasindan kaynaklanmaktadir (Glazer,
1997). Bu nedenle bu bakis agisinin etnik azinlik gruplar igin yanlis bir formiil endisesi
olarak yapilan cokkiiltiircii yaklagim elestirisi gibi degerlendirmek olduk¢a zor

goriinmektedir.

Tiim bunlarla birlikte, kiiltiirel rolativizme yonelik politik elestiriler esliginde,
Matthew Parris de cokkiiltiirciiliikteki potansiyel tehlikeye dikkati c¢ekmektedir.
Ozellikle de tikelci (particularist) ¢okkiiltiirciiliik™ ile &ne siiriilen kiiltiirel farkliliklar
nedeniyle 1rk ayirimciliginin sekil degistirmis halini ortaya ¢ikardigini iddia etmektedir.
Ayrica tikelei ¢okkiiltiirliiliikle birlikte tilkedeki her bir kiiltliriin taninmasinin, ‘melting
pot’ eritme potasi diisiincesinin yeniden olusmasina katki sagladigini savunmaktadir. Bu
tikelci yaklasim c¢ogulcu cokkiiltiircii yaklasimdan farklidir. Cogulcu cokkiiltiirliiliik
kiiltiirel ayirimla birlikte degerlerin tamamini1 kapsamakta, kiiltiirel farkliliklar1 barigeil
bir yontemle etkilesimini saglamakla birlikte bu farkliliklarin siirdiiriilmesini de
saglamaktadir. Kanada ve Avustralya kiiltiirel bir mozaige sahip olmalari anlamda

anilabilecek tilkeler arasindadir. Bununla birlikte Parris’e gore; tekilci ¢okkiiltiirliiliik

* Tikelci ¢okkiiltiirciiliik; bir anlamda ABD’deki ‘eritme potasi'mi temsil etmektedir. Buna gore; tikelci
cokkiiltiirciiliik, her bir kiiltiiriin ya da alt kiiltiiriin, bir iilkede mevcut tiim kiiltiiriin yarar1 gozetilerek taninmasidir.
Bu anlayisa gore; tikelci ¢okkiiltiirciiliik, gergek taninma politikalart karsisinda, kiiltiirel gesitliligi tehlikeli bir sekilde
radikalize ederek, farkli kiiltiirlerin daha izole olmalarina ve Xkiiltiirel gettolarin olusumuna neden olmaktadir.
Cokkiiltiircii politikalar diktatorliigiin ortiilii hali olarak goriinmektedir. Kaynak: Giuliana B. Prato,“Beyond
Multiculturalism: Anthropology et the Intersections Between the Local, the National and Global”, Beyond
Multiculturalism Views From Anthropology, (Edt.)Giuliana B. Prato,Ashtage
Publishing,Farnham,England,2009,ss.5-6
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radikal ayirimeiligi, yeni kiiltiirel gettolar1 ve gercek politik taninmaya kars1 bir durusa
sahiptir. Bunun yaninda Trevor Phillips’e gore ise; c¢okkiiltiirliiliik tliimiiyle rafa
kaldirilmali ¢linkii ayirima yonelik bu tolerans daha fazla izolasyona neden olarak
azinliklarin Britanya’ya entegrasyonunu zorlagtiracaktir. Tim bu tartigmalara
bakildiginda cokkiiltiirliiliige yonelik tim bu caligmalar diktatorliglin goriiniimiinii

degistirmis hali midir diger bir deyisle diktator rolativizmi midir? (Prato, 2009, s. 3-6).

Cokkiiltiirctilik yaklasimlara kati bir elestirel perspektife sahip olan Frantz
Olaf Radtke ise, bu elestirisini ‘klientalist’” kavramia atifta bulunarak
bicimlendirmektedir. Cokkiiltiirciiliik ideolojisinin liberal ¢ikar grubu ¢ogulculuguyla
0zdes tutan Radtke, devletin bu ideoloji araciligiyla klientalist (clientelist) yaklagimi
yayginlagtirdigini 6ne stirmektedir. Frantz Olaf Radtke, ¢okkiiltiirciiliik politikalarinin
yol actig1 klientalist olusumu ise su sekilde agiklamaktadir ( Radtke,1994; aktaran)
(Kaya, 2005, s. 16):

“Devletin miisterileri orgiitler ve onlarin da miisterileri bireylerdir. Her iki
durumda da karsilikli bir baghlik var. Birey ya da kurulus kendini patronun istedigi
sekle sokmak igin 6zel bir ¢aba gosterir, patronun varligini siirdiirmesi miigterisinden
aldig1 destege baghdir... Cikarlarin yarigtigr liberal anlayis kacinilmaz bir sekilde
patronaj, lobicilik ve paternalizm ile sonu¢lanir. Liberal anlayisa ve klientalizme dayali
cok-Kiiltiirciiliik (Multi-Culturalism) etnik hareketlilige degil de azinliklarin kendi
Kendilerini daha da etniklestirmesine (self-ethnicisation) yol agar. Azinliklara siyasal
haklar ve bazi ayricaliklar taminmadik¢a c¢ok-kiiltiirciiliik daima folklorik olmanin
Otesine gidemez. Almanya‘daki yasal sistem, azinliklarin kamusal alanmin disinda
tutularak  kendi ¢ikar gruplarimi  olusturmalart  yerine apolitik cemaatlerini
(Gemeinschaften) olusturmalarini tercih eder... Cok-kiiltiirciiliik ¢ikarlarin ¢oklugu
yerine etnisitelerin ¢oklugunu savunur, bu nedenle ¢ok-kiiltiirciiliik ethnosentrizmin

baska bir sekilde ifade edilmesidir...”

S6z konusu goriisler elbette her bir {ilkenin kendi i¢ dinamikleri agisindan
degerlendirilmektedir. Ancak cokkiiltiircii yaklasimin amagsal alt yapisi benzer endise

ve sikintilari tasimaktadir. Kiiresellesen diinyada her sey de oldugu gibi kiiltiirel kimlik
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arayislar1 her bir ¢okkiiltiirlii toplum unsurunda da var olmakta ve bu yondeki talepleri
artirmaktadir. Ancak bu endiselerin kaynagi cokkiiltiirlii yapinin etmenleri agisindan
degil de ulus-devletin istikbali agisindan degerlendirildiginde en az ¢okkiiltiircii ideoloji

kadar soru isaretleri olusmasina neden olmaktadir.

Tiim bunlarla birlikte c¢okkiiltiircii yaklagimlara sahip teorisyenlere yonelik
elestirilere de deginilebilir. Bu elestirel ulus-devlet anlayisina bagliliktan ¢ok etnik
azinliklar ve diger kiiltiirel yapilar i¢in yeterli goriilmeyen veya dogru bulunmayan
yontemlere ve yaklasimlar hakkindaki elestirileri barindirmaktadir. Yukarida tartisilan
cokkiiltiirciiliik teorilerine elestirel yaklagan, liberal toplum {iizerinden savundugu
goriiglerinde Brain Baryy; Kymlicka, Taylor ve Parekh gibi diisliniirlerin toplumun
cesitli gruplarmi gormezden gelip sadece kiiltiirel farkliliklara odaklandiklarini ve
politik iliskiler tizerinde 1srarc1 olduklarini iddia etmektedir (Rex & Singh, 2003, s. 3-
19).

Phillips ise Kymlicka’nin 2001°de deklare ettigi diisiinceleriyle azinlik
haklarinin gérmezden gelinen azinlik haklarinin tartismaya agarak bir¢ok iilkenin kendi
kiiltiirel kimligini sorgulamaya yonlendirdigini iddia ederek, oncelikle Kymlicka’nin
yaklasimini olumlamakta, sonrasinda ise soru isaretlerine de§inmektedir. Phillips’e
gore; taninmaya yonelik politik ve sosyal haklarin elde edilmesinde de etkili olan bu
goriigler ve tartigmalar yasal degisiklikleri de saglamistir. Kymlicka’nin ifade ettigi
seyin bir kiiltiirel bir savas olmadigin1 daha ¢ok, azinliklarin kiiltiirel farkliliklarini ve
haklarin1 verme yoOniinde bir adalet saglama anlayisin1i ortaya koydugunu ifade
etmektedir. Ayrica bu durum toplumu ayirmaktan c¢ok, toplumsal adaletin

saglanmasinin ve yapilanlarin telafisi olacagini dile getirmektedir (Phillips, 2007, s. 11).

Cokkiiltiirliilikte gelecege yonelik elestirilere bakildiginda, kiiltiirel gruplara
yonelik yeni adaletsiz durumlarin ortaya cikabilecegi veya cokkiiltiirliililk i¢in mevcut
yasalarin yeterli olamayacagi bu durumda da vatandaslar icin kiiltiirel kimlige yonelik
toplumsal birligin asinmas1 s6z konusu olacagi ifade edilmektedir. Ayrica mevcut
durumda kiiltiirel taninmaya yonelik kabuller olsa da bazi toplumsal kurallar azinliktaki

kiltiirel gruplara yonelik tarafli bir yaklasimi ortaya ¢ikarabilir. Buradaki en 6nemli
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sorun ¢okkiiltiirliilik politikalar1 bu durumlarla nasil bas edecektir? Ayrica mevcut
durumda sadece belirli kiiltiirel kimliklerin yaninda yeni ‘azinlik i¢inde azinlik” durumu
s0z konusu olmustur. Bu da ilgili azinliklar veya toplumun her kesimi iginde
karsilasilan kadin haklari, escinsel haklari, ¢ocuk haklari, fakir haklar1 ve benzer yeni
cokkiiltiirli durumlar1 kapsamaktadir. Bu ¢esitli ¢okkiiltiirlii sorunsalin bedelini kim
O0deyecegi sorusu ortaya c¢ikiyor. Kiiltiirel azinlik gruplar1 bir takim dezavantajlara
sahiptir ancak bu durum bir¢ok kiiciik kiiltiirel grubu da icermektedir s6z konusu
gruplar arasinda da esitliksiz bir yap1 barindirmaktadir. Sosyal adaleti saglamada bazi
diizenlemeler ¢oziim olusturabilir ancak yine de bazi gruplar cokkiiltiirlii yapiin

getirdigi olumsuzluklardan daha fazla etkilenecektir (Phillips, 2007, s. 12).

Ote yandan, giiniimiizde miilteci krizi ve benzeri nedenlerle Batr’'nin ‘teki’ne
yonelik politikalar1 daha da dikkat ¢ekmekte ve cokkiiltiircii yaklagimlara ve kiiltiir
politikalara elestirileri artirmaktadir. Bu elestirilerden biri de Slavoj Zizek’e aittir.
Romanlarin Fransa’dan siiriilmesini, Avrupa politikasinin, “buzdaginin goriinen kismi1”
olarak yorumlayan ve elestirel bir makale ile degerlendiren Zizek, Liberal kiiltiir
politikalarina da atifta bulunarak yukarida anilan gelismelere benzer egilimleri ve

politiklari sdyle degerlendirmektedir (Zizek, 2010, s. par.8-9):

“..Ilerlemeci liberaller boylesi popiilist wkeilik karsisinda elbette ki dehsete
diigtiyorlar. Ancak daha yakindan bakilinca, ¢okkiiltiircii hosgoriilerinin ve farkliliklara
duyduklart sayginin, otekileri uygun bir mesafede tutma ihtiyaci paydasinda gé¢
karsitlaryla bulustuklar: goriiliir. "Otekilere okey, onlara saygi1 duyarim” der libareller
"ama benim alanima pek fazla sokulmamalilar. Bunu yaptiklar: an beni tdciz ederler.
Pozitif ayrimciliga tam destek veririm fakat yiiksek sesle rap miizigi dinlemeye hazir
degilim" diye ilave ederler. Bugiiniin kapitalist toplumlarinda yiikselen merkezi insan
hakka, tdciz edilmeme haklkidir yani otekilerle arasinda giivenli bir mesafenin olmasi
hakki.....Bugiiniin pazarinda, zararli arazlarindan mahrum pek ¢ok iiriin buluyoruz:
Kafeinsiz kahve, yagsiz krem, alkolsiiz bira. Liste uzar gider... Bu bizi bugiiniin
hosgériilii liberal cokkiiltiirciiliigiiniin Otekilikten mahrum Oteki - kafeini alinmig Oteki

- deneyimine gotiiriir.”
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Liberal politikalar disinda elestiri alan bir diger yaklasim da Taylor’in Taninma
Politikas1 ile kavramsallasan Cemaatci yaklasimdir. Habermas, Taylor’in tanimma
politikas1 cercevesinde ele aldigit Komiiner/Cemaatgi bakis agisini elestirerek, kendi
kuramsal yaklasimini ortaya koymaktadir. Habermas’a gore; komiiner diisiincenin,
bireyin kendisini belirli bir yasam sekliyle veya kendi etnik kiiltiirel topluluguyla
0zdeslesmesinden dogacak bir kolektif bilince sahip olmasi gerekliligi konusundaki
yaklasimma karsilik, Isvicre ve ABD orneklerinden hareketle “anayasal yurtseverlik”
kavramini gelistirmektedir. Habermas, ilgili ¢okkiiltiirlii iilkeler de oldugu gibi, siyasal
kiiltiir, hi¢bir bicimde bireylerin ayn1 dil ya da etnik ve kiiltiirel kdkeni paylastigt bir
yaptya dayanmak zorunda degildir. Dahasi siyasal kiiltiir, ¢cokkiiltiirlii bir toplumda var
olan farkli yasam tarzlarinin cesitlilik ve biitlinliige iliskin bilinci eszamanli olarak
giiclendiren bir anayasal yurtseverlik icin ortak payda islevini gérmelidir. Boylelikle
Habermas’a gore ¢okkiiltiirliiliik, bir toplumun kendini dis diinyaya kars1 kapilarini
kapatarak kendi 6zel gettosunda huzurlu bir yasam slirmesine yarayan bir siyasal sistem

olmamalidir (San, 2005, s. 95-97).

Parekh ise, hem Kymlicka’nin Liberal Cokkiiltiircii teorisini hem de Tayrlor’in
Cokkiiltiirlii Taninma Politikast adli teorisini elestirmektedir. Liberalizmin 06zii
itibariyla, kokene, gelenege aidiyet duygusuna hitap etmedigini bunlar1 ‘iyi niyetli
thmal’ anlayis1 ¢ercevesinde goz ardi ettigini iddia ederken aym1 zamanda farkli
kiiltiirler arasindaki diyalogu saglayamayacagini diisiinmektedir. Taylor’in goriisleri
acisindan ise dogru tespitlerin yani sira “taminma’nin bigimi ve ydntemine cevap
vermedigi i¢in yetersiz gormektedir (Parekh, 2002, s. 431-436). Ancak Parekh, kendi
goriislerini temellendirdigi “diyalog” ig¢in de tam olarak sistemli bir yapr insa

edememektedir.
2.4.1. Cokkiiltiirciiliik Anlayisint Sorgulatan Olaylar ve A¢mazlart

Cokkiiltiirlillige yonelik kuramsal elestirilerin  temelinde;  ¢okkiiltiircii
uygulamalarin, farkli etnikler lizerinde bir “list kimlik” ve yap1 olusturuldugu, farkl
kiiltiirlerin 6nce Otekilestirildigi, sonra da ¢ogunluk kiiltiir i¢inde eritilip kaybedildigi

diisiincesi vardir. Bunun yami sira, etnik ve kiltiirel problemlerin ¢6ziimii igin,

107



cokkiiltiircii anlayisin, yanlis bir yontem oldugunu 6ne siiren goriisler vardir (Entzinger,
2003). Bu goriislerden bazilar1 etnik kiiltiirlerin asimile edilmesi endisesi tasirken,
bazilar1 da ulus-devlet yapisinin kaybolmasi ve ulusal baglarin zayiflamasina yonelik

diisiinceleri yansitmaktadir.

Ali Rattansi’ya gore; ¢okkiiltiirlciigiin gelisi “digli gegis” periyoduna denk
gelmektedir. Bunlar; ulus devlet ve ulusal kimliklerin yaygin bir bi¢imde sorgulandigi,
gelismis devletlerin imalattan sanayi sonrasi (post-endiistriyal) ekonomiye gecis
yaptiklar1 ve refah {ilkelerinin yeniden yapilandirildiklar1 donem. Crowder, bu gegislerin
kaygi yarattigini ve bazi seyleri altiist ettigi icin goglerin artisina yonelik karsi
politikalarin olustugunu ve bunun da cokkiiltiirliiliige karsi durusu mesrulastirdigini

iddia etmektedir (Crowder, 2001, s. 4).

Diinya genelinde, cokkiiltiirliilik politikalarinin  1960-70 yillar1 arasinda
kabuliine yonelik gelismeler yasanirken, 80°li yillarda birgok iilkede yapilan
arastirmalarin raporlari dogrultusunda yasal diizenlemeye gidildigi goriilmektedir.
Ancak yine ¢ogu cokkiiltiircii iilkede 90’1 yillara gelindiginde ¢okkiiltiircii politikalara
yonelik elestirilerin arttig1 gézlemlenmektedir. S6z konusu gelismelerden sonra 2000’li
yillarda yasanan terdrist eylemelerin etkisiyle gelisen Islamafobiye ek olarak bu gibi
olaylar ¢okkiiltiircii politiklarin basarisizlig1 olarak yorumlanmistir. Bu gelismelerin ve
diisiincelerin Bati’da es zamanli gelismesi, benzer bir kiiltiirel ve dini igerige sahip
iilkelerin ¢ogunlukta olmasmin etkisiyle, politik olarak benzer yaklasimlarin

sergilenmesine neden olmustur (Modood, 2013, s. 4).

Ote yandan, cokkiiltiirliiliik politikalarin ortaya ciktigi yap: genel anlamda
asimilasyona direnen toplumun bulundugu kosullar oldugu g6z Oniinde
bulunduruldugunda; her ne kadar bu sese kulak veren devlet yapilarindan sz edilse de,
bu durum elestirel ve siipheci yaklasima yonlendiren unsurlar barindirmaktadir.
Oncelikle s6z konusu diisiincenin bir politika cercevesinde ele alinmis olmasi sadece
devletin vatandaslarina karsi sorumluluklarinin bir gostergesi olmasi yani sira, politik
erkin yonetebilme yeterliliginin de bir anahtar1 olmaktadir. Asimile edilmek istemeyen

bir toplumun ihtiyaglarina yanit verilmemesi toplumu bir kaosa siiriikleyecegi ve
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yonetiminin zorlasacagi goéz onilinde bulunduruldugunda gokkiiltiirci yaklagim bir
¢Ozlim yolu haline gelmektedir. Ancak etnik ve kiiltiirel kimlik agisindan bakildiginda;
bireylerin (6zellikle de sonraki nesillerde) zamanla bulundugu {ilkenin dilini,
geleneklerini ve yasam bigimini benimsemesi bir yoOniiyle asimile olmasi, diisiik
dereceli 1sinmanin uzun zamanli erime, sekli midir sorusunu akla getirse de modern
bireyin bulundugu toplumun c¢ogunluk kiiltiiriinden etkilenmesi kaginilmaz
goriinmektedir. Ancak belirtmek gerekir ki; bu degerlendirme, iyi niyetli elestirilerin
yanm sira halen c¢okkiltiirlii politikalarin veya alternatiflerinin olabilecegine inanmanin
bir sonucudur. Ciinkii burada anilacak olan baz1 gelismeler, bu agmazlarin etkisiyle
birlikte varligindan ve basarisindan siiphe edilen bir ‘gokkiiltiirciiliik’ elestirisidir
(Crowder, 2001, s. 5).

S6z konusu, elestirileri kiiltiirel azinlik acgisindan degerlendiren Kaya’ya gore
ise; Batili olmayan kiiltiirlerin Batili kiiltlir i¢inde ¢okkiiltiirciiliik ideolojisi ekseninde
ele alinmasi, her iki kiiltiir arasindaki sinirlart oldugundan daha derinlere iter, bir
yonilyle duvarlan yiikseltir. Buna neden olarak cokkiiltiirciilitk ideolojisinin kiiltiirleri,
birbirleriyle iligkisi olmayacak sekilde boliimlendirir ve farkliliklariyla ele alir. Bu
durum kiiltiirlerin azinlik ya da etnik gruplara ait birer meta olarak algilanmasina neden
olmaktadir. Ayrica bu durum cokkiiltiircii yaklasimlarin ve politikalarin  bazi
acmazlarin1 da ortaya koymaktadir. Buna gore; azinlik etnik kiiltiirlerin
gelenekselliginin  korunmast diislincesiyle diger Kkiiltiirlerle etkilesiminin Oniine
gecilmesine neden olunmaktadirlar ki bu da hem gelismeye hem degisime engel olur.
Bir baska agmaz ise; azinlik ve ¢ogunluk kiiltiirleri arasindaki iktidar iligkisinin artarak
devam etmesi ve cogunlugun azinlik {izerindeki hegemonik etkisini siirdiirmesine

olanak saglamasidir (Kaya, 2005, s. 15).

Cokkiiltiirliiliige diger bir elestiri de, ulusal kimligi dagitmasi, yok etmesi ve
vatandaslik kavraminin i¢ini bosalttigi yoniindedir. Bu diisiince onceleri, 6zellikle de
ABD’de “boliiciiliik” ve “yipranma” Kelimeleri ile ifade edilmekteydi. Ancak yeniden
ortaya cikan elestirilerin yeni kaynagi ekonomik nedenlerin yaninda Bati’nin 6nemli
merkezlerinde gerceklesen terdrist eylemleri olmustur. Londra’da 2005°teki bombali
saldirin ardindan ortaya ¢ikan diisiince; ¢okkiiltiirliiliik politikalarinin takibinin yanlis
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yonlendirdigi seklindeydi. S6z konusu yanlis yonlendirme diisiincesi, ¢okkiiltiirliiliigii
ayrimi artiran bir sey olarak goriilmesine neden oldu. Ayrica insanlarin herkesin ayni
ulusal toplumun iiyesi oldugu dislincesini gormesini de engellemis oldu.
Cokkiltirlillik dusiincesi, farkli kiiltiirleri tanimasi, asimilasyona karsi olmasi
nedeniyle toplumsal olarak ele alinabilir iizerine diisiiniilebilir konumdadir. Ancak son
donemdeki iddialara gore; bu durum dogal kiiltirel durumu abartmak, mevcut
farkliliklar1 daha da pekistirerek insanlarin bu farkliklar1 daha ilging bulmalarina ve
belirgin bir farklilik olarak goérmelerine neden olmaktadir. Bu ylizden goriinen o ki
cokkiiltiirliklik ger¢ek bir kurtarici olamamaktadir ama bir kiiltiirel sinirlama-deli
gomlegi- olarak, azinlik grubu i¢indeki bireyin kendini mevcut rejim iginde giivenli,
kars1 kiltiirlerin siirlarimi inkar etmek i¢in bir sans, kiltiirel etikleri almakla birlikte

kendini tanimlama ve yeniden tanimlamaya zorlamaktadir (Phillips, 2007, s. 13-14).

Ancak bu sorun ulus-devlet yaklagimi iginde ¢oziilemedigi diistintildiiglinde
ortaya iki ihtimali ¢ikarmaktadir; birincisi bu politikalarin hi¢ birinin gercekei ve
samimi olarak uygulanmamasi ikincisi ise, ulus-devlet anlayisinin siirdiiriilebilirligi icin
bir kiiltiirel formiil uygulamasi oldugudur. Her iki kosulda da etnik azinlik veya
goemenler icin gergek bir kiiltiirel kimlik tanimmasindan bahsetmek zor gibi
goriinmektedir. Belirgin bir sekilde Fransa drneginde oldugu gibi; ulus-devlete baglhilik
kiiltiirel kimligin ¢ok oOniindedir ki cokkiiltiirlii bir iilke olarak anilmak bile bu bakis
acisinin  disindadir. Bu Ornek elbette ekstrem kalmaktadir ancak c¢okkiiltiirlii ve
cokkiiltiircii oldugu iddiasindaki iilkelerde de sorgulanabilir diizeyde durumlarla
karsilasilmasi, “Fransa’daki politikanin ortiilii hali ile mi karsilagiyoruz?* sorusunu akla

getirmektedir (Crowder, 2001).

Cokkiiltiirliilige yonelik yapilan birgok elestiriden en yaygin olanindan biri de;
cokkiltirliliigiin kiiltiirel ¢esitlilik ve farkli kimlikler tizerinde durmasi, her toplumun
ihtiyac1 olan mevcut ortak ve tiirdes kimligi baltaladign yoniindedir. Ornegin
Avustralya’da cokkiiltiirliictilik anlayisi; Avustralyali bir vatandas olmanin ne anlama
geldiginin altin1 kazimakla, Avustralyaliyr vatandashi@inin kiiltiirel temellerinden ve
Avustralyali milliyetinden ayiric1 6zelliklerinden mahrum etmekle suclanmaktadir.
Benzer sekilde Ingiltere Basbakani David Cameron da ‘ortak kimligin zayiflamast’
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olarak gérmekte ve cokkiiltiirliiliik ile birlikte asir1 Islamciligin ingiltere’de arttigimi
iddia etmektedir (Crowder, 2001, s. 4). Baz1 diisiiniirlere gore ise; bir kiltiirti saf hali ile
korumay1 amaclamak ve ayricaliklar tanimak, o kiiltiiriin degisimlere ayak uydurmasini

ciddi sekilde baltalamaktadir (Song, 2014, s. par.13).

Cokkiiltiirlillige yonelik diger elestiriler, baz1 gruplara yonelik cokkiiltiircii
imtiyazlarin, liberal demokratik goriisiin tiim vatandaslar i¢in esit muamele ve bireysel
haklar ve ozgiirlikler anlayisiyla celigkili oldugu seklindedir. Bunun yaninda bazi
diisiiniirler ise, cokkiiltiirliiliigii liberal demokrasi ve Bat1 uygarliklarinin ihaneti olarak
gormektedir. Crowder’a gore; ¢okkiiltiirliilik algisinin giiniimiizde etik ve kavramsal
rolativizm hareketleri ile ilgilidir ve bu diisiincenin kendisi bir diislincesiz Onyargi
seklidir. Tiim bu popiiler kars1 goriisler ve diisiinceler baglaminda ¢okkiiltiirciiliik azald1

hatta biitiintiyle yok oldu (Crowder, 2001, s. 4).

Christian Joppke’a gore; c¢esitli Avrupa toplumlart cokkiiltiirciiliikkten
“yurttaghk entegrasyonuna “sismik bir kayig” igindedir ki gruplarin farklilagsmis
talepleriden c¢ok bireylerin haklarmin diizenliligine vurgu yapmaktadirlar. Dolayisiyla
bu sonu¢ iddia edilen liberal ilkeler ile iliskilendirilmektedir. Benzer sekilde, Hans
Entzinger, Hollanda’da degerlerin paylasimi ve vatandaslik iizerine bir yenilenmeye
dikkat cekmektedir. Anne Phillips de Amerika’da, liniversite miifredatinda ve kabul
politikasinda ¢okiiltiirciiliige kars1 tepkilere belirtmekte ve bu durumun ozgiirliigiin
temel degerlerinin, demokrasinin ve Hristiyan Tanri’nin lehine oldugunu iddia
etmektedir. Avustralya’da da ulusal bir politika olarak cokkiiltiirciiliigiin bir hayal
kirikligi oldugu acgik bir sekilde dile getirilmektedir. Ancak Crowed’a gore;
cokkiiltiirciiliigiin 61diigiinii iddia eden bu agiklamalar fazla abartilidir. Konu hakkinda
baz1 sdylemlerde degisiklikler olsa da bu politikalarda sadece kiiciik bir farkliliga neden
olmustur. Ornegin Avustralya 2007°de gé¢men biirosunun adindan ‘cokkiiltiirciiliik’
kelimesini ¢ikarsa da ilgili politikalarda ve uygulamada halen durmaktadir. Bunun yani
sira her ne kadar bir ‘fark¢ilik’ egilimi olsa da bu eski asimilasyon politikalarina doniis
anlaminda degildir. Hangi bakis ac¢isindan bakilirsa bakilsin Nathan Glazer’in su
yorumunu destekler niteliktedir
multculturalist now) (Crowder, 2001, s. 4-5).
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Italya’dan &rnek veren Prato’ya gore; Italya’daki gdcmenler ve azinliklara
yonelik yasal degisiklikler ve verilen haklar, yerli ¢cogunlugun tepkisini ¢ekebilmekte ve
biitlinciil yapiy1 baltalayabilmektedir. Bu s6z konusu pozitif ayirimcilik yeni esitsizlik
formlarin1 ortaya ¢ikarabilmektedir. Ayrica gog¢menlere yonelik sorunlarin ortadan
kaldirilmas: igsizlik ve benzeri konulara ¢are bulmanin Stesinden yerli halka entegre bir
yasami slrdiirebilmeleri gerekliligi ortaya cikmaktadir. Bu nedenle gd¢menlerin
topluma entegre olmalar1 daha c¢ok yerli halkin kabuliine dayali bir sonu¢ ortaya

¢ikarmaktadir (Prato, 2009, s. 6-7).

Yukaridaki goriis ve yaklasimlarin yani sira toplumda reaksiyona neden
olabilecek igeriklere de rastlanmaktadir ki bu gibi igerikler toplumsal anlamda
akademik yaklasimlardan daha etkili olabilmektedir. Medya araciligiyla tiim diinyaya
politikacilar ve kanaat 6nderlerince deklare edilen sdylemler “cokkiiltiircii” yaklasimlari
siliklestirmekte ve buna kars1 kamuoyu olusturmada etkili olmaktadir. Ozellikle de sozii
edilen terdr olaylarmin etkisiyle bu sdylemler daha fazla duyulmakta ve itibar
gormektedir. Bu durum en cok da Miisliiman go¢menleri etkilemekte, toplumdaki

ayirimcilik ve irkeilik egilimlerini filizlendirmektedir (Pieterse, 2007).

Ornegin, giiniimiizde gerek Ingiltire’de gerekse diger kuzey Avrupa
ilkelerinde olsun milyonlarca Miisliiman yasamaktadir. Tiim bunlarin yaninda, 11 Eyliil
2001°deki saldiridan sonra, ozellikle de ABD, Kanada ve Avustralya gibi iilkelerde,
Miisliman go¢menlere yonelik politikalar gilivenlik nedeniyle degisiklik gdstermistir
(Modood, 2013, s. 5). Yine ABD’de Arthur M. Schlesinger ve Almanya‘da Wilhelm
Heitmeyer, gibi diger iilkelerin muhafazakarlar1 da, kiiltiirel ve etnik farkliliklarin
kamusal alanda fazlasiyla goriiniir hale gelmesini ulusal biitiinliige bir tehdit olarak
algilamiglardir (Kaya, 2005, s. 14). Ayrica medyada ¢ok giindeme gelmese de bazi
iilkelerde yabanci diismanligi da bu goriislerle koriiklenmektedir. Ornegin Isveg’te
(2015 yilinda) Isveg asilli bir vatandas tarafindan bir iiniversiteye yapilan saldirida iki

yabanci uyruklu kisi 6ldiirilmustiir.

Benzer bir sekilde, Avrupa’daki  cokkiiltiircii  politikalarin  ilk

uygulayicilarindan Hollanda’da da 11 Eyliil saldirilarindan sonra elestirel goriisler
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yiikselmistir. Amsterdam Universitesinden siyasal kiiltiir profesérii los de Beaus:
"Cokkiiltiirliiliilk modelimiz pratikte ¢oktii. Demokrasilerin selameti i¢in altkiiltiirlerin
zayiflatilmas1 gerekiyor" demektedir (Tekinalp, 2005, s. 79). Ayrica Hollanda’da film
yapimcist ve kose yazari Theo van Gogh’un islam toplumlarinda kadinlara yonelik
siddet oldugunu ileri sliren "Teslimiyet" adli filminin ardindan 6liim tehditlerinin
ardindan Fashi bir geng¢ tarafindan oldiiriilmesinden sonra ¢okkiiltiirlii politikalara
yonelik elestiriler de artmistir. Bununla birlikte Paul Scheffer adli yazar “Cokkiiltiirlii
Trajedi” (Multcultural Tragedy) basligiyla yayinladigi makale oldukc¢a ses getirmistir.
Elestirisi i¢inde ‘tembel c¢okkiiltiirciilik’ (lazy multiculralism) (Ballin, 2014, s.
25)kavramini kullanan Scheffer, Misliiman niifusun iilke sistemine Flemenk kiiltiire
entegre olmadiklarini ve bunu istemedikleri ve herhangi baglilik hissetmediklerini iddia
etmektedir. Bu nedenle Scheffer, 1is, egitim ve benzeri konularla birlikte kiiltiirel
sorunlarin yasanmasini ¢okkiiltiircii politikalarin bir basarisizligi olarak goérmektedir

(Entzinger, 2003, s. 78-79).

Bunlarla birlikte, bu cokkiiltiircii karsithiginin politik alanda sekillenmesine
ornek olarak 2010 yilinda, Alman Sansdlyesi Angela Merkel’in Hristiyan degerlerini
benimsemeyen c¢okkiiltiirliiliiglin mutlak basarisiz olacagini dile getirmistir. Ayrica
Merkel, Halkin %30’unun yabancilar tarafindan istila edildigine inandigin1 belirtmistir.
Bunun yani sira Almanya’da 2012 yilinda ¢ocugunu siinnet ettiren bir aile ‘yaralama
sugu’ cercevesinde yargilanmis, siinnet yasagi tartigmalarma ve Koln’deki yerel
mecliste yasa tasarisi olusturulmasina neden olmustur. Ancak Merkel’in miidahalesi ile
siinnetin serbest olduguna yonelik yasal diizenlemeye gidilmistir. Bununla birlikte
muhafazakar Nicolas Sarkozy de 2007 yilinda 'Fransa'y1 ya sev ya terk et' diyerek
ayristirmact  bir politika izlemistir (Ozdemir, s. par.2). Ayrica yine Fransa’dan
Romanlarin stiriilmesi ve Avrupa iilkeleri arasinda en sert politikay1 izleyen iilke olmasi

bircok elestiri almistir.

Bunlarin yani sira, yazar Salman Rushdie’ye yonelik tehditler, Danimarkali
karikatiiriste kars1 elestiriler ve Londra’nin 11 Eyliil’ii olarak anilan 7 Temmuz 2005
teror saldirilar1 gibi olaylar ¢okkiiltiirliiliige yonelik elestirileri perginlemistir. Kimileri
icin bu durumlar cokkiiltiirlii politikalarin basarisizligin1 ortaya koymustur. Ancak yine
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de bu olaylarin cokkiiltiirciiliikle iligkilendirilmesi sorgulanabilir bir durumdur ¢iinkii
kimse direkt olarak bu olaylar1 ¢okkiiltiirciiliikk anlayisina mal etmemistir. Bu diisiinceler
daha ¢ok ayrilik¢1 proterstolarda kendini gostermistir. Ancak bu karsi ¢ikma sadece
cokkiiltiirciiliik aleyhtarligi ile agiklanamaz. Belirgin olmayan ancak daha c¢ok niifuza
sahip olan sosyal, ekonomik ve politik faktdrler ¢okkiiltiirliilik karsitligini iireterek,
icerigi dogru ya da yanlis olsun, popiiler diisiinceyi etkilemektedir. Cokkiiltriilii
politikalar popiiler (halkin) taleplerinden ¢ok elit kesimin politik anlayis1 tarafindan
olusturulmaktadir. Elitist kesimin belirledigi boylesi programlarla sik¢a karsilagsan
siradan insanlar, yasam kosullart zaten zor iken bu gibi durumlarda hayatlar1 daha da

zorlasmaktadir (Crowder, 2001, s. 3-4).

2.5.CokKkiiltiirciiliik Kavramina Alternatifler: Kiiltiirlerarasithk ve

Transkiiltiir

Cokkiltiirctilik ve Cokkiiltiircii politikalara yonelik elestiriler, birden fazla
kiiltiiri i¢inde barindiran toplumlar igin alternatif kiiltiirel ¢Ozlimler iiretmeye
yonlendirmistir. Sosyo-politik agidan resmi olarak tanimlamada tam bir uygulama
Oornegi olmasa da diislince akimlarinda ve teorisyenlerce “kiiltiirlerarasilik”
(Intercultural) ve “kiiltiir-6tesilik” ya da “transkiiltiir” (transculturalism) gibi kavramlar
cokkiiltiircii sOylemlere alternatif igerigi barindirmaktadir. Kimi diisiliniirlerce ise, -
ozellikle de kiiltiirlerarasiliga yonelik yaklasimlar-gokkiiltiircli diigiincenin yerine

gecmistir (Cuccioletta, 2002, s. 6-8).

Cokkiiltiircli ideoloji hakkinda elestirilerde de belirtildigi lizere; cokkiiltiircii
politikalarin  uygulamalarinin ~ sonuglarinin  da etkisiyle, c¢okkiiltiircii ideoloji,
benzerliklere degil farkliliklara vurgu yaptigi ve bu nedenle Otekini daha da
otekilestirdigi goriisii hakimdir. Bu nedenle oteki ile benzerliklerine vurgu yapan
diisiince sistemlerine ve politikalara ihtiya¢ duyuldugu diisiincesi ile kiiltiirlerarasiligin
cokkiiltiirlii yapiya sahip toplumlar i¢in daha gercek¢i ve insani sonuglar doguracagi
iddia edilmektedir. Kiiltiirlerarasiligin kiiltiirler arasinda etkilesimi ve aligverisi
gerektirdigini belirten Kaya; kiiltlirlerarasiligin kiiltiirleri ayr1 alanlara hapsetmedigini

irkeilifa, yabanct diismanhigma, milliyet¢ilige ve etnik-merkezcilie meydan
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okudugunu dile getirmektedir. Kiiltiirlerarasilik yaklagiminin, c¢okkiiltiircii anlayistan
farkli olarak insanlar ve gruplar arasindaki farkliliklara degil ‘benzerliklere’ vurgu
yapmaktadir. Bu nedenle kiiltiirleraras1 yaklasim, belli 6l¢lide ¢okkiiltiirciiliiglin neden
oldugu disiiniilen toplumsal ¢oziilmenin yol ac¢tifi sorunlarin ¢dziimiinde
yararlanilabilecek bir yontem olarak 6n plana ¢ikmaktadir. Farkliliga vurgunun belki de
ilk amaci1 ‘Oteki’nin de taninmasi gereken kiltiirel ‘farkliligi’ olmasidir. Ancak
toplumsal olarak degisen kosullar ve farkliliklarin fark edilmesinden dolay1 diglamalarin

baslamasi konuyu ‘aynilik’ vurgusuna doniismektedir (Kaya, 2014, s. 33).

Bununla birlikte, kiiltiirleraras1  topluluklarda, kapsamli  karsiliklilik,
miitekabiliyet ve esitlik vardir. Bu anlayistaki giindelik etkilesimler adalet, karsiliklilik,
saygi, esitlik, anlayis, kabul, 6zgiirliik, ¢esitlilik, baris ile tanimlanir. Kiiltiirlerarasi
topluluk (Intercultural community) toplumun ¢ok kiiltiirlii ve kiiltiirler arasi® (cross-
cultural) modellere gore daha derin bir anlam yiiklemeye ¢alisir (The United Church of
Canada/L’Eglise Unie du Canada, 2011, s. 12).

Genellikle, egitim alanindaki uygulamalara konu olan kiiltlirleraras1 yaklagim
modelinin daha evrensel diislinen diinya yurttaslar1 yetistirecegine inanilmaktadir.
Insanlar ve gruplar arasindaki karsilikli etkilesimin kag¢inilmaz oldugunu vurgulayan sdz
konusu yaklasim, antropolojik anlamda kiiltiirlerin onceden belirlenmis sinirlar igine
hapsedilemeyecegine dikkatleri cekmektedir. Buna gore; kiiltiirler, siirekli etkilesim ve

alig-veris stirecinde evrilirler (Kaya, 2014, s. 33).

Kiiltiirlerarasilik yaklasiminin 6zellikleri su ¢ercevede agiklanabilir (The

United Church of Canada/L’Eglise Unie du Canada, 2011, s. 3-7):

. Kiiltiirler arasindaki iliskilerde karsilikli nezaket vardir.

*Buradaki kiiltiirler aras1 ‘cross-cultural’ ifadesi daha ¢ok en az iki farkli kiiltiiriin birbirinden farkliliklarinda veya
mukayeseye atifta bulunmaktadir ve bir karsi durus ve farkliliklara vurgu vardir. Ancak ‘Intercultural’ sdzciigii

kiiltiirlerarast benzerlik ve diyalog temelli bir agiklamay1 barindirmaktadir. Bu nedenle ayni anlamu ihtiva etmezler.
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. Farkli kiiltiirel gruplar arasinda bir digeri ile etkilesim halindedir. Birlikte
Ogrenir ve bilyiirler, iliskiler insa ederler ve doniisiirler, birbirlerinin tecriibelerinden

faydalanarak sekillenirler.
. ‘Kiiltiirlerarasilik’ herhangi bir ‘etnik’in yerini tutamaz.

. Iliski kurmaya odaklanarak (varligim siirdiirme degil), derin baglantilari,

etkilesimleri, karsilikli hediyelesmeyi, saygiy1 ve birbirinden 6grenmeyi saglar.

. Kiiltiirleraras1 siirecinde degismeyen kimse kalmaz: kimileri kendi
kiiltiirtinii daha derinden inceler, bazilar1 diger kiiltiirlerle etkilesim yoluyla degisir,

birgogu da bir toplulukta birlikte olmanin ne anlama geldigini daha iyi anlar.

. Irksal ve Kkiiltiirel glic dengesizlikleri ele alinmaktadir; insanlarin
birbirinden 6grenmesine olanak taniyarak ve biitlin halklarin  doniisiimiine

(transformation) onciiliik eder.

Ote yandan, basarisizlig1 ilan edilen ¢okkiiltiirciiliik politikalarinin yaninda
benzer diisiinceleri kiiltiirlerarasiliga yonlendiren ve yerine, farkli bir kavram arayisina
giren diisiiniirler de s6z konusudur. Bu diislinceye sahip olan Cuccioletta’ya gore; basta
Kanada olmak {iizere ¢okkiiltiircii politikalar, ilkel bir icerige sahip tek kimlik
anlayisindan uzaklasmak ve ¢oklu kimliklerin kiiltiirlerarasi konseptini beslemek
istediler ancak bunu gergeklestiremediler (Cuccioletta, 2002, s. 6). Bu nedenle
‘transkiiltiir’ ya da kiiltiir 6tesi olarak ifade edebilecegimiz bu yeni kavram —tarihsel
olarak daha eski olsa da- sadece ¢okkiiltiirciiliige degil kiiltiirlerarasilik anlayigina da

alternatif olma hatta yerine gegme iddiasindadir.

Transkkiltiir, ulus 6tesi sermaye gibi ulus 6tesi kiiltiirlin tanimi olmaktadir.
Kiiresellesme ile birlikte sinirlarin 6nce ekonomi i¢in sonra da sanal ortamlarin da
etkisiyle kiiltiiriin kiiresellesmesi tartismasi iizerinden kimliklerin sinirlar1 agmasi
hususunu kavramsallastirmaktadir. Bittigi iddia edilen cokkiiltiirciiliigiin yeni varisi
olarak tanimlanan kiiltiir-6tesi kavram1 ayn1 zamanda kiiltiirlerarasiliktan da daha genis
ve engin bir igerige sahip oldugu varsayilmaktadir. Kiiltiir-6tesi diisiincesi, ulus-devlet

anlayisindaki tek ve sinirlarla birbirine baglanmis-tirilmis kiiltiiriin kiiresellesmenin
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etkisiyle arttk ulusal sinirlart astifini ve birbiriyle harmanlandigr diisiincesine

dayanmaktadir (Onghena, 2008, s. 182).

[Ik kez Giiney Amerikali arastirmact Fernando Ortiz, 1940 yilinda
transkiiltiirliiliik kavramini tanimlamistir. José Marti’nin 1891 yilinda yayimlanan {inlii
makalesi “Nuestra America” kiiltiir bakimindan karisik insanlarin (métissage) Amerikan
kimliginin, diger bir deyisle hemisferik” kimligin olumlanmasinda énemli oldugu fikrini
One slirmiistiir. Marti, métissage siirecinden yerli niifus ve Amerika kitasi’na gelmis ve
halen gelmekte olan farkli gé¢men gruplar1 temelinde kurulmus bir kiiltliriin ayirict
niteligi olarak bahseder. Marti’nin diisiincesine gore, Amerika kitasinda yasayanlar
biyolojik ve Kkiiltiirel olarak métis’dir ve bu nedenle diger ile olan diyalektigin
parcasidir. Marti’nin goriislerini takip eden Ortiz, transkiiltiirliiliik kavramini ilk
asamalarinda es zamanli olarak meydana gelen iki asamanin sentezi olarak
tanimlamistir. Bu asamalardan birisi ge¢misin, simdiki zamanla métissage’t yoluyla
kiltiirstizlestirilmesidir. Yeni ortak kiiltiiriin bu sekilde tekrar kesfedilmesi bu nedenle
farkli insanlarin ve kiiltlirlerin bir araya gelmesine ve kaynasmasina dayanir. Bagka
deyisle, bir kisinin kimligi kesin olarak tek boyutlu degildir (kendilik) ancak artik Jteki
ile uyumlu olarak tanimlanmakta ve daha da 6nemlisi kabul edilmektedir. Baska deyisle
bir kisinin kimligi tekil degil, coguldur. Scarpetta’nin daha onceleri dedigi gibi “Her
Kisi bir mozaiktir” (Cuccioletta, 2002, s. 8)

Kiiltiirlerarasilik kavraminin elestirisini de barindiran kiiltiir-6tesi kavrami
kiiresellesme ve teknolojinin ¢iktilarindan beslenmektedir. Onghena’ya gore;
kiiresellesmeyle birlikte hangi kiiltiirin uluslararasinda gecise sahip oldugunu cok net
bir sekilde gorebiliriz. Ancak “kiiltiirlerarasilik” kavraminda ayni agik durum séz
konusu degildir. Kiiltiirlerarasilikta, iki kiiltiir arasindaki pastoral uyum, halen kisa bir

anligma konusulmaktadir. Iki kiiltiir arasindaki mevcut sosyal iliskilerdeki, ‘biz’ ve

“Hemisferik, kelime anlamiyla; iki esit pargaya boliinmiis bir kiirenin pargalari, yarimkiire anlamma gelmektedir.
(bkz. http://www.thefreedictionary.com/hemispheric ) Burada da Amerikan kimliginin olusma siirecinde, kiiltiiriin
birbiri icinde yansimalar1 sonucunda ortaya cikan ortak kiiltiire atifta bulunmaktadir. Bu kiiltiir, sinir 6tesine gegen,
yeni  bir evrensel kiiltiiriin  harmanlanarak  ortaya ¢ikisini  da  temsil etmektedir. = Kaynak:
Donald,Cuccioletta,"Multiculturalism or transculturalism: Towards a cosmopolitan citizenship.” London Journal of
Canadian Studies 17 2002,ss.7-9
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‘onlar’ anlaminda diismanca iligkilerin gerilmesi hesaba katilmamaktadir. Bunu yok
saymak, bizi sadece bu durumun farkina varmada yetersiz kilar. Bunu inkar etmek ise,
bizi bu ifadelere kars1 miicadelede aciz birakir. Biz 6ncelikle asimetrik gii¢ iliskilerinin
hangi bolgede bir araya geldiginin tespitini yapmaliyiz. Transkiiltirlesmedeki esas
nokta; farkli gruplarin kendilerini kendi kimlikleri ve ilgileri dogrultusunda organize
etme gerekliligidir. Ancak, farkli uygulamalarin birlestirilmesi serbest¢ce olacaginin
garantisi verilemez. Ciinkli herkes ayni 6zgiirliik bigiminden hoslanmaz ve ayni anda

benzer kiiltiirel faktorlerin degerlendirmesini yapmaz (Onghena, 2008, s. 183).

Lamberto Tassinari ise; (Montreal’deki Vice Versa isimli kiiltlirler otesilik
dergisi yonetmeni) kiltiirler Otesiligi /transkiiltiirliiliigl, (transculturalism) bir¢ok
durumda emperyalist imparatorluklarin iiriinleri olan ve dini degerlerin serpistirildigi
giiclii geleneksel kimlikleri ve kiiltiirleri terk etme fikrine dayanan yeni bir hiimanizm
bicimi olarak hayal edip disiinebilecegimizi ileri siirmektedir. Cogu deneyimin
gosterdigi gibi, gegmis kiiltiirel miraslara dayali sinirlar1 giiclendiren transkiiltiirliiliik,
cokkiiltiirliiliigiin tersine sinirlarin yikilmasi fikrine dayanmaktadir. Birgok sekilde
transkiiltiirliiliik, 6fekinin taninmasi ile yeni bir hiimanizmin Onerilmesi yoluyla
métissage (harmanlanma) kiiltiirline dayanmakta ve ulus-devlet’ten evrimlesmis tekil
geleneksel kiiltiirlerin tersi yondedir. Transkiilttirliilik, kiltiir konseptini ulus-devletin
yeniden tanimlanmasinin merkezine, hatta ulus-devletin ortadan kaybolmasina
konumlar. Kisinin kendisini dteki’nde tanima siireci kagimilmaz olarak kozmopolitan
bir vatandashiga yol agmaktadir. Bu vatandaslik, politik yapilar ve kurumlardan
bagimsiz olarak, her bireyin, kisinin kiiltiiriiniin ¢oklu olduguna, metis olduguna ve her
insan deneyimi ile insan varliginin &teki ile olan iletisimine bagli oldugu anlayisina

sahip olmasina ¢alisir. Bu kisi gercekte kendisidir (Cuccioletta, 2002, s. 8).

Ulusotesi kuramcilarindan Wolfgang Welsch ise; modern diinyanin bir¢ok seyi
birbirine benzer kilmakla birlikte, biitiinlestirici etkisiyle tiim bunlarin, birbirine
gectigini belirtmekte ve bu nedenle artik ulusal kiiltiirlerin sinirlarinin ortadan kalktigini
iddia etmektedir. Artik ulusun sinirlar1 disina ¢ikan yasam sekillerinin dolayisiyla
kiiltiirlerin, glinlimiiz acisindan ¢ok katmanli kimlikler haline geldigini savunan
Welsch, klasik kiltiir anlayisiyla birlikte, kiiltiirlerarasilik  ve g¢okkiiltiirliilik
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tartigmalarinin tek bir kiiltiir anlayisin1 ortadan kaldirmadigini ve yetersiz kaldigini
vurgulamakta ve ulusoétesilik ve kiiltiir 6tesilik kavramlarinin bu yeni anlayisa uygun

degisimi tanimlamakta oldugunu iddia etmektedir (ilbuga, 2010, s. 176-177).

Cuccioletta’ya gore ise, gokkiiltiirciiliikkten transkiiltiirciiliige giden yolculuk,
sonunda kozmopolit vatandaslik ufkunu acarak, bizi kiiltlirel prizmadan diinyay1
diistinmeye zorlamaktadir. Kiiltiir bu nedenle, bize sorunlar1 analiz ederek ¢ozmek ve
projeler iiretmek icin bir gozliikk haline gelir. Kiiltlir bu nedenle, bir diinya goriisiiniin
temeli olarak, halklar arasinda engel olmadan etkilesimin farkina varmayi
saglamaktadir. Ote yandan cokkiiltiirliiliik politikas1 sinirlar ve sinirhiliklar ortaya
cikarmistir. Sosyal cokkiiltiirliiliik veya transkiiltiirliiliik ise bilingli bir ¢ekilmeye ve
kiiltiirlerarasiligin akisina birakilmistir. Bu durum koklerden ortaya c¢ikmakta ve
hiiklimet tarafindan dayatilmayip, tanimlanmayarak bu vizyonu yansitmaktadir

(Cuccioletta, 2002, s. 1-11).

Trans kiiltiir veya kiiltiir-6tesi kavramlar ile ifade edilen yeni alternatif kiiltiir
politikas1 anlayisi, kiiresellesmenin kiiltiirel sonuglarindaki tartigmalara benzer bir
igerige sahiptir. Ozellikle de kiiltiirel melezlesme kavramini hatirlatan bir igerige sahip
olan kiiltiir-6tesi kavraminin, kiiresellesmeden o6tiirli sinirlart asan bir kiiltiir anlayisina
deginmesi yoniiyle bir takim dogru tespitlere sahip olsa da sistemize edilebilecek-edilen
bir igerige sahip degildir. Cokkiiltiirciiliik anlayisinin eksik yanlari olsa da sosyo-politik
calismalar1 etkilemis ve bazi iilkelerin yonetim seklinin belirleyici etmenleri arasinda
yer almistir. Ancak heniliz ne Kkiiltiirlerarasilik ne de kiltiir-6tesilik i¢cin boyle bir
icerikten s0z etmek miimkiin gériinmemektedir. Bunun bir nedeni olarak da basta ABD
ve Avrupa llkelerinde olmak {izere bircok iilkede karsilasilan terér saldirilari ve
toplumsal hareketler etkili olmaktadir. Yukarida anilan s6z konusu olaylar ve agmazlar
cokkiiltiircli politikalarin gidisatin1 etkilerken ayni zamanda yeni alternatiflere de
siipheci yaklagimi artirabilmektedir. Ancak yine de gergekgi ¢oziimler iiretmek i¢in hem
kiiltiirlerarasiligin hem de kiiltlir-6tesi diisiincesinin agiklamalarina ve tavsiyelerine
kulak vermede yarar var. Farliliktan ayniiga giden diislincenin, kiiresel
homojenlestirme diisiincesine hizmet edecek unsurlarina kaymadan; ‘Oteki’ kiiltiir ile
‘diyalog’ (Parekh, Cokkiiltiirliigii Yeniden Diistinmek Kiiltiirel Cesitlilik ve Siyasal
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Teori, 2002, s. 14-19) kurmak igin, kiiltiirlerin ‘arasinda’ ve ‘Gtesinde’ iletisim kurmasi
gerekmektedir. Bunun neticesinde ise ‘liberal’ haklarin ‘yerel’in ve ¢ogunlugun
mutabakatint ve miitekabiliyetini saglayacak parametrelere sahip bir sosyo-politik
anlayisla yol almasi1 daha uygun bir secenek gibi goriinmektedir. Bunu belki de ‘melez

bir teori’ (Pieterse, 1995, s. 45-65) ile ifade etmek daha uygun olacaktir.
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3.TELEVIZYON YAYINCILIGI VE TURKIYEDE
COKKULTURLULUK

3.1. Tiirkiye’de CokKkiiltiirliiliik ve Cokkiiltiirciiliik Anlayisinin Evrimi

Giliniimiiz ilkelerinin birgogu ¢okkiiltiirlii yapiya sahiptir. Daha onceki
bolimde de belirtildigi gibi, tim bu f{ilkeler i¢in c¢okkiiltiircii bir yapidan s6z
edilememektedir. Ayrica, her {lilkenin kendi i¢ dinamiklerinden beslenen bir kiiltiirel ve
kimliksel yapist s6z konusudur. Tarihin, cografi konumun ve ekonominin de etkisinde
sekillenen bu i¢ dinamikler, ayn1 zamanda iilke politikalarina ve ideolojilerine de etki
etmektedir. Bu nedenle, Tiirkiye’nin ¢okkiiltiirlii yapisini ele alirken bu farkliliklar géz

ontinde bulundurmak gerekmektedir.

Bati’da ¢okkiiltiirlii bir yapinin ortaya ¢ikmasinda daha ¢ok go¢ ve yerli etnik
kimliklerin etkin oldugu goriilmektedir. Ayrica, uzun yillar uygulanan asimilasyon
cabalarmin bir arada yasamayi daha sorunlu hale getirmesi iizerine g¢okkiiltiircii

uygulamalara gecildigi bilinmektedir.

Buna Kkarsin, Anadolu topraklarinda mevcut devletin kurucu unsurlar1 gégerdir.
Bulunduklar1 bu cografyayr bazi yerel etnik kiiltiirlerden sonra yurt edinmistir. Bu
anlamda Bati’daki orneklerden farkli degerlendirilmelidir. Giinlimiizde gelinen nokta

uzun ve karmasik bir siirecin neticesinde gerceklesmistir (Ozensel, 2013, s. 10-15).

Bunun yaninda giliniimiiz Tiirkiye’sinin ¢okkiiltiircli ideoloji uygulamalari
benzerlerine kiyasen oldukca ge¢ ortaya ¢ikmistir. Bu gecikmenin nedenleri yine
Tiirkiye oOzelindeki gelismelerle agiklanabilir. Bu agidan, Tiirkiye’nin giiniimiiz
cokkiiltiircii ideoloji uygulamalarini degerlendirmek i¢in kiiltiirel kimlige etki eden
gelismelere bakmayr gerektirmektedir. Bu baglamda asagida séz konusu siireci
erteleyen nedenler Tiirkiye 6zelinde degerlendirilecektir. Ayrica gelismelere sosyo-
politik, kiiltiirel ve tarihsel g¢erceveden kisaca bakilarak, Tiirkiye’deki cokkiiltiircii

medya uygulamalarinin ortaya ¢ikmasini saglayan temel konulara deginilecektir.
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3.1.1. Osmanli Imparatorplugu’ndan Tiirkive Cumhuriyeti’ne Cokkiiltiirlii
Toplum ve Cokkiiltiirciiliik

Tiirkiye, bir¢ok kiiltiire ve kimlige ev sahipligi yapan topraklar iizerinde
kurulmustur. Selguklular’dan Osmanli Imparatorlugu’na farkli Tiirk soylu ydnetimler
goren bu topraklar her zaman cokkiiltiirlii bir yapiya sahip olmustur. Bu nedenle,
Tiurkiye Cumbhuriyeti’nin ¢okKkiiltiirclilik anlayisina deginmeden o©nce, Osmanli
Imparatorlugu’nun ve Cumbhuriyet’in kurulusundaki kiiltiirel kimlik anlayisindan s6z

edilecektir.

Osmanli imparatorlugu yaklasik 600 y1l boyunca ¢ok genis topraklar iizerinde
hikkiim siirmiistir. Bunun neticesinde de, bircok toplum ve toplulukla etkilesime
geemis, tarihlerine ve talihlerine biiyliik oranda etki etmistir. Bu durum Osmanli
Imparatorlugu’nu ¢ok dilli, cok dinli ve ¢okkiiltiirlii bir toplum haline getirmistir. Ancak
s0z konusu cokkiiltiirlii yapinin varligmin glinlimiiz ¢okkiiltiirciiliik tartismalarindaki
paradigmalardan uzak oldugunun altim1 ¢izmek gerekmektedir. Ancak, Tiirkiye’deki
cokkiiltiircii uygulamalar Oncesinde, farkliliklara yonelik olumlu uygulamalarin ilk
ornegi millet sistemi adiyla, Osmanli Imparatorlugu’nda goriilmektedir. Bu baglamda,
Osmanli Impatorlugu’nun etnik azinliklara ve gayrimiislimlere yonelik uygulamalarina

ve “millet sistemi”ne kisaca deginilecektir.

Osmanli Imparatorlugu’nun farkl kiiltiirlere yaklagimi, genellikle “hosgorii”
kavramiyla adlandirilmaktadir. Dilimize Ingilizce’deki tolerance kavramindan geldigi
on goriilen hosgorii s6zcligli (esasen tolerans sozciigii ile anlam olarak uyusmasa da
Tirkge’ye cevrilirken boyle bir anlam yiliklenmistir); tahammiil, miisamaha, gérmezden
gelme gibi kelimeler veya tamlamalar ile agiklanmaktadir. Etimolojik kokenine
bakildiginda, tolerance kavramu ile sufferance (ac1 ¢gekmek) kavramlarinin ayni kokten
geldikleri goriilmektedir. Bu durum ‘Gteki’ne dair olumlu diisiincelere sahip olunmasa
bile, yaklasim olarak olumlu olmaya, olumlu davranmaya atifta bulunmaktadir. Osmanl
Imparatorlugunun bu kavram ile anilmasmin en &nemli nedeni, millet sistemidir.

Osmanl millet sistemi, Imparatorlugu, dinsel ayrimlar iizerinden gitmek suretiyle, farkli
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milletlere ayirmis ve egemen Miisliiman toplumun, diger milletlere karsi hosgoriilii

olmasii 6ngormiistiir. (Kaya, 2014, s. 12-30)

Birden fazla kiiltiirel grubu biinyesinde barindiran Osmanli Imparatorlugu’nda
millet sistemi, etnik (kavmi) ve dil aidiyetine gore degil, din ve mezhep aidiyeti esasina
dayanmaktadir. "Millet" kelimesi Arapga’dan gelmektedir. "S6z" demektir. Bu soz
anlamindaki millet, bir anlamda "Tanri'nin sozii" ve "Tanri'min sézii etrafinda toplanan
grup” anlamina gelmektedir. Dolayisiyla, milel, imme gibi kelimeler dini gruplar: ifade
etmektedir (Ortayli, 2008, s. 58-70). Bu sistem, Osmanli Devleti’nin Miisliiman bir
devlet olarak, Islom hukukunda gayrimiislimlerin IslAm toplumu icerisindeki
konumlarimi tespit eden uygulamalar1 benimsemesinden 6tiirii ortaya cikmustir. Islam
devletinin temel esaslarindan biri olan “Zimmet” anlayisina dayandigi diistiniilen bu

sistem, Osmanli Imparatorlugu’nda “millet sistemi”’ne doniismiistiir (Demirag, 2002, s.

17).

Millet sistemini daha belirgin bir sistem haline getiren gelisme ise, Istanbul’un
fethidir. Osmanli Devleti iginde Istanbul’un fethinden sonra Hristiyan ve Musevi niifus
varh@mi daha fazla hissettirmistir. Bu nedenle, topluma dahil edilmeleri adina
kendilerine ‘Zimmi’ yani gayr-1 miislim statiisii verilmistir. Bu sekilde belirli 6zel bir
vergi (cizye) karsiliginda, kendilerine Miisliman topluluk icinde din degistirme
zorunlulugu olmadan yasama imkan1 saglanmis ancak toplumda ikinci sinif tebaa icinde
yer almiglardir. Gayrimiislim cemaatler kisitli da olsa kendi islerinin yonetiminde 6zerk
bir yapiya sahip olmuslardir. Devlete karsi kendi dini Onderleri tarafindan temsil

edilmiglerdir. (Ziircher, 2000, s. 25-26).

Bunun yaninda, Ilber Ortayli, Osmanli millet sisteminin alt1 asir boyunca ayni
yapiy1 devam ettirmedigini belirtmektedir. Ortayli bu degisikligi soyle ifade etmektedir
(Ortayli,par.16);

“Hassaten Tanzimat'tan sonra cemaatlarin her biri, ldik unsurlarin da cemaat
idaresine katilma talebiyle yavas yavas birer nizamname ¢ikarttirmis, patrik ve ruhani
kurullarin yaminda millet meclislerinin tesekkiilii safhasina girilmistir. Boylece millet teskildn

adeta bir sahsiyet-i hitkmiye kazaniyor, cemaatlerin vakif, okul ve ictimai tesislerinin idaresi ve
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denetimi bu meclislerin eline gegiyordu. Patrikhanelerin yetkileri azalyyor, ruhban dist ldik
unsurlarin idarede ve fikir hayatinda rolii artryordu. Bu gibi kurumlagmalar aslinda ulus¢uluk
ve ayrulik¢iligi doguran ve arttiran sebepler miydi? Bir bakima evet, ama 6biir yandan bu millet
meclisleri ulus¢u egilim ve hareketlere karsi da Bab-i1 ali'nin kontrol ve yonlendirme

mekanizmalart olarak rol oynamislardir. 19. yiizyilda Osmanl diinyast ulus¢u akimlarin dis ve

’»

icteki patlamasina agikti.

Yukarida sozii edilen Tanzimat Fermani’nin ilan1 ve ulus¢u akimlar Osmanli
Imparatorlugu’nin ¢dkiis donemine denk gelmektedir. Bu ddénemde Imparatorluk,
girdigi savaslarda yenilgeye ugramis, bir yandan da ekonomik sikintilar i¢ine girmistir.
Bu durum sosyolojik ve demografik sorunlar1 da beraberinde getirmistir. Ozellikle de
gayrimiislimlerin savasa katilma zorunlulugun olmamasi1 nedeniyle, niifuslarini
koruyabilmesi, buna karsin Miisliiman niifusun azalmasi, gayrimiislimlerin dis
devletlerin destegini alarak bazi hak taleplerinde bulunabilmelerini saglamistir (Fuat,
2015, s. par.8). Bu durum Islahat (Tanzimat) Fermani gibi azinlik haklaria yonelik ilk
yaptirimlarin, Batili iilkelerce Osmanli’ya dayatilmasi ile neticelenmistir (Kuran, 2010,
s. 54). Ayrica basta Avrupa iilkeleri olmak iizere, Osmanli Imparatorlugunu da
zamanla etkisi altina alan Fransiz Devrimi’nin milliyet¢i akimlari, yeni kiiltiirel ve
kimliksel taleplerin ortaya c¢ikmasinda neden olmustur. Bu gelismeler Osmanl
Imparatorlugu’nu zayiflatmakla kalmamis, aym1 zamanda imparatorlugun en temel
kiiltiirel sistemi olan millet sisteminin de zayiflamasi ile sonuglanmigtir (Fuat, 2015, s.
par.8-9). Cok dinli, ¢ok dilli ve cokkiiltiirlii imparatorlukta, Tanzimat’in getirdigi
yeniliklerle birlikte, gayrimiislimler ekomonik anlamda da Miisliman halk karsisinda
giiclenmistir. Bu durum Miisliiman topluluklarla gayrimiislimleri kars1 karsiya getirmis,

milliyetgi hissiyatlar1 da tetiklemistir (Kushner, 1998, s.11, aktaran; Kap, 2015)

Imparatorlugu ve millet sistemini zayiflatan bu unsurlar, Imparatorluktan sonra
kurulacak olan Tiirkiye Cumhuriyeti’nin temel paradigmasi olan ulusalci ve Batililagsma
yanlist anlagiyin da yesermesini saglamistir. Bunun nedenle, Islahat Fermani aym
zamanda giiniimiiz Tiirkiye’sinin modernlesme siirecinin milad1 sayilmaktadir. ilber
Ortayli da, Tiirkiye’nin Batililasma doneminin ulusalcilik ile ilgili gelismelerle birlikte

yiiridiglinii sdylemektedir. Ortayli’ya gore, ulusalcilik ve ulusgu duygular, her zaman
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kimlik sorunuyla, yani kisinin toplumdaki yeri ve adiyla ilgilidir. Kimlik, bu 6nemli
olgunun etrafinda olusan bir dokudur. Bu nedenle, son Roma Imparatorlugu olan
Osmanli camias1 (Pax Ottomana) ulusalci hareketlerle aginirken, karsisindaki en biiyiik
sorun etnisite olmustur. Etnisite ayni zamanda milliyetleri ifade etmektedir. Ancak
bilindigi tizere, Osmanli toplumunda "millet" demek, bugiinkii "nation” anlamina
gelmemektedir. Millet kavrami bir cemaate, bir inang¢ grubuna hitap eden bir sozdiir. Bu
nedenle, "nation” ve "national” karsilig1 olarak ulus, ulusal, ulusalc1 gibi deyimleri
kullanmak gerekmektedir. Ote yandan Ortayli, Tiirk milliyet¢iliginin sadece Fransiz
Ihtilali ve Balkanlar’daki toplumlarin milliyetcilik akimlarindan etkilenmesi nedeniyle,
ortaya ¢ikan bir olgu olarak goriilmesine karsi c¢ikmaktadir. Tirk¢ligilin varhigi
acisindan, Tiirk tarihi boyunca Tiirkge’nin ordu komuta dili oldugunu ve ordunun
ozellikle de komuta kademesinde Tiirk soylularin sayica {istlin olmasina Ozen
gosterildiginden s6z etmektedir. Ayrica balkanlardaki milliyet¢i kavgalarin, ilgili
bolgelerin Osmanli topraklarindan ayrilmasi ile gergeklestigini iddia etmektedir. Bu
gelismelerden 6nce, Fransiz Ihtilali'ne kadar Balkanlardaki Slavlar, egitim amagh
olarak zaten Avrupa’daki diger iilkelerle temas halindeydiler. Bu durum da onlarin

Osmanl1 imparatorluguna kars1 bagliliklarini zayiflatmistir (Ortayl1, 2008, s. 56-59).

Bu gelismeler yukarida da belirtildigi gibi laiklesme egilimimin de
gostergesidir. Nitekim genclerin farkli iilkelerde aldiklari egitim, Tirk milliyet¢i
akimlarmin ortaya ¢ikmasini saglayan onemli farktorlerdendir. Bunun yani sira,
Ortayli’ya gore, Miisliman Tiirklerin birlikte okudugu laik okullardan ¢ikan Osmanli
kimlikli ziimre sayesinde, Kilise, millet kompartimanindaki roliinii kaybetmeye
baslamistir. Tanzimat'in getirdigi yenilik bu sekilde ifade edilebilir. Ortaya cikan
biirokrasi, merkezde olsun vilayetlerde olsun, bir tiir laik Osmanli bireyinin varhigmni
ortaya ¢ikarmistir. Diger yandan merkezde ve tasralarda sistemin alt parcalari, kilisenin
alt gruplari, toprak sahipligi, zanaatkarlik, tiiccarlik vs ile gelisen bir milliyetcilik akimi
olusmustur. Osmanli Imparatorlugu'nu asil pargalayan milli hareket, bu olmustur

(Ortayli, 2008, s. 79).

Osmanli Impratorlugu, donemin s6z konusu milliyet¢ilik akimlarina kars
“Osmanlicilik” ve “Pan-Islamizm” gibi akimlarla toplumu bir Osmanli yurttaghig
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etrafinda bir araya getirmeye calismis, ancak basarili olamamistir. Bu ¢abalar daha ¢ok
Tirk Milliyet¢iligi’nin  farkli  sekillerinin  ortaya ¢ikmasini saglamistir. Balkan
Savaslari’na kadar Osmanli Imparatorlugu’nun dagilmasini &nleyebileceklerine inanan
Osmanli aydinlari, bu yenilgilerden sonra siirecin kaginilmazligint ve milliyetcilik
akiminin getirdigi koklii degisimlerin etkilerinin farkina varmiglardir. Yasanan siyasal
doniistimler de farkli kimlikler yaratmis ve bu yeni siyasal kimlikler millet sisteminin ve

Osmanl1 Imparatorlugunun sonunu getirmistir (Gogek, 2008, s.64, aktaran; Kap, 2015).

Cokkiiltiirctiliik agisindan bu gelismelere bakildiginda, iki veya daha fazla
kiiltiirel toplulugu iceren bir toplum bigimi olan “gokkiiltiirlii toplum” ifadesi Osmanl
Impatorlugu icin de kullanilabilir. Ancak bir {ilkenin “cokkiiltiircii” olarak anilabilmesi
icin, bilinyesinde barindirdigi etnik ve dinsel gruplar icin politik calismalar ya da
diizenlemeler yapmig/yapiyor olmasi gerekmektedir (Doytcheva, 2009). Osmanli
Imparatorlugu’undaki millet sisteminin sadece dini farkliliklara yonelik olmasindan
otiirii, Osmanli Imparatorlugu ¢okkiiltiircii olarak anilamamaktadir. Bu nedenle,
Osmanli millet sistemi, ¢okkiiltiircii bir sistem olmamakla beraber, bu calismada
belirtilen postmodern donemin ¢okkiiltiircii politikalarindan da oldukc¢a uzaktir.
Parekh’e gore, geemisteki ¢okkiiltiirlii toplumlarda oldugu gibi, Osmanli’da da halk
kiiltiirel taleplere ya da bu talepleri olusturacak sosyo-politik zemine sahip degildir

(Parekh, 2002, s. 9).

Bununla birlikte, Osmanli Devleti’'ndeki ¢okkiiltiirlii yapinin iki 6nemli etmeni
oldugu goriilmektedir. Bunlardan ilki, din ikincisi ise kavimdir. Islamiyet’teki Siinni
inancindan olan Osmanli Devleti, ayni1 zamanda doneminde Islam’in temsil ve
devamliligin1 saglayan bir imparatorluk olmustur. Bunun da etkisiyle, dini farklilik
etnik kimligin 6nline ge¢mistir. Bu nedenle, Bernard Lewis ve Benjamin Braude, etnik
kimlige yonelik politikalardan uzak olan Osmanli Imparatorlugu’nu, birden fazla
toplumun biraradiligini ifade eden ¢ogul (plural) toplum anlayisi ile tanimlamaktadirlar
(Braude ve Lewis, 1982). S6z konusu ¢ogul toplum anlayisi, yukarida sozii edilen
milliyetcilik akimlarinin etkisiyle tekil toplum anlasina evrilmistir. Ozellikle de I1.

Mesrutiyet sonrasi diisiince akimlarmin etkilerinin artmas1 ve yeni akimlarin ortaya
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¢ikmasi ve bir ulus-devlet modeli olan Tiirkiye Cumhuriyet’inin kurulmasini saglayan

diistinsel alt yapiy1 olusturmustur (Aksakal, 2010, s. 247-256).

Tiim bu gelismelerden de anlasilacag iizere, ne Osmanl Imparatorlugu’nun
millet sistemi anlayis1 ne de Tirkiye Cumhuriyeti kurulus asamasindaki diislince
akimlart ¢okkiiltiircii ideoloji ile ifade edilmekten uzaktir. Ancak Osmanli millet
sistemi, ¢ok uzun bir siire Osmanli Imparatorlugu’nun farkli kiiltiirleri bir arada
yasatmasin1 saglamistir. Bu nedenle, birden fazla kiiltiiriin ve kimligin bir arada
yasamasinin sistematize edilmis bir 6rnegi olmasindan 6tiirli millet sistemi, hem diinya

hem Tiirkiye tarihi agisindan 6nemlidir (Fuat, 2015).
3.1.2. Bir Ulus Devlet Olarak Tiirkiye Cumhuriyeti ve Cokkiiltiirciiliik

Osmanli millet sisteminin ardindan ortaya ¢ikan Tirk milliyet¢ilik akimlarinin
ve laiklik diisiincelerinin etkisiyle Tiirkiye Cumhuriyeti devleti kurulmustur. Bu devlet,
Osmanli imparatorluk yapisindan farkli olarak bir ulus-devlet yapisina sahiptir. Bu
farklilik, Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin kiiltiirel kimlik insasinda da, goriilmektedir. Bu
durum, Tirkiye’deki mevcut c¢okkiiltiirciilik anlayisina deginmeden o6nce Tiirkiye
Cumbhuriyet tarithinin etnik ve dinsel aznliklara yonelik politikalarina bakmay:
gerektirmektedir. Bu politikalar ayn1 zamanda, Tiirkiye’deki cokkiiltiircii kiiltiirel
politikalarin muadillerine gore ge¢ ¢ikmasinin nedenlerini de i¢inde barindirmaktadir.
Bu baglamda burada, Tiirk ulus-devlet yapisina, kiiltiirel kimliklerin gelisiminin

onitindeki homojenlestirme politikalarina deginilecektir.

1920’lerde Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurulma asamasinda, Cumhuriyetin
siyasal entelijansiyasi, etnik ve kiiltlirel agidan homojen bir ulus yaratma g¢abalarini
desteklerken ayni zamanda, ¢ogunluga dayali milliyetgilik ideolojisine siki sikiya
bagliydi. Bununla birlikte, etnik gruplarin bazilar1 ve ayni zamanda Tiirkiye’ye gelen
goemen gruplar (6zellikle de Kafkaslar ve Balkanlar’dan gelen gogmenler), s6z konusu
cumhuriyet¢i elit tarafindan tanimlanan homojen Tiirk ulusu sdylemi dogrultusunda, bu
ulus-devlet projesine katilmayir tercih etmis, etnik kimliklerini kamuoyunda

aciklamaktan kaginmislar ve kendilerini Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu unsurlarindan
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biri olarak gormiislerdir. Erken donem Cumbhuriyet’in ayirt edici 6zelligi, kamusal
alanda kullanilan dil, yurttaslik, ulusal egitim, ticaret, kamudaki personel rejimi,
endiistriyel hayat ve hatta yerlesim kanunlarina kadar hayatin her alanina Tiirkliik’{in ve
Miisliimanlik’in  hakim olmasmi isteyen Tirklestirme politikalariydi. S6z konusu
diizenlemelerin ve kanunlarin ¢ogu, ¢esitlilige ve farkliliga tolerans tanimamakta, ulusu

bir biitiin olarak homojenlestirme ¢abalarini yansitmaktaydi (Kaya, 2014, s. 32).

Homojen ulus-devlet anlayisinin ortaya ¢ikisindaki temel parametreleri ortaya
koymak i¢in ilk olarak Tiirkiye’nin, 1923 yilinda imzalanan Lozan Antlagmasi’ndaki
“azinlik” kavrami degerlendirmesine bakilabilir. Tiirkiye Lozan Antlagmasi’nda etnik,
dilsel ve dinsel farkliliklar1 6ngéren maddeleri kabul etmemis, yalnizca gayrimiislimleri
azinlik olarak saymistir. Ayrica bu durum tarih kitaplarinda “Lozan ’da taviz verilmeyen
konular” iginde yer almakta ve Oviing kaynagi sayilmaktadir. Dolayisiyla, azinlik
sayllmayan ve bu saymama basari olarak addedilen bir anlayista, etnik ve dinsel (daha
¢ok mezhepsel, ¢iinkii gayrimiislimler Miisliman olmayan topluluklar1 ifade
etmektedir) topluluklara yonelik bir taninmanin bu gibi bir ulus-devlet anlayisi iginde

var olmasi pek olast goriilmemektedir (Azinlik Raporu Tam Metni, 2004, s. par.6-7).

Ulus-devlet baglaminda homojenlestirme  politikalarinin ~ en  dnemli
gostergelerinden biri de 1934 tarihli Iskdn Kanunudur. Bu kanun demografik ve
toplumsal yapiy1 degistirme, dilde ve kiiltiirel boyutta ulusal biitiinliigli saglama, toprak
diizenini saglikli bir yapiya kavusturma, niifus dagilimindaki daginikligi ortadan
kaldirma, saglikli yerlesim yerleri saglama, merkezi otoriteyi hakim kilma gibi amaglar

dogrultusunda ¢ikartilmistir (Besikei, 1977, s. 133).

Iskan Kanunu hakkinda temelde iki farkli gdriis mevcuttur. Buna gore Ismail
Besikc¢i gibi bazi yazarlar bunun Kiirtler’i ve diger irk ve mezhepleri asimile etme
yolunda 6nemli bir adim ve gé¢ ettirme olarak gormekte ve elestirmektir (Besikgi,
1977, s. 133). Ancak Kiris¢i ve Winrow, bunun aksini savunarak bunun Tiirk ulusunu
olusturmak i¢in yapilan bir ¢alisma oldugunu ve iilkeye gelen muhacirlerin istihdamu ile
tim toplum i¢in bir entegrasyon siireci olarak gormektedirler. Ayrica s6z konusu

donemde gelismekte olan Kiirt milliyetciligine bundan kaynakli olarak, Tiirk
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milliyetgiligiyle karsilikli etkilesime deginmektedirler. Bu nedenle Kirig¢i ve Winrow’a
gore; soz konusu kanun, bu donemdeki milliyet¢i politikalar1 yansitan bir 6rnektir

(Igduygu, Erder, & Gengkaya, 1/2014, s. 127).

Ugur Mumcu’ya gore ise, Iskan Kanunu ile hedeflenen, dogudaki feodal yapiy1
tasfiye etmek oldugu yoniindedir (Mumcu, 2004, s. 49-50). Her iki goriisiin de kendi
icinde farkli dayanaklari olmakla birlikte s6z konusu kanunda muhacirlere yonelik
istthdam i¢in bazi1 6nlem ve yontemlerin yer aldig1 sdylenebilir. Ayrica yeni kurulmus
bir {ilkenin toplumsalligini insa siireci olarak goriilebilir. Ancak bunun yani sira bu
kanun ile etnik ag¢idan Kiirtler i¢in, mezhepsel agidan Aleviler i¢in, kiiltiirel kimliklerin
gormezden gelinmesine yonelik sonuglar dogurdugunu da eklemek gerekmektedir.
Bunun yani sira iskdn Kanunu ayn1 zamanda Dersim Olayi'na® sebep olan énemli bir
etken bi¢ciminde degerlendirilmektedir (Aygiin, 2009). Tiirkiye Cumhuriyeti ulus-devlet
insasinin ve tek millet, tek dil, tek 1tk gibi unsurlarinin temellendirilmesinde de dnemli

bir mihenk tas1 olmustur (Igduygu, Erder, & Gengkay, 2014, s. 53-55).

1982 Anayasasi’nda yer alan vatandaglik taniminin, teklik temelli icerigi ile
s0z konusu ulus-devlet anlayisinin devam ettirildigi goriilmektedir. Bundan otiirii, s6z
konusu vatandaslik tanimi, Mustafa Kemal Atatiirk’iin 1924 Anayasasi’ndaki
tanimindan ¢ok daha dardir. 1924 Anayasasi’'nda “Tiirkive Ahalisi” kavrami
kullanilmistir. 2004 yilindaki Azinlik Raporu’na gore bu kavram, yalnizca iizerinde
yasanan topraga gonderme yaptigindan “Tiirkiyeli” bigimindeki {ist-kimligi
cagristirmaktadir. S6z konusu ist-kimlik, eskiden 6zdes sayilan “milliyet” (belli bir
etnik kokene mensubiyet) ile ‘“vatandasiik” (bireyin devletle hukuksal iliskisi)

kavramlarini ayr1 ve bagimsiz kavramlar olarak ele almay1 saglamasi 6n goriilmekte ve

* “Dersim Olay1 veya Dersim Ayaklanmasi, simdiki ismiyle Tunceli’de 1937 -1938 yillarinda vuku bulan oldukca
genis kapsamli bir isyan olarak degerlendirilmektedir. Bu isyani yatistirmak i¢in Tiirkiye Cumbhuriyeti tarafindan
diizenlenen harekata ise ‘Dersim Harekati’ denilmektedir. Bu olay kimi tarihgiler tarafindan bir isyan olarak
goriilmekte, kimilerince ise bir katliamdir...”Aysel AY, Alevilik Olgusu Baglaminda Sivas Olayi'nin Tiirk Yazili

Basinina Yansimalari,istanbul Universitesi Yayimlanmanms Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,2010, s.78
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bu toprakta yasayan biitiin alt-kimlikleri kucaklayacagi diisiiniilmektedir (Azinlik
Raporu Tam Metni, 2004, s. par.29).

Tirkiyeli kavrami, c¢ogulculuga atfi nedeniyle c¢okkiiltiircii bir yaklagimi
barindirmakla birlikte birgok tartismayr da beraberinde getirmektedir. Ancak bu
tartismalar konumuz kapsami disinda kaldigr i¢in burada yalnizca ilk kez kullanimina
kisaca deginilecektir. Tiirkiyeli kavrami ilk kez Agustos 1915 tarihinde, Mekatib-i
Hususiye Talimatnamesi’'nde, Ittihat ve Terakki Hiikiimeti tarafindan ii¢ maddede
kullanilmis, daha sonra birinci TBMM goriismelerinde, sonrasinda da 1921
Anayasast’nin tadil calismalarinda, 1923’teki taslaklarda ve yukarida da deginildigi gibi
1924 Anayasasi’nda kullanilmistir. Bu tarihlerden sonra 1960’lara kadar anilmayan
kavram sonralar1 Kiirt milliyetgiligi ile anilan hareketlerde ortaya ¢ikmistir. Ancak bu
kavramin devleti temsilen kullanimi, Basbakanlik insan Haklar1 Danisma Kurulu’nun
Ekim 2004’te agiklanan Azinlik Haklar ve Kiiltiirel Haklar Raporu’nda gerceklesmistir
(Oran, 2014, s. par.7-8).

Tiirkiye’deki etnik ya da dini azinliklara yonelik homojenlestirici politikalar
icinde, bitiinliikk¢ii milli egitim politikalarin1 igeren 1924 tarihli Tevhid-i Tedrisat
Kanunu’ndan ve etnik azinlik dillerinde isim kullanimini yasaklayan kanunlardan da
s0z edilebilir. Ayrica 1932 tarihli milliyet¢i Tirk Tarith Tezi de s6z konusu homojen
kiiltiir ve kimlik ¢aligmalar1 i¢inde sayilmaktadir. Bu tezde Tiirkler diinya medeniyetinin

merkezine yerlestirilmektedir. (Kaya, 2014, s. 32).

Heterojen yapinin ve farkl kiiltiirel kimliklerin taninmamasina diger bir 6rnek
ise niifus sayimlaridir. Bu sayimlarda Kiirtler ya hi¢ sayllmamis ya da “Kiirt” kavrami
en dar anlamiyla alinarak yalmizca Kiirt niifusun bir kesimi, “Kiirt” olarak kabul
edilmistir (6rnegin, hi¢ Tiirk¢e bilmeyen, sadece Kiirtce konusanin Kiirt sayilmasi gibi).
Boylelikle, 1955 niifus sayimina gére 24 milyonluk niifusun 1,5 milyonunun Kiirtce
konustugu sonucuna varilmistir. Bu say1 Tirkiye’de yasamakta olan Kiirt niifusun

yarisindan da azdir (Bruinessen, 2013, s. 29).

S6z konusu homojen yapi calismalar1 sadece etnisiteye yonelik olmamaistir.

Gayrimiislim niifusun da farkli diller konusmasininin etkisiyle, 1920 ve 30’larda ve yine
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1950 ve 60’larda “Vatandas Tiirk¢e Konus” kampanyalart diizenlenmis, devletce
desteklenmistir. Tiirkiye’deki etnik gruplar i¢inde onemli bir yere sahip olan Kiirtler
icin de Kiirtce konusulmasina yonelik yasaklamalar gelmistir. Kiirtce 1925’ten sonra
bazi kasabalarda belediyeler tarafindan yasaklanmis, 1930’larda kimi belediyeler Kiirtce
ve Arapca kelime basina para cezasi kesmislerdir. Aslinda s6z konusu bu gelismeler,
Lozan Antlasmasi’nin 39/4 maddesine hi¢bir zaman uyulmadigini gostermektedir. Bu
gibi yaptirimlarin neticesinde, 1960’lardan itibaren ortaya ¢ikan Kiirtge basili yaymlar
da yasaklanmistir. Benzer bir sekilde Lazca bir gazete ¢ikar ¢ikmaz toplatilmistir (Oran,
2010, s. 114).

Kiirtge yayinlara yonelik bu yasak, 1991°e¢ degin siirmiistiir. Toplumun
heterojen yapisim1 Liberal dinamiklere dayanarak yorumlamak yerine, homojen ulus-
devlet yapisin1 1990’larin sonuna kadar benimseyen Tiirkiye’de, bu monolotik anlayis,
toplumsal sorunlarin olugsmasinda 6nemli bir rol istlenmistir. Bundan 6tiirii, 2000°1i
yillara kadar Tirkiye’de c¢okkiiltiircii yaklasimdan s6z etmek pek miimkiin
goriinmemektedir. Ozellikle de Dersim Olayi, 6-7 Eyliil Olaylar1*, Maras Olay1®, Corum
Olay1”, Sivas Olayr” ve Gazi Mahallesi® gibi olaylar Tiirkiye’nin ¢okkiiltiircii yaklagim

* 1955’te Rumlar’a ve Yahudiler’e yonelik yagma ve saldirilar gergeklesmis ve sonrasinda bu halklarm biiyiik bir
kismi go¢ etmistirGegersiz kaynak belirtildi..

* 19-24 Aralik 1978°de meydana gelen ve tarihe “Kahramanmaras Katliamn” olarak da gegen Maras Olaylar1, 12
Eyliil darbesine gerekge olarak kullanilan olaylardan biri olarak kabul edilmektedir. Ay, s.86

* 28 Mayis 1980 tarihinde “Siinniler Alevilerin isyerlerini tahrip ediyorlar” gerekgesiyle Corum'un en yogun
caddesinde, biiyiik dl¢iide ¢cocuk ve geng olan bir grup, intikam sloganlariyla yiirliylise gegmesiyle alevlenen Corum
olaylar1 ancak 10 Temmuz'da yatistirilabilmistir. Olaylarda toplam 57 kisi hayatin1 kaybetmis, iki yiizii agkin kisi de
yaralanmistir. Ay, ss. 90-95

* 2 Temmuz 1993'te yaganan Sivas Olay1 sonucunda toplam 37 kisi hayatini kaybetmistir. Bunlardan ikisi otel

gorevlisi, ikisi gostericilerdendir. Ancak 33 kisi Pir Sultan

Abdal senliklerinin katilimeilaridir. Bu isimlerin i¢inde yazarlar, gazeteciler, sairler, ozanlar ve iki de kiigiik kardes

vardir. Ay, s.113
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zemininden ve yurttaslik anlayisindan uzak kalisina birer 6rnek teskil etmektedirler. Bu
olaylar her ne kadar farkli zamanlarda ve yerlerde gerceklesmisse de benzer etnik ya da
dini/mezhepsel sorunlarin asilamamasinin etkisiyle ortaya ¢ikmistir. Bunun yani sira,
1990’larda baz1 gelismeler olsa da yeterli diizeyde sosyo-politik zeminde etnik ya da
dini azinlik haklarina yonelik somut adimlar atilamamis, kiiltiirel kimliklerin tanima,

yirmibirinci yiizyila sarkmustir.

Bu gelismelerin detaylar1 ¢alismanin sinirlar1 disinda kalmaktadir. Bu nedenle,
yalnizca Tirkiye’deki c¢okkiiltiirlii yapmin o6nemli bir unsuru olmanin yaninda,
arastirma konumuzun da parametrelerinden biri olan Kiirtler ve Kiirtge’nin ulus-devlet

yapisindaki yerine deginilecektir.
3.1.3. Tiirkiye’de Cokkiiltiircii Taleplerin Geligimi

Calismanin ikinci boliimiinde de deginildigi gibi, cokkiiltiircii politikalara
yonelik anlayis, ilk kez Batili iilkelerde 1960-1970 yillar1 arasinda ortaya ¢ikmustir
(Crowder, 2001). Ancak bu goriisiin Tirkiye’de hayat bulmasi muadillerine gore
olduke¢a gec olmustur. Kuskusuz bu gecikmede Tiirkiye’deki mevcut i¢ dinamiklerin de
biiylik etkisi olmustur. Bu nedenle, yukaridaki boliimlerde anilan kiiltiirel kimlik
politikalart, homojen yap1 anlayisi ayni zamanda Tirkiye’deki cokkiiltiircii
uygulamalarindaki gecikmeyi agiklamaktadir. Ancak Tiirkiye, enformasyon toplumu
(Kumar, 2010) olarak adlandirilan bir ¢agda, bu politikalara daha fazla kayitsiz
kalamamistir. Tiim diinyayr etkisi altina alan kiiresellesme, kiiyerel politikalar ve

kiiltiirel melezlesme olgular1 Tiirkiye Cumhuriyeti’ni de etkisi altina almigtir.

Bu gelismelerin etkisiyle Tiirkiye, azinlik haklarin1 korumaya yonelik
uluslararas1 standartlar1 belirleyen sistemlere ve antlagsmalara dahil olmustur. Soz

konusu sistemler Birlesmis Milletler, Avrupa Konseyi ve AGIT (Avrupa Giivenlik ve

* 12 Mart 1995°te cereyan eden Gazi Mahallesinde ¢ikan olaylarda toplam 17 kisi hayatin1 kaybetmistir. Olaylar
sonrasinda yapilan otopsilerde yasamini yitiren 17 kisiden 7’sinin polis mermisi ile hayatin1 kaybettigi tespit

edilmistir. Bu mahallede yasayanlarin ¢gogu Alevi ya da Kiirt kokenlidir. Ay, s.98
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Isbirligi Teskilatr) olarak siralanabilir. Ancak Tiirkiye'nin azinliklara yonelik
anlayisinin  temel sinirlart daha 6nce de belirtildigi gibi Lozan Antlagmasi ile
belirlenmistir. S6z konusu uluslararas1 diizenlemelerde yer alan azinlik tanimlarinda,
etnik, dinsel ve dilsel ayirima dikkat edilmekte, bu yonde tavsiyelerde bulunulmaktadir.
Ancak yirminci ylizyilin son g¢eyreginde imzalanan bu antlasmalarin tavsiyelerine
uymayan Tiirkiye i¢in, azinlik kavraminin tanimi, uzun siire gayrimiislim vatandaslar

esas almaktan 6teye gegmemistir (Ergin, 2010, s. 8-22).

Ote yandan, yirmibirinci yiizylla gelindiginde, cokkiiltiircii ideolojinin
etkilerinin Tiirkiye’de hissedilmeye baslamasinin da etkisiyle, Lozan Antlagsmasi’nin
azinlik haklarina yonelik maddeleri tartisilmaya baslanmigtir. Bu tartismalarda,

Tiirkiye’nin, Lozan Antlasmasi’nda yer alan, azinlik haklarinin korunmasina yonelik

maddeleri ihlal ettigi iddia edilmektedir (Oran, 1994, s. 299).

Lozan Antlasmasi’'nda yer alan azinlik haklarmin 1k degil, din temelli
oldugunu vurgulanmaktadir. Ancak Oran, buna ragmen Lozan’da gegen bazi
maddelerde (Md. 38 fikra 1, 2, 3, Md. 39 fikra 1, 2, 4, 5, Md. 49, 41, 42, 43 ve 44'in
timil) dil konusunda, gayrimiislim olmayanlara yonelik bazi haklar tanindigim
belirtmektedir. Fakat bunlarin uygulamada yer bulmasi gerekirken, zaman zaman farkl
dillerde yapilan agiklamalara cezai yaptirimlarin uygulandigindan s6z etmektedir. Buna
ornek olarak, tek parti doneminde Kiirt¢ce konusanlara verilen para cezalarina dikkat
cekmektedir. 12 Eyliil doneminde, Kiirtce’den baska bir dil bilmeyen hiikiimlii
annelerinin goriis icin almmamalari, 1983 yilinda ¢ikan ve Kiirtge kitap vb yayinlari
yasaklayan 2932 sayili kanunun (1991°de kaldirildi) ¢ikarilmasi da bu ihlalin diger
ornekleri olarak gosterilmektedir. Ayrica Lozan Antlagmasi’nda imkén taninmasina
ragmen, 2000°’1i yillara kadar yapilamayan Radyo-TV yaymlari da (Oran, 1994, s. 299-

300) konumuz agisindan ayri bir dneme sahiptir.

Bununla birlikte, 1989’da Soguk Savas doneminin sona ermesi ve Bati
kampinin zaferiyle sonuglanmasi farkli kiiltiirel kimliklere yonelik esitlik¢i anlayisin
hakim olmasina neden olmustur. S6z konusu anlayis azinliklarin korunmasi konusunda

kokli degisikliklerin olmasin1 saglamis, Ozellikle etnik kiiltiirel kimlikler 6nem

133



kazanmistir (Ergin, 2010, s. 2-3). Oran, bu tarihi gelismelerin etkisiyle, diinya genelinde
insan haklarina verilen Oonemin biiylik Olgiide arttigim1 belirterek, Tirkiye’nin de

1990’lara gelindiginde, bu konular1 giindemine almak durumunda kaldigin

belirtmektedir (Oran, 1994, s. 283).

Ote yandan, 2004 yilinda hazirlanan Azinlik Raporu’nda da kiiltiirel kimlige
yonelik haklar1 dogrudan ilgilendiren ve yine benzer sekilde etnik ve dinsel anlamda
toplumsal sorunlara yol acan 6nemli bir unsur olarak da mevzuattaki dil kisitlamasi ele
alinmaktadir. Azinlik dilleri agisindan en temel hakkin kullanilmasina engel teskil ettigi
belirtilmektedir. Aksi durumlar, yukarida da sozii edildigi gibi, cezai miieyyidelere tabi
olmustur. Anayasa’nin 3/1. maddesinde yer alan “Tiirkiye devleti, iilkesi ve milletiyle
boliinmez bir biitiindiir. Dili Tiirk¢edir” (Azinlik Raporu Tam Metni, 2004, s. par.7)
ifadelerinin c¢okkiiltiircii anlayista elestirilmesinin en biiyiik nedeni yine dil ve bundan

kaynakli monolotik yaklagimdir.

S6z konusu anlayisa gore her devletin iilkesi ile boliinmez bir biitiine sahip
olma hakki vardir. Ancak, “milletin boliinemeyecegi” tek par¢a olduguna yonelik
vurgu, alt kimliklerin reddi seklinde yorumlanmaktadir ki bu durum ayni zamanda
devletteki egemen goriisiin  degerlerinin  asimilasyona yonelik bir tarifini
barindirmaktadir. Ayrica Anayasa’daki bu monist anlayis, 1930’larda sekillenen ulus-
devlet ilkeleri, 12 Eyliil 1980 askeri darbesi sonrasinda daha da belirginlesmistir (Oran,
2010, s. 84). Ayrica yukaridaki madde yine dikkatleri ¢eken bir unsur da “Tirkiye
Devletinin Dili Tiirkgedir” ibaresidir. Ilgili azinlik raporunda da 1961 Anayasasi’ndaki
“Resmi dil Tiirkcedir” ibaresine dikkat ¢ekilerek bir ‘devlet’in dili olamayacagi ancak
“resmi dil”i olabilecegi vurgusu yer almaktadir (Azinlik Raporu Tam Metni, 2004, s.
par.8). Cokkiiltiircii devlet anlayisinda tek dilci bir yaklasimdan sz edilemeyecegi gibi,
Isveg gibi bazi Avrupa iilkelerinde devletin birden fazla resmi dilinin olmasmim yam
sira, azinlik dillerinin yogunlukla kullamildig1r bolgelerde kamu kuruluslarinda da
anadillerini kullanim hakki taninmaktadir. Bu durum c¢okkiiltlircii anlayisi gosteren

onemli bir 6rnektir.
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Bu durum ayn1 zamanda, bir kiiltiirel kimligin yasatilmasinda dilin 6nemini de
gostermektedir. Gilinlimiizde oOzellikle de Avrupa’da go¢ nedeniyle ortaya ¢ikan
cokkiltiirlii toplum diisiincesindeki en biiyiik sorunlardan biri yasal olarak taninma
iceriginde de yer alan unsur dildir. Dil hem birey hem de devlet agisindan 6nemli bir
unsurdu ki ulus-devlet yapisina sahip iilkelerde ¢ogunlukla karsilagilan temel unsur tek
dilliliktir. Dil, bireyin topluma entegrasyonunda aslinda en biiyiik etkenlerden biridir de
ayn1 zamanda. Clinkl dil, 6zellikle de belli bir egitim seviyesi ile de pekistiginde,
bulunulan toplumu anlama ve kendini ifade etme sorununu ortadan kaldirmaktadir. Dil
unsuru ¢oziilemediginde ise gerek sosyal faaliyetler gerekse gecim saglamada bir takim
problemlerle karsilagma ihtimali artmaktadir (Varol, 2015, s. 1072). Egitim diizeyi
yiiksek kisiler dahi mevcut mesleklerini icra etmek i¢in bulunduklari iilkenin yerel dilini
bilmek durumundadir. Keza sosyallesmenin de ana unsurlarindan biri yine dil

olmaktadir.

Ancak, Tiirkiye agisindan diislintildiigiinde mevcut tarihsel g¢okkiiltiirlii
yapimin getirisi olarak herkesin Tiirk¢e bildigi diistiniiliir. Ancak {ilke ig¢indeki go¢ ve
egitim konusu disiiniildiigiinde bu durumun bu kadar i¢ agicit olmadigi sdylenebilir.
Ozellikle de geng olmayan niifusta ¢ogunlugu kadm olmak iizere, genel anlamda iyi bir
Tirkce ve yliksek egitim diizeyinden yoksun olundugu sdylenebilir. Bu da gog¢ edilen
bolgeye uzun siire entegre olamama anlamina gelmektedir. Bu entegrasyon siireci
arttikga edinilmis irk¢i ve ulus devlet menseili Onyargilar1 pekistirme ihtimali de
artmaktadir. Fakat Tirkiye’de bu tartismalar daha once de belirtildigi gibi, oldukca
yakin bir tarihte giindeme geldiginden toplumdaki farkli dile sahip irklarin -6zellikle de
Kiirt asilli vatandaglarin- entegrasyonun insani yollardan ¢oziimii de gecikmistir

(Bruinessen , 2013, s. 29).

Bu acidan yukarida anilan madde, aslinda Tirkiye’deki ¢okkiiltiirciiliik
anlayisinin uzun siire dog§amamasinin en 6nemli kanit1 ve engelidir ayn1 zamanda.
Ongoriilen durum herhangi bir kimlige ayricalik taninmas1 degil, mevcut alt kimliklerin,
varligmin taninmasinin yani sira toplumsal barisa katki saglayacak bir sosyo-politik
anlayisla, cokkiiltiirlii yapmin kiiltiirleraras1 diyalog zeminin saglanmasidir. Bu
baglamda da kiiltiirel kimligin olusumuna katki saglayacak dil, din ve benzeri unsurlarin
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demokratik sdylemle ifade edilen igeriklerin gergek anlamini bulabilmesidir (Parekh,
2002, s. 18-19). Elbette soz konusu “ger¢cek demokrasi” yorumu bu yaklasimi etkilemis
ve etkilemektedir. Nitekim yukarida anilan maddenin yer aldig1 anayasada da higbir
aymrmmin (1rk, dil, din esitligi) yapilmayacagi sdyleminin yer almasiin yam sira, gerek
yorumlanig bi¢cimi ve uygulanisinda, gerekse bu gibi maddeler; “gercek demokrasi”

sOyleminin esnekligini ortaya koymaktadir.

Ote yandan, kiiltirel kimlik algisindaki gelismeler, degisimler ve
uygulamadaki yansimalari, biitiin ulus-devletlerde oldugu gibi Tiirkiye’de de tek dil ve
tek kiiltlir anlayisini ortaya ¢ikarmistir. Cokkiiltiirlii yapiya sahip diger iilkelerde oldugu
gibi Tirkiye’de de farkli kiiltirel kimliklerin varligindan kaynakli sorunlarin
yasanmasina neden olmustur. Bat1 {ilkeleri II. Diinya Savasi1 sonrasinda tiimiiyle olmasa
da monist yapinin bazi zorlayici unsurlari neticesinde ortaya cikan tablonun sosyo-
politik agidan siirdiiriilemezligini gérmiis ve alternatif politika olarak cokkiiltiirciiliigii
secmistir. Cokkiiltiirci anlayisa yonelik elestirilerden s6z edildigi boliimde de
goriildiigi iizere, cokkiiltiircii politikalarin varligi da tiimiiyle kiiltiirel kimlik sorunlarini
cozmeye yetmemis, dahasi, cokkiiltiircii anlayisa alternatif goriisler ortaya ¢ikmustir.
Benzer sekilde, Tirkiye’de de ulus-devlet anlayisi bir¢ok toplumsal acinin ortaya
cikisin1 perginlemis ancak ulus-devlet simnirlart ylirminci yiizyillin sonuna kadar
astlamamistir. Bazi kiiclik yasal diizenlemeler disinda yirmibirinci yilizyila degin,
herhangi bir farkl kiiltiirel kimlik inga etme ¢abasi ya da etnik azinliklara yonelik bazi

kiltiirel haklarin taninmas1 gibi durumlar ger¢eklesmemistir.
3.1.4. Tiirkiye’de Cokkiiltiircit Uygulamalarin Ortaya Cikist

Tiirkiye’deki ¢okkiiltiirciiliik anlayisinin dogusuna yonelik ilk sinyaller 1990’1
yillarin bagina tekabiil etmektedir. Bu gelismelerde, kiiresel politakalarin etkisinin yani
sira, kiiltiirel kimlik sorunlarini yansitan terér olaylarinin etkisi biiyiiktiir. Bu nedenle,

Tirkiye’de 1990’larin basinda yasal bir diizenleme yapilmistir. Bu yasal diizenlemede,

136



12 Eyliil 1980 cuntas1 déneminde ¢ikartilan 2932 sayili yasanin®, 1991°de kaldirilmasi
ile birlikte Tirkiye’de, Tiirkge disinda baska dillerin kullanilmasinin 6niindeki yasal
sorun ortadan kaldirilmistir (Oran, 2010, s. 114). Ancak bu gelismeyi tam olarak bir
cokkiiltiircii politika uygulamasi olarak gérmek pek miimkiin goriinmemektedir.
Nitekim ilgili dénemde, Avrupa Sinir Otesi Televizyon Sozlesmesi’ne Tiirkiye de imza
atmis, ancak c¢okkiiltlirciilige yonelik uygulamalara gecgilmemistir (Cakir & Giilnar,

2007, s. 217).

Ancak zaman zaman Kiirt Sorunu’nun tespiti ve ¢6ziimii adina, 1989-2009
yillar1 arasinda, siyasi partiler ve sivil toplum Orgiitleri tarafindan bir takim raporlar
hazirlanmigtir.  1990-Sosyal Demokrat Halk¢r Parti“nin  Dogu ve Gilineydogu
Sorunlarina Bakist ve Coziim Onerileri Raporu hazirlanmis, Raporda; Dogu ve
Gilineydogu Anadolu®“nun Kiirt agirlikli bolgelerinde yasanan sikintilar, giincel sorunlar,
ekonomik ve toplumsal durum, sosyolojik gergekler, temel siyasi sorunlara iliskin tespit
ve ¢Oziim Onerileri ortaya konulmustur. 1995 yilinda, Prof. Dr. Dogu Ergil tarafindan
hazirlanan ve T.O.B.B.-Tiirkiye Odalar ve Borsalar Birligi desteklenen ‘1995°te Dogu
Sorunu: Teshisler ve Tespitler’ adli raporda ise; Tiirkiye Cumhuriyeti*“nin homojen bir
toplum ideali ¢ergevesinde modernlestirici politikalar tizerine kurulmasi hususunu,,Kiirt
Sorunu‘nun sosyokiiltiirel nedenlerini, demokrasi ve kiiltiirel kimlik haklar1 olas1 ¢6ziim
yollarini, bilimsel bir metodla ortaya koymay1 hedeflemistir. 1995 yilinda Cedit Grubu’
tarafindan ‘1995-Giineydogu Meselesi (Toplumsal Coziime Dogru) Raporu® adli

* 12 Eyliil yonetimi tarafindan 1983’te gikarilmis bir yasadir. Yasanin 2. maddesine gore “Tiirk Devieti tarafindan
taminmis bulunan devletlerin birinci resmi dilleri disindaki herhangi bir dille diisiincelerin aciklanmasi, yayilmasi ve
yayinlanmast yasak’ tir. Kiirtge konusulmasinin ve yaymn yapilmasimin milletin bdlinmez biitiinliigiinii bozacagi
anlayisi burada o denli giiglidiir ki, maddenin yaziminda gercekten ¢ok ciddi “entelektiiel mesai” harcanmistir:
“Birinci resmi dil" denerek Irak’in ikinci resmi dilinin Kiirtge oldugu ustalikla dikkate alinmis, “Tiirk devleti
tarafindan tanmmis “lik 6lgiitii ise ileride kurulabilecek bir Kiirdistan’1 yine ustalikla bertaraf etmistir. Md.3 ise
“Tiirk vatandaslarinin anadili Tiir¢ce 'dir” demektedir ki, buna sdylenebilecek higbir sey bulunmamak gerekir.
Lozan Md.39/4’un acik ihlali olan bu yasa 1991°de, buna dayanak olusturan Anayasa Md.26 (“Diistincelerin
agiklanmasinda ve yayilmasinda kanunla yasaklanmis olan herhangi bir dil kullanilamaz”) ve Md.28 de (“Kanunla
vasaklanmig olan herhangi bir dilde yayim yapilamaz”) Ekim 2001°deki anayasa degisiklikleri sirasinda

kaldirilmistir ama, s6zii edilen anlayiginin gesitli ifadeleri birgok kanunda halen mevcuttur.”Baskin Oran,s.87
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calisma, cogunlugunu ‘Tiirkiye Giinliigli Dergisi’ nin yazar kadrosunun olusturdugu
milliyetci muhafazakar bir grup tarafindan hazirlanmistir. 1997 yilinda da, TUSIAD
tarafindan Prof. Dr. Biilent Tanor’e hazirlatilan ‘1997 Tiirkiye*de Demokratiklesme
Perspektifleri adli rapor, 1999 ve 2006 yillarinda giincellenerek 1997 yilindan bu
yillara degin demokratiklesme Onerilerinin ne kadarinin hayata gectigini inceleyen ve

raporu giincelleyen bir ¢alisma yapilmistir (Celiktiirk, 2011, s. 130-157).

Ancak, bu calismalar, ¢okkiiltiircii bir anlayis ag¢isindan yetersiz nitelikte
gelismelerdir. Bu nedenle, Tiirkiye’de bu yondeki ilk adimlar da Tiirkiye’nin kendi i¢
dinamiklerinden ziyade, kiiresellesme egilimli dis politikalarin  yaptirimlar
cergevesinde ortaya ¢ikmistir. Bu yaptirimlardan en 6nemlisi ise Avrupa Birligi Uyum

Paketleri ve bu siirecte ortaya ¢ikan bazi gelismelerdir.

Bu gelismeler i¢inde Tiirkiye Avrupa Birligi goriismeleri onemli bir yere
sahiptir. Tirkiye ve AB arasindaki yaklasik kirk yillik siire¢ i¢inde, 1999 senesi dnemli
bir donemeg¢ noktasi olmustur. 1999 yilinda Finlandiya’nin bagkenti Helsinki’de
toplanan  “Helsinki  Zirvesi "nde, Tirkiye'nin Avrupa Birligine aday tyeligi
kesinlesmistir. 1990’lara degin kiiresel sosyolojik degisimin etkisinde ivme kazanan
kiiltiirel kimlik politikasinin, Tiirkiye’de bulunan ilgili azinliklar acisindan, bu kez
Helsinki Zirvesi’nde alinan kararlar neticesinde, demokratiklesme siireci derinlesmis,
farkli bir karakter kazanmistir. Bununla birlikte, ortaya ¢ikan bir takim etnik ve kiiltiirel
istemlerin devlet erki tarafindan taninma yoluna gidildigi goriilmektedir (Kaya, 2014, s.
11).

2001 yilinda Ulusal Program'in yiiriirliige girmesinden sonra meclise gelen
liclinci uyum paketi cercevesinde idam cezasinin kaldirilmasi ve Milli Giivenlik
Kurulu'nun statiisiiniin degistirilmesiyle birlikte, anadilde yaymn ve egitim, tartismanin
yogun olarak yasandigi konulardan biri olmustur. Uyum paketinin meclisten gectigi 3
Agustos 2002'den Once ve sonra, konuyla ilgili olarak yapilan tartismalar daha c¢ok

ulusal giivenlik ve AB ¢ergevesinde sekillenmistir (Kubilay, 2005, s. 76).

S6z konusu bu gelismeler ayn1 zamanda, Tiirkiye i¢in ¢okkiiltiircii politikalarin

baslangici sayilabilir. Her ne kadar bu siire¢ Bati’daki ¢okkiiltiircii politikalar1 en az
138



otuz yil geriden takip ediyor olsa da, Tiirkiye gibi etno-sekiiler bir iilke icin ilk olma
Ozelligindedir. Bu nedenle, bu durum olduk¢a biiylik bir 6nem arz etmektedir. S6z
konusu degisikler 2004 Azinlik Haklar1 Raporuna kadarki gelismelere deginilecek
olursa; 2001’de, anayasanin 26. ve 28. Maddelerinde yer alan “kanunla yasaklanmis
dil” ibaresi Anayasadan ¢ikarilmigtir. 9 Nisan 2002 tarihli ikinci Uyum Paketi’nde de
Basin Kanunu’nda yer alan “yasaklanmig dil” ifadesi kaldirilmistir. 3 Agustos 2002
tarihli Ugiincii Uyum Paketi’nde ise, radyo ve televizyonlarda farkli dillerde yaym
serbestligi getirilmistir. 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlar
Hakkinda Kanun’un 8. maddesinde degisiklige gidilerek, “Tiirk vatandaslarinin giinliik
yasamlarinda geleneksel olarak kullandiklar1 farkli dil ve lehgelerde” yayinlara ve 2923
sayili Yabanci Dil Egitimi ve Ogretimi Kanunu’nda degisiklige gidilerek, s6z konusu
dil ve lehgelerin 6gretilmesi i¢in 6zel kurslarin agilmasina imkan verilmistir (Coskun,
Derince, & Ucarlar, Dil yarasi: Tiirkiye'de egitimde anadilinin kullanilmamasi sorunu

ve Kiirt 6grencilerin deneyimleri, 2010, s. 34-35).

Her ne kadar, s6z konusu uyum paketleri sonraki yillarda devam etse de,
uygulama asamasinda bazi sikintilarla karsilasilmistir. Bu sikintilarin yasanmasinda en
biiyiikk etken ise, ulus-devlet yapisinin uzun yillara dayanan hegemonik ve monist
anlayisinmn yansimalari olarak goriilmektedir. Ornegin Kiirtge, Lazca gibi dillerde yaym
yapilmas1 yoniinde TRT ile ilgili kanunlarda degisiklik yapilmasina ragmen, dénemin
TRT yonetimi Kiirtge yaymn yapamayacagini belirtmis, kanun degisikligi 2002’de
yapilmasina ragmen ilk yaymin yapilmasi 2004 yilim1 bulmustur. Benzer bir sekilde
Kiirtge dil kurslarinda da biirokratik sorunlar ¢ikmis kurs isimleri tartisma konusu
olmustur. Bu nedenle donemin siyasi iktidar1 bu hususu diizenlemek i¢in yedinci uyum
paketi c¢ikartarak sinif agmay1 kolaylastirmistir. Ayni sekilde baslangigta yalnizeca TRT
bilinyesinde Kiirtce ve diger dillerde kisa siireli yayinlar yapilirken 2009°da TRT6
kurulmus, tiim programlarda Kiirt dilinin lehgeleri kullanilmigtir (Oran, 2010, s. 122-
132).

“Kopenhag Paketi” (02.01.2003) olarak da anilan dordiincii uyum paketinde;
Vakiflar Kanunu tekrar degistirilerek, gayrimuslim vakiflarinin gayrimenkul edinmeleri,
Bakanlar Kurulu yerine VGM iznine baglanarak kolaylastirilmistir. Cemaat Vakiflarinin
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Mal Edinmeleri, Bunlar Uzerinde Tasarrufta Bulunmalari ve Tasarruflari Altinda
Bulunan Tasinmaz Mallarin Bu Vakiflar Adina Tescil Edilmesi Hakkinda Y6netmelik
24.01.2003 tarihinde yiirtirlige girmistir. Ancak bu kanunlar da gayrimiislimlerin
‘yabanci’ statiisiinde algilanmasi ve bazi eski yasal diizenlemelerin neticesinde
biirokratik sorunlarla karsi karsiya kalinmistir. Bu degisikliklerin yani sira Yedinci
Uyum Paketi ile birlikte TCK Md. 159 (yeni 301) degistirilerek Tiirkligi, devlet
organlarim1 vs. ‘asagilama’nin cezasi azaltilmig, eklenen 4. fikra sonucu “Elestiri
amaciyla yapilan diisiince agiklamalar1” ifade 6zgiirliigii kapsamina sokulmustur (Oran,

2010, s. 122-123).

Bu ¢aligmalar disinda, Tiirkiye’deki ¢okkiiltiircii stireci hizlandiran ve bu siireci
adlandiran en Onemli gelismelerden biri de, 2004 Yilinda Prof. Dr. Baskin Oran
Tarafindan Hazirlanan, 2004- Basbakanlik Insan Haklari Danisma Kurulu Azinlik
Haklar1 ve Kiiltiirel Haklar Calisma Grubu Raporu’ ile ortaya koyulmustur. Avrupa
Birligi Kopenhag Kriterleri ¢ergevesinde ele alinan bu raporda, Tiirkiye Cumhuriyeti
boyunca azinliklarin konumuna deginilmis, mevcut Anayasa’da Tiirkiye’deki
uygulamalara atifta bulunularak bazi diizenlemelerin gerekliligine vurgu yapilmistir.
Ayrica Avrupa’daki ¢ok kimlikli ve cokkiiltiirlii yapinin daha demokratik ve 6zgiir
olduguna deginilerek, 1920 ve 1930’larin Avrupa’sindan uzak oldugu ve bugiiniin 6rnek
alinmas1 gerekliligine deginilmistir. Bu nedenle de; a- Bireysel ozgiirliiklere sahip olma
hakki, b-Ekonomik ve toplumsal olanaklardan Ozgiirce yararlanma hakki,
c-Devlete katilma hakki, d- Kiiltiirel ¢ogulculuk hakki, gibi haklarin var edilebilmesi
i¢in bazi onerilerde bulunulmustur (Azinlik Raporu Tam Metni, 2004, s. par.1-35).

Toplumsal i¢ dinamiklerin tartisilmast ve Onerilerin sunulmasi i¢in 2008
yilinda, TESEV- Tiirkiye Ekonomik ve Sosyal Etiidler Vakfi Tarafindan Hazirlanan,
2008-Kiirt Sorununun Coziimiine Dair Yol Haritasi: Bolgeden Hiikiimete Oneriler”
raporu, Cesitli sivil toplum Orgiitleri ve meslek kuruluslarinin = katilimiyla
gerceklestirilmistir (Celiktiirk, 2011, s. 178-182). Ancak bu ve benzeri ¢alismalardan
sonra, somut adimlar olarak ilk kez 2009 yilinda Adalet ve Kalkinma Partisi
Hikiimetinin Milli ‘Birlik ve Kardeslik Projesi’ olarak duyurdugu ‘Demokratik Acilim
Stireci’ hayata gecmistir. Tam olarak 2010 yilinda calismalarinin basladigi bu projede;
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temel hedefinin “demokratik standartlarin yiikseltmek ve Tiirkiye'yi birlik icinde
yiiceltmek’ ile beraber, Oliimlere acilara son vermek oldugu belirtilmis, bu durum
‘analar aglamasin, babalar yikilmasin, ocaklar sonmesin’ seklinde ifade edilmistir
(Tanitim ve Medya Baskanligi , 2010, s. 1-5). Ayrica, Demokratik Agilim Siireci’nin
halka anlatilmas i¢in, toplumun farkli kesimlerinden insanlarin oldugu “Akil Insanlar
Heyeti” kurulmustur. 63 kisilik bu grupta, farkli medyalarda c¢alisan gazeteciler,
sanatcilar, farkli goriislere sahip sivil toplum kuruluslarin bagkanlar1 yer almistir. Bu
heyet, Tiirkiye’deki 7 cografik bolgede faaliyet gostermek iizere, dokuzar kisilik gruplar
halinde ¢alismislardir. Gidilen ydrelerde sempozyumlar diizenleyen Akil Insalar Heyeti,
calismalarina 4 Nisan 2013’te baslamistir ancak ¢ok uzun soluklu bir c¢alsma

olmamustir. (http://www.memurlar.net/haber/356638/, 2013).

2013 yilina gelindiginde, bu siire¢ yeni bir doneme girmis ve “Céziim Siireci”
olarak kayitlara gegen bu donem, ayni zamanda silahlarin birakildig1 ‘Baris Siireci’
olarak da adlandirilmistir. Bu cercevede ilk olarak imrali’da hapis yatan terdrist bas
Abdullah Ocalan ve MIT Miistesar1 Hakan Fidan arasinda bir goriisme gergeklesmistir.
S6z konusu siire¢ cercevesinde, birgok BDP’li siyaset¢i Imrali’ya gitmistir. Bu siirecin
baslangic1 ise; 2013 21 Mart giinii, Diyarbakir’da terdrist basi Abdullah Ocalan
tarafindan yazilan barig mektubunun Kiirtce ve Tiirkce okumasi ile olmustur ki bu
durum ayni zamanda terdr Orgiiti PKK’nin gegici olarak ateskes ilan etmesi ile
sonuglanmistir. Ayrica bu siirecin bir belirtisi olarak, 21 yildir Tiirkiye’ye gelmeyen
Mesut Barzani ve 37 yildir siirgiinde olan sanat¢1 Siwan Perver’in katildigi bliyiik bir
bulusma Diyarbakir’da gerceklestirilmistir. Siirecin bir getirisi olarak ana dilde
savunma ve benzeri haklarin yani sira bazi {lniversitelerde ‘Kiirdoloji’ boliimleri ve
kiitiiphaneleri agilmistir. Bunun yani sira, Kiirtce’de gegen, ancak kullanimi yasakli olan
harflerin (w,q,x) ve bazi yerlesim yerlerinin Kiirtce adlarinin kullanimia yonelik
diizenlemeler yapilmistir. TDK Tiirk¢e-Kiirtge sozliik basti ayrica ¢6ziim siirecine
yonelik calistaylar diizenlenmistir. Ayrica ¢0ziim siirecinin yasal olarak devaminin
saglanmast  i¢in  ‘Ter0riin  sona  erdirilmesi ve  toplumsal biitlinlesmenin

giiclendirilmesine dair kanun’ 16 Temmuz 2014’te yiiriirlige girmistir. Ancak Ekim
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2014’te Hakkari’nin Yiiksekova ilgesinde 3 askerin PKK tarafindan sehid edilmesi
Coziim Siirecini’ baltalayan ilk olay olarak tarihe ge¢mistir (SETA Zaman Cizelgesi).

S6z konusu siireg ¢ercevesinde birgok toplumsal ve siyasi olay gerceklesmistir.
Farkli alanlarda toplumsal baris i¢in ¢aligtaylar yapilmis, raporlar hazirlanmistir. Ancak
calismamizin konusunun smurhiliklart geregi, Tiirkiye’deki cokkiiltlircii yaklagim
hususuyla alakali olarak, adi1 ge¢cen C6ziim /Baris Siireci’nde ilgili gelismelerden ziyade

cok dilli yayinciliga yonelik gelismelere deginilecektir.

3.1.5. Tiirkiye’deki Cokkiiltiirlii Yapinin Temel Unsurlarindan Biri olarak
Kiirtler

Tiikiye’deki ¢okkiiltiirlii yapinin en temel unsurlarindan biri olan Kiirtler, ayni
zamanda Tirkiye Cumhuriyeti tarthinde 6nemli bir yere sahiptir. Dahasi, Kiirtler ve
Tiirkler uzun siire kader birligi yapmistir. Yukaridaki bdliimde belirtilen nedenler ve
ortaya ¢ikan sosyo-politik sorunlar nedeniyle bu durum hep daha geri planda kalmistir.
Bu durum, Tiirkiye’deki farkli kiiltiirel kimliklerin taninmasi siirecini, dolayisyla da
cokkiiltiircii politikayr da geciktirmistir. Bu gecikmenin nedenleri icinde yukarida sozii
edilen hetererojen yap1 karsiti gelismelerin etkisi biiyiiktiir. Ancak tiim bunlar
gerceklesirken, Kiirt kiiltiirel kimliginin de Tiirkiye Cumhuriyeti tarihi ig¢inde bir
gelisimi s6z konusudur. Bu gelismeler zaman zaman dis tlkelerdeki gelismelerden
etkilense de temel olarak Tiirkiye cografyasi igindeki Kiirt topluluklarin yasamlarini

etkilemistir.

Kiirt topluluklarinin yagsamlarimi ve toplumdaki algilarini etkileyen 6nemli
unsurlardan biri de, Kiirt halkinin etnik azinlik olarak goriilmemesidir. Yukaridaki
boliimde de deginildigi gibi, Tiirkiye Cumhuriyeti’nde azinliklar denince kast edilen
etnik degil dini azmliklardir. Bu nedenle, ne Osmanli Imparatorlugu’nda ne de
Cumhuriyet Donemi’nde, g¢ogunluktaki Miisliman cemaatin i¢indeki farkli etnik
gruplarin azinliklar1 olusturdugu disiiniilmemistir. Bernard Lewis, bu baglamda
‘azinlik’ sozciginiin kullanimini, Tiirklerin ¢ogu i¢in tuhaf oldugunu belirtmekte,
birgogunun bundan rahatsiz oldugunu savunmaktadir. Lewis’e gore; ‘Osmanli’ terimi,

tipk1 ‘Britanyali” gibi, bir¢ok farkli etnik kimligi kapsamakta idi. Bunun ‘7iirk” kavrami
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ile degistirilmesi yeni tartismalara neden olmustur (Lewis, 2003, s. 20). Yukarida anilan
ulus-devletlesme siireci ve sonrasindaki toplumsal sorunlarin gelisimi, aslinda biiylik

oranda bu temel tartismanin sosyo-politik sonuglarini barindirmaktadir.

Bunun yaninda, Kiirtler Tiirkiye Cumhuriyeti’nin kurucu &gelerinden biri
olmustur. Ancak toplumsal agidan bu durum yerine ayrilik¢r sdylemlerin hakim olmasi
ve gecmisteki bazi gelismeler bu durumu geri planda birakmistir. Aslinda, Mustafa
Kemal Atatiitk, 1923’te Izmit’deki Basin Toplantisi’nda, Kiirtler’in 1921
Anayasasi’nda gecen bazi kimliksel haklarindan s6z etmistir. Ancak 1924
Anayasasi’nda bu haklarin yeniden taninmadigi goriilmektedir. Yukarida sozi edildigi
gibi Lozan Antlagsmasi’nin bazi maddelerinin uygulanmayis1 da bir takim sorunlari

beraberinde getirmistir (Oran, 1994, s. 297-298).

Ortaya ¢ikan bu sorunlar, dini (gayrimiislimler agisindan), mezhepsel (Aleviler
acisindan) ve etnik temelli olmustur. Konumuzun sinirliliklart ¢er¢evesinde etnisiteye
yonelik sorunlardan soz edilecektir. Tiirkiye’de en genis zamana yayismis olan ve halen
sicakligi koruyan sorun “Kiirt Meselesi” olarak tarihte yer almistir. Tirkiye nin
Gilineydogu illerinde yasanan tecriibe, Kiirt sorununun temel dinamiklerindendir.
Bolgedeki cografi ve demografik yapi, adet ve gelenekler, Osmanli’nin son déneminde
ve Cumhuriyet’in ilk yillarinda yasanan hadiseler, “sark sorunu” denilen bolgesel
olguyu ortaya ¢ikarmistir. Bolgeyi kontrolii altinda tutmaya calisan merkezi devlet
otoritesiyle, geleneksel yapisin1 korumaya calisan bolge halki arasindaki gerilim pek
cok catismaya yol agmistir. Bu cercevede 1925-1938 arasinda 17 ayaklanma
gerceklesmistir. 1950-1980 arasinda Tlilke siyasetini belirleyen sag-sol karsithig
Gilineydogu’da da etkili olmus ve Kiirt sorunu sol akimlarin {izerinden sekillenmistir

(Ozhan & Ete, 2008, s. 5).

Tim bunlarin etkisiyle pek ¢ok literatiirde, Kiirtler daha ¢ok isyanlar ile
anilmakta ve Cumhuriyetin iki diigmani olarak ilan edilen iki kesimden biri olarak
tanimlanmaktadir. Lewis’e gore; bu tanim ozellikle de askeri kesimin sdylemi olarak
sekillenmektedir. S6z konusu iki kesimin biri kdktendincilik, digeri ise ‘Kiirt Sorunu’

olarak nitelenmektedir. Ordu yetkilileri, Kiirt sorununu ulusal ve bdlgesel birligi,
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koktendinciligi ise laik, modern kurumu tehdit ettigini ileri stirmiislerdir. (Lewis, 2003,

s. 20).

Ote yandan, Kiirt milliyet¢iliginin ve buna bagli olarak anilan isyanlarin ilk kez
ortaya ¢iktig1 tarihler, Ondokuzuncu yiiz yil ve Oncesine dayansa da, Tiirkiye
Cumhuriyeti tarihi agisindan ele alinabilecek ilk donem 1920-1930 tarihleri arasidir.
Martin Van Bruimessen’in “Aga, Seyh ve Devlet” adli eserinde de belirttigine gore, ilk
Kiirt milliyet¢i goriislerin, seyh ve aga gibi geleneksel yoneticilerce ortaya atildigi
goriilmektedir. Geleneksel sozlii kiiltlirtin hakim oldugu Kiirt topluluklarinda, bu
yoneticeler ayni zamanda birer kanaat Onderidirler. Bu durum, savundukalari
diisiinceleri bulunduklar1 topluluklara uygulatabilme giiciinii ve yetkisini kendilerine
vermektedir. Bu nedenle milliyet¢i goriislerin ortaya ¢ikist ve ayaklanmalar buna bagh
olarak sekillenmistir. Ancak, daha sonraki yillarda, Tiirkiye’ye yakin cografyalardaki
Kiirt milliyetcilerin ayaklanmalar1 ve kisa siireli basarilarinin yani sira, Tiirk ulus-devlet
anlayis1 i¢inde asimilasyona yonelik oldugu diisiiniilen yasa ve diizenlemeler, Kiirt
milliyetgiligini ve Kiirt politik egilimlerini 6nemli 6l¢iide etkilemistir (Bruinessen M. ,
2013, s. 20).

Martin van Bruinessen, 1920’ler ve 1930’larda basariyla bastirilmis olan Kiirt
milli duygularinin, 1960’larda yavas yavas yeniden uyanmaya basladigini
belirtmektedir. Ayrica bu milli duygularin uyanisinda, Barzani’nin Irak’taki basarisinin
etkisi oldugunu ileri siirmektedir. Bunun yaninda, Tirkiye’deki politik ve sosyo-
ekonomik gelismelerin de Kiirt milliyetciliginin yeniden ortaya c¢ikmasina imkan
sagladigin1 dile getirmektedir. Bruinessen, Tiirkiye’de s6z konusu milli duygularin

ortaya ¢ikig siirecini su sekilde anlatmaktadir (Bruinessen M. , 2013, s. 57-58) :

“Koylerden batidaki biiyiik kentlere go¢, Kiirtlerin dogu ve bati arasmdaki
kiiltiirel farkin ve olduk¢a biiyiik ekonomik esitsizligin bilincine varmalarina neden
oldu. Bunun da otesinde pek ¢ok Kiirt genci okuma imkdani bularak politize olmaya
basladi. 1961 de beklenmeyen politik ozgiirliikleri de birlikte getiren yeni bir anayasa
yiiriirliige girmisti. Sosyalist bir parti, Tiirkiye Is¢i Partisi kurulmustu. Bu parti, diger

sorunlarin yami sira, kismen geg¢misteki Kiirt karsiti politikalarin sonucu olarak
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nitelendirdikleri dogunun azgelismisligi konusunu da ele alryordu. Marksist klasiklerin
okunmasi uluslarin kendi kaderini tayin hakkini da giindeme getirmisti. Parti egitim
gormiis Kiirtler arasinda ¢ok taraftar buldu ve bir siire sonra Tiirkiye 'de yayginlasacak
Kiirt hareketinin ana kaynaklarindan biri oldu. Diger bir kaynak ise 1965 'te geleneksel
aristokratik ziimreden gelen, egitim gormiis ve Barzani'nin etkisindeki kisilerce
kurulmus illegal Tiirkive Kiirdistan Demokratik Partisi (TKDP) idi. 60°li yilarin
sonlarima kadar bu iki egilim birlikte ¢alisarak, Kiirtlerin yasadig cesitli kentlerde

kiiltiir dernekleri kurdular ve bir¢ok kitle mitingi orgiitlediler...”

Bruinessen’in yukarida soziinii ettigi siire¢; Dogu halkinin -basta Kiirtler olmak
tizere- kiiltiirel kimliklerinin taninmasina yonelik talepleri, 1960’11 yillarda ortaya
¢ikmustir. Bu konu bir toplumsal sorun olarak, Tiirkiye giindemine geldiginde, Kiirtlerin
taleplerinin, bolgenin diger bolgelere gore geri kalmishigr durumu {izerinde odaklandig
goriilmektedir. Ozellikle de donemin hiikiimetlerince desteklenen, serbest piyasa
ekonomisi nedeniyle zengilesen agalar ve asiret resileri karsisinda, daha da fakirlesen
koyliiler, ekmeyi basaramadiklar1 topraklart satip, irgat olmak durumunda kalmislardir.
Feroz Ahmad’a gore; bu talepler siyasal partiler nezdinde de olsa; Tiirk siyasal eliti,
ozellikle de askeri kesim, bu talepleri, devlete karsi bir ¢esit baskaldir1 ve boliiciiliik
olarak gormiis, bu nedenle siyasal ¢oziim desteklenmemistir. Ayrica s6z konusu
talepler, daha ¢ok Bati diinyasinin, 1920°de Sevr Antlagmasi ile uygulatamadiklar
kosullari, bir Kiirt devleti kurdurma ve Ermenilere toprak verdirme seklindeki
dayatmalariyla gerceklestirmeye caligmasi olarak goriilmiistiir. Sevr’in biraktigi bu iz,
etnik azmliklarim tim kiltirel ya da ekonomik taleplerine karsi bir Onyargi

barmndirilmasina neden olmustur. (Ahmad, 2014, s. 171-172).

1960’1 yillara gelindiginde Kiirtler, ortaya ¢ikan kirdan-kente gd¢ siirecinin
etkisiyle kentlilesmislerdir. Bu gogler sonucunda daha ¢ok Istanbul, Ankara ve izmir
gibi biiyiik sehirlerin merkezden uzak bolgelerinde yasayamaya baslamislardir. 1970’11
yillar itibariyle de etnik bir dil gelistirme egilimi igine girmislerdir. Bu egilim 19. yiizy1l
sonlarindan itibaren kimlik talepleriyle varligini siirdiiren ve tarihe “Kiirt Sorunu”
olarak gegen durumun belirginlik kazanmasina neden olmustur. Daha 6ncesinde Tiirk
sol hareketi i¢inde kendine yer edinen Kiirtlerin talepleri diinya genelinde ortaya ¢ikan
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kimlik séylemlerinin de etkisiyle giderek etno-kiiltiirel bir karakter kazanmistir (Kaya,
2014, s. 11).

Ote yandan Brumessen, 1971 yilinda gergeklesen askeri darbeyi takiben genis
capta tutuklamalarin olmasimin etkisiyle goriintirdeki eylemcilerin yeralti ¢aligsmalarina
yoneldigini belirtmektedir. Bunlardan bir kism1 Kuzey Irak’a siginmis ve Tiirkiye’de
sirdiirmek amaciyla gerilla savas1t adi altinda yapilan eylemlere hazirlanmaya
baslamiglardir. 1973’te Tiirkiye’nin parlamenter demokrasiye yeniden ddnmesiyle
birlikte, Kiirt orgiitleri de cogalmis ve hizla radikallesmeye baslamislardir. 1970’lerden
once Kiirtlerin talepleri, Kiirt bolgelerinin ekonomik olarak gelistirilmesiyle ve Kiirtce
egitim gibi temel kiiltiirel haklart istemekle sinirli oldugu goriilmektedir. 1970°te ise
daha radikal taleplerle giindeme gelindigi gézlemlenmektedir. 1975-78 yillar1 resmen
olmasa da fiilen, Tiirk tarihinin en liberal sayilabilecek donemidir. Kiirt orgiitlerine
orgiitlenmeleri ve propaganda yapabilmeleri acisindan Onemli Olgiide Ozgiirliikler
taninmigtir. Bu donemde en kiicliik yerlesim yerlerine kadar oOrgiitlenilmis, politik
yazilar okunmus ve tartistlmustir. ideolojik farkliliklar ve dzellikle kisisel ¢ekismeler
orgiitlerde ayrismalara neden olmus; on yil icinde neredeyse on Orgiit ortaya ¢ikmustir.
1976-77"de Irak’ta gerilla savasi yeniden bagladiginda bu orgiitlerden bazilar1 Irak’taki
yandaglariyla ittifak yaparak onlara lojistik destek saglamis; digerleri ise tiim

caligmalarini sadece Tiirkiye’de yogunlastirmistir. (Bruinessen M. , 2013, s. 58-59).

Sozii edilen gelismeler olurken Tiirkiye’de devlet yonetiminde olan isimler
Kiirt bagkaldirisin1 askeri yontemlerle ¢doziilebilecek Onemsiz bir i¢ sorun olarak
gormiislerdir. Dahasi, sorun bir yana Kiirtlerin varligi dahi kabul gérmemistir.
1980’lerde ise, yonetime el koyan Ordu daha sert bir tutum almis ve 1983°te Tiirkce
disinda herhangi bir bagka dilin kullanimim yasaklayan bir yasa ¢ikarilmistir. So6z
konusu yasa, yalnizca cocuklarna Kiirtge isim vermeleri engellenen Kiirtler’e
uygulanmistir. Kirtler genelde Dogu’da gilivenlik giiclerinin bakisina maruz
kalmuslardir. Turgut Ozal bu sorunla siyasi olarak ilgilenmeyi denemis ama ilerleme
saglayamamgtir. Ozal, dille ilgili yasay: yiiriirliikten kaldirmis; hatta kendinin ‘yari
Kiirt’ oldugunu iddia edecek kadar ileri gitmistir. Ancak yine de bir sonu¢ alamamustir.
Ozal’1n bu ¢abasi karsisinda, Meclis’teki durum demokratik agidan daha ilging bir tablo
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cizmektedir. Meclis’te, Ozellikle SHP’liler arasinda bircok Kiirt milletvekili oldugu
goriilmektedir. Bu vekiller, kurduklar1 Kiirt partisi genel segimlere katilamayinca,

Meclisle girmek i¢in SHP’ye katilmiglardir (Ahmad, 2014, s. 172).

1991°e kadar, Tiirk hiikiimetleri Kiirt ulusal hareketiyle sanki bdyle bir hareket
yokmus gibi davranarak basa ¢ikmaya calismistir. Bu bakis agisinda gore, Kiirt kokenli
Tirk vatandaglar1 6tekiler gibi Tiirk idi, aynm1 gorevlere, haklara ve firsatlara sahiptiler.
Bunun en dogal kaniti, Kiirt ya da kismen Kiirt kdkenli ¢ok sayida insanin devlette
cumhurbagkanligi, iist diizey yonetim ve hiikiimet goérevleri gibi dnemli kademelere
gelmesiydi. Oysa bu tiir atamalardaki gizli kosul, kendi Kiirt kokenleri {izerinde yersiz
vurgu yapilmamasiydi (Lewis, 2003, s. 20). Kymlicka, birgok {ilkenin azinlik
milliyet¢iligini bastirarak ya da goérmezden gelerek sorunu ortadan kaldirdigini
diisiindiigiinii bunun ise gergek bir ¢dziim olusturmaktan uzak oldugunu savunmaktadir.
Ciinkii demokrasinin gelismesi azinliklarin hak talebinden vazge¢mesi anlamina

gelmemektedir (Kymlicka, 1998, s. 19).

Ote yandan, Kymlicka; Tiirkiye’de, higbir Bati iilkesinde olmayan bir sinir-
Otesi sorunun s6z konusu oldugunu vurgulamaktadir. Buna gore, dort farkl ilkeye
yayinlan Kiirt niifusu, bu tilkelerin birinde 6zyonetim hakkinda sahip oldugunda, aym
talebin diger iilkelere yonelik olusmasi kuvvetle muhtemel oldugunu diisiinmektedir.”
Ayrica boyle bir durumda ilgili {ilkelerin istikrarsizligi i¢in mevcut yap1 ilgili
tilkelerdeki ayrilik¢1 azinlik milliyetgiligini koriikleme yoluna gidebilme potansiyeline
sahiptir. Kymlicka’ya gore bu sebeple, Dogu Avrupa iilkelerinde oldugu gibi Kiirtlerin
de piyon olarak kullanilmasi endisesi, Tiirkiye’de Kiirtlerin 6zerkliginin miizakeresinin
oniine bir engel olarak ¢ikmaktadir. Bu durum ise, azinlik milliyetciliginin istikrarl ve
bariscil bir ¢oziime ulagmasinin ulusal, sorunlardan uluslararasi boyuta tasiyarak zora

sokmaktadir (Kymlicka, 1998, s. 20).

* Kylimcka’nin s6z konusu kitab1 Irak’in boliinmesinden énce yazilmus.
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Tim bunlarla birlikte, 1991°deki Korfez Savast ve Saddam Hiiseyin’in
yenilgisi sonrasinda birgok degisikligi de beraberinde getirmistir. Kuzey Irak
Ozerklestirimis, Irakli Kiirtler’e bolgenin kontrolii verilmis ve bunlar Batili giicler
tarafindan korunmaya baslanmistir. PKK terér orgiitii, Kuzey Irak’tan modern silahlar
edinmis ve gerilla kuvvetleri yerine diizenli bir ordu gibi davranmaya baglamistir. PKK
militanlari, yaptiklar1 bir eylem sonrasinda Irakli Kiirtler’in kontroliindeki bolgeye
cekilebildigi i¢in, Tiirk ordusu, terdr Orgtiiniin iislerini yok etmek amaciyla diizenli bir
sekilde Irak topraklarina girmeye zorlanmistir. Ayrica teror orgiiti PKK, Ankara’yi
sikistirmak amaciyla Kiirtler’i kullanan Iran, Suriye ve Yunanistan gibi komsu
devletlerce de desteklenmistir. 1980’lerde, terdr orgiitii PKK, Marksist bir orgiit
oldugunu iddia ederken, Sovyetler Birligi’nin ¢okiisii sonrasmda Islami jargon
kullanmaya baglamistir. Bununla birlikte sorun, uluslararast boyuta taginmis, yabanci
sivil toplum kuruluslar1 miicadeleyi izlemeye ve Tiirk Silahli Kuvvetleri’ni Kiirt
halkinin insan haklarmni ihlal etmekle su¢lamaya baglamislardir. Bu durum karsisinda,
siyasetciler miicadeleyi yumusatmaya calismis, 1992°de Basbakan Demirel hiikiimeti,
genelde kabul etmemeyi tercih ettigi, ‘Kiirtler’i tanidiklarini agiklamak durumunda
kalmistir. 1994 yilinin Aralik ayinda, Tirkiye’nin Washington biiyiikelgisi Washington
Post’taki bir basyaziy1 yanitlarken, Kiirtler’in Tirkiye’de var olan yirmi alti etnik
topluluktan sadece biri oldugunu belirtmis, onlarin azinlik degil, {ilkenin ortak sahipleri
oldugunun altin1 ¢izmistir (Ahmad, 2014, s. 172). Bu durum, Tirkiye’deki Kiirtlerin

tarihsel anlamdaki konumuna ayni1 zamanda isabetli bir atif olmaktadir.

Tim bunlarin sonucunda, 1990'lara gelindiginde Tiirk hiikiimeti, bir takim
kiiltiirel kimlik igeriklerini dayatma yolunda daha fazla direnmenin ters bir etki
yaratabilecegini ve azinlik kiiltiirlerinin korunmasinin 6énemli bir politik konu haline
geldigini, Avrupa'yla daha yakin iligkiler kurulmasina engel olacagini fark etmistir. Bu
nedenle, ani bir siyaset degisikligiyle hiikiimet 1991 yilinda, yaymcilikta Tiirk¢e‘den
bagka dil kullanilmasimi yasaklayan yasay1 ylriirliikkten kaldirmigtir. Bu esneklik,
yalmzca Kiirt kiiltlirel aktivitelerinin yogunlagsmasina neden olmamus, diger iki etnik

grup, Lazlar ve 6zellikle Cerkezlerin yayincilik ve orgiitlenme faaliyetlerine girismesini
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saglamistir. Bu gelismelere, Kiirt 6rneginin etkisi oldugu kadar, Sovyetler Birligi'nin

yikilmasinin da 6nemli 6l¢iide yansimasi olmustur (Bruinessen M. V., 2002, s. 116).

Bu noktada belirtilmesi gereken sey, Kiirt sorunu ile terdr orgiitii PKK sorunun
Ozdeslestirilmesinin toplumsal ¢ikmazlara neden olmasidir. 1990’lara gelindiginde her
ne kadar kiiltiirel ve kimliksel ¢oziimlere yonelik zayif diisiinceler ortaya ¢ikmigsa da bu
¢Oziimi, teroriin etkisiz hale getirilmesi ile baglantili gorme hatasindan ali koyacak
kadar olamamustir. Giivenlik ve asayise indirgenen bir miicadele stratejisi uygulanarak,
fiili anlamda, yurttas ile terdrist ayirimi géz ard1 edilmistir. Once sikiydnetim, ardindan
da OHAL uygulamasiyla, 24 yil kesintisiz bir sekilde, olaganiistii kosullarin olagan
kabul edildigi bir sosyo-politik ortam yaratilmistir. Bu siire¢ icerisinde en masum
¢Oziim Onerileri bile bir taviz olarak algilanmis ve dikkate alinmamistir. Ancak 1999’da
Ocalan’m yakalanmasi ve AB siireci sonrasinda, Kiirt sorununa yonelik etno-sekiiler
yaklasim varligimi siirdiirmekle birlikte, “ayrilik¢1” 6geler, yerini “demokratiklesme”

taleplerine birakmistir (Ozhan & Ete, 2008, s. 10-11).
3.2. Televizyon Yayinciligi ve Yayincilik Modelleri

Televizyon yayincilifi diinyada ilk kez 1920’lerde ABD’de siyah beyaz
yayinlar seklinde baslamistir. NBC’nin 1928°de kurulmasinin ardindan ise ilk kez kita
Otesi yayimciligin baslangici olmustur. Bununla birlikte, 1929°da BBC’nin kurulmasinin
ardindan, ABD’de farkli deneme istasyonlar1 kurulmus, 1939 sonrasinda da programli
yayinlara gecilmistir. Avrupa’da ilk yaymlar Berlin’de gerceklestirilmis olsa da, ilk
yayinlar 1936’da BBC tarafindan yapilmistir. 1941 yilinda da ABD’de ticari televizyon
yaymlarinin yapilmasinda izin verilmistir. Ikinci Diinya Savasi’nin etkisiyle sekteye
ugrayan yaymlar, 1950’li yillarina gelindiginde Asya f{ilkeleri heniiz televizyon
yayinciligina ge¢misken, ABD ve Avrupa iilkeleri renkli televizyon yayinciligia
baglamislardir. Uydular {izerinden ticari televizyon yayinciligi ise ilk kez 1973 yilinda
Anik-1 tizerinden gergeklestirilmistir (Radyo ve Televizyon Yayinciligi SektdrRaporu,
2014, s. 14-15).

Ancak II. Diinya Savasi sonrasinda politik dengelerin degismesi, yayimncilik

anlayisina sirayet etmistir. 1970'li yillarinda sonlarina gelindiginde diinya genelinde
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kiiresellesmenin etkilerinin hissedilmeye baslanmasi ve Ozellikle de teknolojik
gelismelerin hiz kazanmasi, her alanda oldugu gibi iletisim teknolojileri dolayisiyla da
yayincilik anlayisini etkilemistir. II. Diinya Savasi sonrasinda, ozellikle de Avrupa'da
yayincilik daha ¢ok tekelci veya oligopol yapiya sahip olmakla birlikte, genellikle
siyasal iktidarin sozciisii konumunda olmustur. Bu dénemde Avrupa'daki iilkelerin en

biiyiik esin kaynagi ise BBC olmustur (Capli, 2001, s. 33-34).

Bunun yaninda teknolojideki gelismelerle birlikte kiiresellesmenin etkisinin
hissedilmeye baslandigi 1980’ler sonrasinda belirgin olarak ortaya ¢ikan iki yayincilik
orgiitlenmesinden s6z edilebilir. S6z konusu bu orgiitlenmeler, belirli igeriklerde
benzerlikler barindiran ancak ayni zamanda kuramsal agidan bir birine zit iki model
etrafinda sekillenmistir. Bu modellerden tarihsel olarak ilk ortaya ¢ikani, kendini Bati
Avrupa‘da (6ncelikle Ingiltere’de) kurumsallastirmis olan Kamu Hizmeti Yaymciligy,
digeri ise 1969 yilinda ABD’de ortaya ¢ikan ticari/tecimsel yayincilik modelleridir. Her
iki yaymecilik modeli klasik modernitenin birer kurumlar1 olarak, modernitenin temel
ilkelerini siirdiiren yapilardir. Ozellikle de Avrupa ve ABD arasindaki modernitenin
sosyo-politik bigimlenimlerinin algilanisindaki farkliliklarin etkisiyle yapisal anlamda

onemli ayrigsmalar yasamislardir (Koksalan, 2009, s. 7).

S6z konusu modellerden ABD’de sekillenen tecimsel yayincilik anlayisi; kar
amagli, gelir kaynaklarini biiyiik 6l¢tide reklamlarin olusturdugu, yayin izni ve benzeri
yasal denetimler disinda kamusal bir yapinin miidahalesi olmadan yayincilik yapan 6zel
girisimcilerce kurulan yayin kuruluslarinca ifade bulmaktadir. Kamu hizmeti yayimcilik
anlayisi ise, ilk kez 1927°de Ingiltere’deki BBC kanalmin kurulusu ile ortaya ¢ikmus,
gelir kaynaklar1 daha ¢ok siyasal iktidar ve tecimsel yayincilik odaklarin bagimsiz
yayinciligi ifade etmektedir. Bu yayincilik anlayigi toplumun her kesiminin esit sekilde
ulasabildigi iceriklerde haber alma hakki, eglendirici ve egitici bir gorev iistlenmektedir

(Kejanlioglu, 2004, s. 22).

Hallin ve Mancini, Bati Avrupa ve Kuzey Amerika’ya ait medya sistemleri
karsilagtirmali analizini yaparken bu medya sistemlerini; demokratik korporatist,

kutupgu c¢ogulculuk (polarized pliiralist) ve liberal medya sistemleri olarak
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ayirmaktadirlar. Hallin ve Mancini, ABD medya sistemini Liberal Medya Modelinin, en
Ozgiin sekli olarak tanimlamaktadir. Buna gore; kayda deger bir kitlesel dolasiminin
goriilmesi ve kar amacgli basimnin varligi, medya ve siyasi partiler arasinda bir nispi
kopuklugun ve yiiksek profesyonellesmis is giiclinlin yan1 sira devlet miidahalesi diisiik
seviyede olmasi, Liberal Medya Modelini acik bir sekilde karakterize etmektedir.
ABD'deki medya ve siyaset arasindaki iliski sonucunda ortaya ¢ikan durum, g¢ogu
Avrupa iilkesindeki yaklasimla karsitlik barindirmaktadir. Bu karsithk o6zellikle de
Fransa, Italya ve Ispanya gibi kutuplasmis cogulcu medya sistemine sahip iilkeler ve
ABD arasinda kendini gostermektedir. Cok belirgin olmamakla birlikte, ama yine de
onemli 6l¢iide ABD sistemi, Kuzey ve Orta Avrupa iilkelerinde, Hollanda, Almanya ve
Isve¢’te bulunan demokratik korporatist medya modelinden farklidir. Polarize ¢cogulcu
ve demokratik korporatist medya sistemlerine sahip olan iilkelerde medya ve siyasi
partiler arasinda anlamli bir bag bulunmaktadir. Bunun sonucunda, izleyiciler siyasi
cizgilere gore segmentlere ayrilirlar. Ayrica, bircok Avrupa iilkesinde, kamusal medya,
siibvansiyonlar ve diger devlet miidahaleleri dnemli bir rol oynadigi i¢in buradaki
gazeteciler, ABD’dekilerin aksine, her zaman ozerkliklerini koruyamamakta, siyasi

partiler ve diger baski gruplarindan bagimsiz olamamaktadirlar (Cherit, 2008, s. 3-4).

Avrupa'daki kamu yayinciligr modelini kullanan her bir iilke birbirinden farkl
yapida kosullara sahiptir. Bu farkliligin en 6nemli kosullar1 da bu modelin uygulayicisi
tilkelerin farkli sosyo-kiiltiirel, siyasal ve ekonomik ge¢mislere sahip olmalaridir. Bu
gibi konular iilkelerin yayin politikalarin1 da belirlemekte ve yayincilik anlayiglarinda
da farkliik olusmasma neden olmaktadir. Ornegin, Federal Almanya'da yayincilik
sisteminin diizenlenmesi sirasinda devletten bagimsiz olmasinda onem verilirken,
Fransa'da kamu hizmeti yayincilig1 'Fransa'nin sesi' olarak gorev yapmasi gerektigi ve
bunun uygulayicisinin da devlet olmasi gerekliligi diisiincesi hakimdir (Capli, 2001, s.
32-33).

Ote yandan, Siune ve McQuail, Avrupa’daki medyanin da ABD’deki gibi bir
serbestlik i¢ine girecegini diisiinmektedir. Brants ve Praag da benzer sekilde, Amerikan
sitili medya anlayisinin Avrupa’da da hakim olacagint ongormektedir.  Avrupa
medyasinda da Ozellestirme, uluslararasilagma, ticarilestirme ve medya konsantrasyonu
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acisindan tartisilmaktadir. Bu gelismeler medyadaki gesitliligi genel olarak genisletmesi
beklenmektedir. S6z konusu cesitlilik sadece kiiltiirel degil ayni zamanda politik,
bolgesel, dilsel ve diger ¢esitlilik formlarmi da kapsamaktadir. Bu durum
yogunlagtirilmis ve denetim altinda olan Avrupa medya endiistrisindeki en savunmasiz

deger oldugu sdylenebilir (Cherit, 2008, s. 4).

Bu gelismelerle birlikte, tekonolojik gelismelerin daha yogun etkiye sahip
oldugu 1980'lerin baslarinda ABD'de goriilen deregiilasyonlarin® kaldirilmasina ydnelik
calismalarin benzerleri Avrupa iilkelerinde de goriilmeye baslamisti. 19801 yillarin
ortalarinda Avrupa'da ortaya ¢ikan s6z konusu yeni anlayis, 6zellestirmenin de etkisiyle
televizyon yayinciliginda yeni bir donemin baslangici olmustur. II. Diinya Savasi
sonrasindaki kamu yaymciligindaki gelismelerin ardindan 1980'li yillara gelindiginde
tecimsel kanallarin sayisinin artmasiyla birlikte kamu yayinciligina yonelik tartigmalar
kamu yaymciliginin varligin1 ve rekabet giiciinii sorgulatan bir boyuta tasinmistir

(Caply, 2001, s. 34-35).

1980 sonrasi bu degisimler, Avrupa iletisim mecralarina yatirimi da artirmais,
Avrupa iilkelerinde bu yeni yayincilik uygulamalarina yonelik yasal diizenlemelere
gidilmistir. S6z konusu diizenlemelerde, ¢ogulculuk ve Kkiiltiirel gesitlilikle birlikte,
cokkiiltiirlii toplumsal zemine uygun igeriklerin yer almasi, yeni iirlin ve hizmetlere
kolay ulasilabilirlik olarak ifade bulmaktadir. S6z konusu yasal diizenlemelerde dnemli
bir yere sahip olan Avrupa Smir Otesi Televizyon Sézlesmesi’ne Tiirkiye’nin de icinde
bulundugu 31 iilke imza atmistir. Bu sayede televizyon yaymlarinin, anlagmadaki
kurallara uygun olarak, serbest¢e dolasimi saglanmistir (Radyo ve Televizyon
Yaynciligi SektorRaporu, 2014, s. 14-15).

* Deregiilasyon, genel anlamda iletisim sektoriiniin, 6zel anlamda televizyon yaymciliginin serbest rekabet

ety

Siirecinde Tiirkiye’de Televizyon Yaymciligina Yonelik Diizenlemeler”, Selguk Universitesi Sosyal Bilimler

Enstitiisii Dergisi 18 (2007): 207-223.)
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Benzer bir sekilde, Tiirkiye’de de 1987-1991 yillar1 yayincilik alanin 6nemli
gelismelerin  gorildiigii yillardir. Uydu yayinlarinin yani sira kablolu televizyon
yayinciligina gecilmesi ayni zamanda 6zel televizyon yayimlarinin ortaya c¢iktigi yeni
tecimsel yaymncilik doneminin de habercisi olmustur (Kejanlioglu, 2004, s. 323).
Diinyanin bir¢ok yerinde oldugu gibi, Tiirkiye’de de 1980’lerde baslayan yeni diinya
diizenin ve kiiresel politikalarin etkisinde gelisen neo-liberal sosyo-ekonomik ve politik
gelismeler yayincilik alanini da etkilemistir. 1990 yilinda, donemin Bagbakani Turgut
Ozal’m 6zel yaymcihiga yonelik sdylemsel tesviklerinin de etkisiyle, Magic Box
Incorporated adl sirket tarafindan, Almanya menseili iki kanal kiralanmis, ‘Magic Box
Starl’ kanali yaym hayatina baslamistir (Ozsoy, 2011, s. 118-120). Bu tarihten sonra
bircok 6zel yaymcilik girisimleri gerceklesmis, Tiirkiye’de de Bati’da oldugu gibi
Kamu Hizmeti Yayincilik anlayis1 ve gelecegi tartisma konusu olmustur (Kurban &

Sozeri, 2012, s. 33).
3.2.1. Kamusal Yayincilik ve Kamu Hizmeti Yayincilik Modeli

Kamu hizmeti yaymciligi anlayisi, II. Diinya Savasi oncesinde, Almanya ve
Rusya gibi otoriter devletlerin iletisim teknolojilerini ve tiim iletisim aglarin1 dogrudan
devlete baglamasi ile yasanan sikintilarin sonucunda ortaya c¢ikmistir. Bu donem
boyunca medya tek yonlii bir propaganda araci olarak kullanilmis ve bu durum siyasal
iktidarin sézciisii durumundaki yayimn kuruluslarindan bagimsiz bir yayin rejimi istegini
ortaya c¢ikarmistir. Bu gelismeler, iilkelerin i¢ ve dig giivenlik kaygilarini ve egitim,
kiltir gibi kamusal hizmetleri de icine alan bir model arayisint dogurmus, bunun
sonucunda da devlete bagh bir yaymcilik yaklasimini barindiran kamu hizmeti

yaymciligt kurulmustur (Aydogan, 2013, s. 67).

Kamu hizmeti yayinciligr i¢in idealize edilen temel ongoriilere goére; kamu
yayinciligir birgok program cesidini bir arada sunmakla birlikte, yalnizca eglendirme
amaci giitmez ayn1 zamanda nitelikli program yapma cabasidir. Ayrica belirli tiirden
azinlik programlarini da barindirmasi ve insanligin yasam kalitesini artirmalidir. Bunun

yani sira yansittig1 iceriklerde denge unsuruna dikkat emeli evrensel erisim olanagi
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saglamalidir. Ancak gilinlimiiz kamu hizmeti yayincilik anlayisinda bu igeriklerin

tiimiiyle barindirmasi hususu tartismali bir konudur (Keane, 2010, s. 116-117).

Kamusal yayinciligin tartismali olmasinin en Onemli nedenlerinden biri,
objektif yaklasimin parametrelerini yeterince yansitamayarak ideolojilerin hitkkmii altina
girmesi disiincesidir. Kitle iletisim araclari, s6z konusu ideolojilerin en belirgin
tastyicist olmakla beraber, ilk iletisim aracinin ortaya ¢ikisindan giiniimiize devlet
erklerinin bazen direkt bazen dolayli yoOnetimi altinda olagelmistir. Bu nedenle,
devletlerin kitle iletisim temelli giic alanlarinda var olma durumlari, kamu hizmeti
yaymciliginin en temel sorunu olmustur. Kamu hizmeti veren kurumlardan beklenti,
0zel cikarlar, devlet erki, siyasi partiler gibi glic odaklarina degil, halka (kamuya)
hizmet etmeleri yoniindedir. Ancak gelir kaynaklarinin belirleyicisi siyasi yapilar,
hiikiimetler oldugunda, s6z konusu kuruluslarin editoryal anlamda bagimsiz olmasi
zorlasmaktadir. Ekonomik anlamda bagimsiz olamayan kamusal yayincilik kurumlari
bu sekliyle, medyanin en 6nemli islevlerinden biri olan, hiikiimetleri denetleme vasfini

yerine getirmez hale gelmektedir (Aydogan, 2013, s. 68).

Kamu hizmeti yayincilifi anlayisini sekteye ugratan en Oonemli gelisme de;
neo-liberal ekonomik anlayisin etkisiyle 6zel yayinciligin baslamasidir. Avrupa
iilkelerinin hemen ardindan 1990’11 yillarda Tirkiye’de de etkisi goriilen 6zel
televizyonlarin ortaya c¢ikmasi kamusal yaymcilikta da kokli degisimlere neden
olmustur. S6z konusu piyasa egilimi, kamu hizmetinin ethosunu, yontemini ve igerigini
onemli Ol¢lide etkilemistir. Sosyo-politik temelde bir hak olarak kabul edilen kamu
hizmeti, neo-liberal paradigmanin etkisiyle tecimsel temelli bir degisim kaydetmistir
(Yilmaz E. , 2010, s. 23).

Kamu hizmeti yaymcilik anlayisinin ve kurumlarinin higbir zaman sarsintiya
ugramayacag1 disiincesinin aksine krize neden olan konular dort ana baglikta ele
almabilir. Bunlardan ilki ilgili yayin kurumlarmi (Avrupa agisindan) iktisadi olarak
etkileyen ruhsat ticretlerindeki diisiige, siyasi erklerin politik kaygilar1 nedeniyle engel
olmamalaridir. Yeni kamu yaym kanallar1 artmasina paralel olarak gelirde bir artisin

olmamasi, kamu hizmeti yaymciligin1 popiiler icerikteki programlara yoneltmis, kamu
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hizmeti yayincilifi anlayisiyla celisik bu durum aymi zamanda elestirilere sebep
olmustur. Ikincisi, kamu yayinciligi modeline yonelik en biiyiik elestirinin de kaynag
olan; tarafsizlik ve siyasal c¢ogulculuk/cok seslilik konusunda belirlenen yasalara
ragmen uygulamada sikintilarin yaganmasidir. Bununla birlikte, devlet miidahalesinin
olmamasi idealiyle agilan, 6zel televizyon yayinlarinda dahi politik erkin baskilarinin
goriilmesi, kamu hizmeti yayinciliginda bdylesi bir durumun Oniine geg¢ilmesini
giiclestirmektedir. Ugiincii elestiri konusu ise, iletisim teknolojilerindeki gelismenin
etkisiyle birlikte ortaya ¢ikan frekanslarin, her kesimden kisilerce ulasilabilir hale
gelmesi, kamu hizmeti yayinciliginin en temel ilkelerinden biri olan, tiim toplumu
kapsayabilecek yayinlar yapma gorevini islevsizlestirmistir. Son olarak yine teknolojik
gelismelerin etkisiyle ortaya ¢ikan kablolu televizyon ve uydu yayinciligi ile izleyiciye
yeni alternatifler sunmus ve eski izleyici aliskanliklarinin 6tesinde bir noktaya getirerek
kamu hizmeti yayinciligini1 derinden yaralamis, rekabete yonlendirmistir (Capli, 2001, s.

34-40),

Stuart Hall’lin, kamu hizmeti yaymciliinin doniiglimiinii ve toplumsal
yasamdaki etkisini anlatan su sozleri bir anlamda giiniimiizdeki durumu 6zetlemektedir

(Hall, 2014, s. 8-9):

"Ingiltere'de,’Sky Channel’ adinda yeni bir uydu TV kanali agildi. Bu kanalin
a¢ilmasiyla, BBC nosyonu, kamu hizmeti anlayisi nosyonu, bir anda tarihe aykirt hale
geliverdi... Ama yine de, yeni uluslararas: kiiresel kitle kiiltiiriinii eski ulus-devletlere,
Avrupa toplumlarimin  ulusal kiiltiirlerine neyin tasiyacak oldugunu diisiiniince,
gortintiileri yayan bu vericiler konusunda onlerde olmak gerekiyor. Kiiltiirel iletisimin
ve kiiltiirel temsilin bu yeni bi¢imlerinin patlamasinin bir sonucu olarak da, gorsel

temsil basli basina bir alan olarak ortaya ¢ikiyor.”

Hall’in bu sozleri, ayn1 zamanda televizyon yayinciliginin kiiresel anlamda
kiiltiirel etkilerine atifta bulunmakla birlikte medyanin giiciinii de gostermektedir. Hall,
bu sozleri ile kiiresel kitle kiiltiirlinii atifta bulunmaktadir. Burada sozii edilen, 6zel
kanallar aracilii ile ulus-devlet smirlarini asarak tiim diinyaya yayimnlan bir kiiltiir

bicimidir. Ancak, 6zel kanallarin varligina kadar, yerel anlamda kiiltiirel iceriklerin
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sunumunu kamusal yayincilik kanallar1 yapmakta, giiclin sahibi de kamusal yayinciliga
hitkmedene ait olmakta idi. Ozel kanallarin varlig1 bu gii¢c dengelerini degistirir gibi olsa
da, halen yayin hayatina devam eden kamusal yayincilik kanallari, 6zel yayinciligin

biiyiik etkisine ragmen kendi etki alanin1 korumaktadir (Keane, 2010).

Benzer sekilde, Tirkiye’de de 6zel kanallarin yani sira, kiltiirel kimliklere
yonelik yayin yapan (TRT Kirdi, TRT Arap, TRT Avaz vb.) kamusal yayincilik
orneklerinin varligi bu durmun yansimasidir. Bu nedenle, kamu hizmeti yayincilik
anlayisinin, gilinlimiizdeki yayin igerikleri, idealize edilen icerikleri yansitmamatadir.
Ayrica, kamusal yaymn kanallarinda, siyasal erkin ideolojik yaklaslimi gozetilerek,
toplumsalligin yeniden {iretiminin yapilmasi, medyanin bu giiciinlin bir neticesi olarak

degerlendirilebilir (Capli, 2001,).
3.3.2.Diinyadaki Cokkiiltiircii Televizyon Yayincilik Ornekleri

Liberal kiiltiirel politikalarin sonuglar1 bir¢ok alanda hissedilmektedir. Bu
alanlardan biri de kitle iletisim araglaridir. Kitle iletisiminde dnemli bir role sahip olan
televizyon yayinciligi ise, liberal kiiltiirel politikalarin ¢okkiiltiircii uygulamalarinda ilk
siralarda yer almaktadir. Bunun yaninda, diinyadaki ¢okkiiltiircli yayincilik rnekleri,
kiiresel captaki, kuramsal, kiiltiirel, toplumsal ve ekonomik gelismelerle paralel
gitmistir. Bu nedenle, Avrupa’daki medya gesitliliginin var olmasini saglayan liberal
kiiltiirel politikalar medyaya 6zgii bir olgu olarak kalmamistir. Bu durum daha yaratic
ve lretken ¢alisma ortamlar1 olusturmak ve pazar paymi genisletmek isteyen biitiin
sirketleri etkilemistir. Cesitlilik yonetimi olarak bilinen bu kiiltiirel ¢esitlilik yaklasimai,
1980’lerde ABD’deki nispeten daha ¢ok biiyiik sirketlerde normal bir uygulama haline
gelmistir. Alaninda lider ve uzman olan Cesitlilik Yonetimi Amerikan Enstitiisii'niin
kurucusu Roosevelt Thomas’a gore; yeni bir yonetim sekli olarak ¢esitlilik yonetimi, bir
cesit “biz ve onlar”a yonelik ¢oziim iiretme sekli olmayip bir kaynak yonetimidir.
Thomas’a gore; sirketler, ¢esitliligin geleneksel kavramini degistirmeli ve bunun yerine
kadin haklari, insan haklari, hiimaniter ahlaki ve insani sorumluluklarini ve ¢ikarlarini
gozeterek kendi yonetim sekillerini olusturmalidirlar. Avrupa Parlementosu, 49

iilkeden, 740’1 lizerinde cokkiiltiircii medya organizasyonlari, etnik azinlik liderleri ve
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politikacilarin katilimiyla, “Azinlik Topluluklar: Medyas: Hakkinda Manifesto” adli bir
proje hazirlamislardir. Bu proje ile ¢okkiiltiirci medya, izleyicisinin daha fazla
katilimin1 saglayacak bir role sahip olmakla beraber, etnik azinliklarin, gé¢menlerin
taleplerini degerlendirilerek, kendi kiiltiirel alt yapilarina uygun sekilde medya
iceriklerinin olusturulmasina destek olmaya yonelik bir calisma yapilmstir. iki yil siiren
bu proje sayesinde, ulusal devlet yetkililerine azinlik ve diaspora medyalarina daha
fazla imkan ve destek yapilamasi hususunda baski yapilmistir (Echchaibi, 2011, s. 4-
53).

Bu caligmalarin yani sira, Avrupa’da, Avrupalilik kimligi olusturulmaya
calisilirken karsilagilan sorunlar ve elestiriler 6zellikle de 1990’lardan sonra yeni
kiiltiirel politikalar1 da beraberinde getirmistir. Bu politikalarin sonucunda medyaya
yonelik degisiklikler de ortaya c¢ikmustir. Avrupa’daki kiiltiirel cesitliligi korumaya
yonelik hazirlanan “Sinir Otesi Televizyon Direktifi ” ile yayin siirelerin en az yarisinin
Avrupa yapimi yayinlar olmast 6ngoriilmiis, ancak bu durum ABD’nin kiiltiiriine kars1
koruma olarak yorumlanmis ve ABD ile AB arasinda anlagmazlik yaratmistir. 1993’
gelindiginde, Maastricht Anlasmasi ile AB’nin kiiltiirel ve dilsel g¢ogulculugunu
koruyan yeni yasal temellendirmelere gidilmistir. Ayrica, Avrupa Toplulugunu kurucu
Anlagmasi’nda yer alan maddeler ve yukarida amilan degisikliklerin etkisiyle,
Avrupa’da tye iilkelerin kiiltiirlerinin tanimasi ve igerikleri buna gore diizenlemesi

yoniinde medyaya diisen goreve dikkat ¢ekilmistir (Kihtir, 2006, s. 79).

Diger yandan, iktisadi nedenlerle ortaya ¢ikan gorsel-isitsel politikalar, Avrupa
Birligi iilkeleri arasinda televizyon yayinlarinin serbest dolasimini saglamistr. Ancak,
tecimselligi artiran bu gelismeler, kamu hizmeti yaymcilik anlayigina yeterli destegi
saglamadig1 ve sektordeki yogunlagsmalar agisindan da yetersiz kaldigi diisiincesiyle
elestirilmistir. Tlgili mevzuatta medyada yogunlasmay: énlemeye yonelik herhangi bir
diizenleme yer almamaktadir. Ayrica, Smir Otesi Televizyon Direktifi’nde ¢ogulculuk
ve ¢esitliligin artmasi, medya sektoriiniin liberal ekonomik anlayisa egiliminin artmasi
ile paralel goriilmiis, bunun i¢in hazirlanan icerik disinda bagka bir diizenlemeye
gidilmemistir. Ancak, 2000’li yillara gelindiginde de benzer igeriklerde farkli
anlagmalar ve bildiriler yayinlanmis, medyada cogulculugun korunmasi gerekliligine
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vurgu yapilmistir (Cakir & Giilnar, 2007, s. 213-214). Avrupa’daki kiiltiirel gesitlilige
yonelik bu ekonomi temelli gelismelerin yani sira, her bir Avrupa iilkesinin kendi i¢
dinamiklerinden kaynakli yayincilik politikalar1 vardir. Bu yayincilik politikalara ve

diinyadaki 6rneklerine asagida kisaca deginilecektir.

Basta cokkiiltiircii politikalarin Oncii {ilkesi Kanada olmak {iizere, diinyada
birgok ¢okkiiltiircii yaymncilik 6rnekleri mevcuttur. S6z konusu 6rnekler, kimi zaman
devlet eliyle kimi zaman ise 6zel tesebbiis ile gerceklesmistir. Cokkiiltiircii yaklasimin
ortaya ¢iktig1 iilke olmasmin da etkisiyle Kanada’da, ¢okkiiltiircii yayimcilik
orneklerinin ilkeleri goriilmektedir. Bu amacla, Kanada’da, televizyon yayinciligina
baslandiginda, birden fazla kiiltiirii barindiran bir igerikle yaymn yapilmistir. Buna ek
olarak, ilk kez kamu hizmeti yayincilik anlayisiyla kurulan televizyon kanallari, yayin
hayatma girdiginde, iki farkli bdlgede iki farkli dil ile yayinlarina baglamistir. ilk kez,
1946 yilinda Kanada Yayin Kurumu tarafindan (The Canadian Broadcasting
Corporation-CBC) planlanan ¢alisma yil sonunda hayata gegmis, ilk televizyon
istasyonlar1 CBC adiyla Montreal (Quebec Bolgesi) ve Toronto’da (Ontario)
kurulmustur. Daha kuruluslarinda c¢okkiiltiirlii  yap1 dikkate alinarak Quebec
bolgesindeki kanalin dili Fransizca olup, daha sonralar1 CBFT-DT adin1 almistir.
Toronto, Ontario’daki kanalin ise, dili Ingilizcedir ve giiniimiizde CBLT-DT olarak
anilmaktadir (http://www.broadcasting-history.ca/, 2013).

Kamusal yayimncilik 6rneklerinin disinda da Kanada’da ve ABD’de seksenin
tizerinde televizyon kanalina sahip “Etnik Kanallar Grubu” (Ethnic Channels Group)
bulunmaktadir (Ethnic Channels Group, s. 1). Bunlarin disinda bir kamu kurumu olan
Kanada Radyo-Televizyon ve Telekomiinikasyon Komisyonu, Kanada’daki etnik
yayincilik seceneklerini siirekli olarak genisletmektedir. Kanada’da su an kamu kurumu
biinyesinde; dort etnik televizyon istasyonu ve yirmi sekiz radyo istasyonu hizmet
vermektedir. Bu istasyonlar, programlarmin igeriklerinin biiyiik bir kismini, Ingilizce ve
Fransizca digindaki dillerde yapmaktadirlar. Bunlarin yan sira, dijital dagitim igin yiiz
doksanin {izerinde etnik kanala ddeme ve 6zel hizmet onaylanmus, bu iki dil (Ingilizce
ve Fransizca) disindaki diger etnik azinlik dilleri icin, lisans izin gerekliligi kaldirilarak,
yayin hayatina gecisleri kolaylastirilmistir. Ayrica Kanadali olmayan, {i¢iincii dillerin
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(Ingiliz ve Fransizca disindaki diller) yaymlarim gergeklestiren televizyon hizmetinin de

onti agilmistir (http://www.crtc.gc.ca/eng/info_sht/b308.htm, 2016).

ABD’de ise, etnik azinlik dillerinde yayinlanan bir¢ok kanal ve yaym yer
almaktadir (http://www.squidtv.net/usa/ethnic/, 2000). Bu kanallardan Oiwi TV" adli
kanal, kisaca WITBN olarak anilan Diinya Yerli Televizyon Yayincilari Agi’na
(The World Indigenous Television Broadcasters Network) baglidir. Ayrica bu agda
farkl iilkelerden toplam on ikiden fazla televizyon kanali yer almaktadir. S6z konusu
kanallar bulunduklar1 iilkenin yerli halklarinin dillerinde, sosyo-politik ve kiiltiirel

yayinlar yapmaktadirlar ( http://www.witbn.org/, 2016).

Bu kanallardan bazilar1 soyledir: Yeni Zellanda’da, Maori Television
(http://www.maoritelevision.com/about/about-maori-television, 2016), ve onun
biinyesinde hizmet veren Te Reo (http://www.maoritelevision.com/tv/te-reo-channel),
Giiney Afrika’da, SABC (http://www.sabc.co.za/wps/portal/ SABC/SABCABOUT,
2016), Tayvan’da2014 yilindan bu yana yaym hayatinda olan TITV
(http:/ftitv.ipcf.org.tw/english.jsp , 2013) ve kamu hizmeti kurumu olarak 1998’de
kurulan PTS, Kanada’da Aborjinler ic¢in fakli igerikler tireten APTN (Aboriginal
Peoples Television Network) (http://aptn.ca/, 2016),  Avustralya’da 2007 yilinda
kurulduktan sonra 2012 yilinda kamu hizmeti kanali olan, SBS’nin biinyesinde yer alan
ve Aborjinler ile Torres Bogazi Adalari’nda yasayanlar i¢in yaym yapan NITV
(http://www.shs.com.au/nitv/article/2015/06/25/about-nitv, 2015) kanali, irlanda’da,
TG4; ulusal irlanda dilinde bir Kamu hizmeti yayin kurumudur. irlanda’da ve diinya
capinda irlandaca yaymlar yapmaktadir (http://www.tg4.ie/en/corporate/background/,
2016). Norveg’te bir kamu hizmeti kanali olan NRK biinyesinde, Sami kabilesinden
olan yerli halk i¢cin yaymm yapan NRK Sampi kanali bulunmaktadir
(http://www.nrk.no/sapmi/, 2016). Ingiltere’de; BBC biinyesinde, Iskogya’da 2008’den
bu yana yerel dilde yayin yapan BBC Alba (http://www.bbc.com/alba, 2016) ve

* (Bkz) http://oiwi.tv/about/
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Galler’de yerel dilde yaymn yapan, besinci en eski kanallarindan, S4C
(http://www.s4c.cymru/cyw/cy , 2013) vardir.

Ayrica, bunlar disinda Ingiltere’de farkli birgok etnik televizyon kanali
bulunmaktadir (http://www.squidtv.net/europe/uk/, 2000). Ingiltere’deki New Vision
(Bagimsiz Miilteci Haber ve Bilgi Servisi -The Independent Refugee News and
Information Service)*adli web sitesi de ¢ok etnikli ve ¢ok kiiltiirlii yapmin diyalog ve
uzlasi zeminli bakis agisinin ortaya ¢ikardigi bir ¢aligmadir. New Vision sitesi, Etoplyali
girisimciler tarafindan kurulmasinin yani sira varligi ile, azinlik medyasi ile ana akim
medya arasindaki tekilci sinirlara meydan okuyan bir yapiya sahiptir. Oncelikle
Ingiltere ve 6tesindeki miilteci topluluklarini kapsamasinin yaninda, Etopyali diasporay:
ve miilteci haklarin1 savunan aktivistler toplulugu olarak tanimlanmaktadir.
Etopyalilarin ve miiltecilerin giindelik yasamdaki sorunlarini, kendi kiiltiirlerine ait
isimleri ve gelismeleri yansitmasinin yani sira ¢ok etnikli devletin evrenselci
giindemlerine de deginmektedir. New Vision kendisini “Sessizlerin Sesi” (The Voice
for the Voiceless) olarak tanimlamaktadir. Misyonlar1 ise; Britanya’daki ¢okkiiltiirlii
yaplya entegrasyon ve uyum saglamaya katkiyla birlikte, ayn1 zamanda Etoplyali
diaspora i¢in en popiiler medya alanlarindan biri olmaya ¢aligmaktir. (Georgiou, 2005,
S. 493).

Bunlarin yaninda, Iskandinav iilkeleri olan Isveg, Norveg, Danimarka ve
Finlandiya disinda, Rusya’da da yasayan Sami kavmine yonelik yayinlardan soz
edilebilir. Norveg’te NRK adli kamusal yayincilik televizyonu biinyesinde, yayin dili
Samice olan bir kanal bulunmaktadir. Bu kanal disinda, Norveg ile beraber Isveg’te de
Sami dilinde, gesitli basili yaymlar bulunmaktadir. Ornegin devlet yardimiyla basilan
aylik dergiler, ¢cocuk yaymlari ve kitaplar diizenli olarak basilmaktadir (Ministry of
Agriculture,Regeringskansliet, 2013, s. 1).

* (bkz) www.newvision.org.uk
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Avrupa’daki diger iilkelerin de kendi sosyo-politik yapilarina ve anlayislarina
uygun yapida medya anlayis1 goriilmektedir. Ornegin Belgika’nin ¢okkiiltiirlii yapist
kamusal yayincilik anlayisina da yansimistir. Belgika ulusal yayin kanalinda dort dilde
(Felemenkge, Fransizca, Ingilizce ve Almanca) yaym yapilmaktadir. Ayrica 6zel
kanallarda da cok dilli yayinlara rastlanmaktadir
(http://www.squidtv.net/europe/belgium/, 2000). Norve¢ ya da diger Iskandinav
tilkelerindeki gibi ulus- devlet igindeki yerli halka yonelik olmaktan gok, devletin

mevcut blirokratik yapisi ile senkronize bir i¢erik mevcut olmasi dikkat ¢ekmektedir.

Cokkiiltiircti politikalarin ilk goriildiigi tilkelerden biri olan Hollanda’da ise
her bir toplumsal grubun niifusu yayin saatlerini belirlemektedir. NPO adli kamusal
yayincilik kanali; birisi Katolik, ikisi Protestan ve biri de Sosyal Demokrat olmak {izere
dort farkli goriisin olusturdugu bir komiteden olugmaktadir. Bununla birlikte etnik
azinliklara ait televizyon kanallar, Etnik Azinliklar Kurulusu olan ve 1986°da kurulan
STOA (Stichting Omroep Allochonen) tarafindan takip edilmektedir. S6z konusu
kurulus ¢ogunlukla etnik gruplarin yayinlardaki temsilini konu alan raporlar
sunmaktadir. Bunlarin yaninda, cokkiiltiircii politikalara yonelik elestiriler ve soz
konusu politikarlardaki gerilemeler zamanla medyaya da yansiyabilmektedir. Bunun bir
ornegi de Hollanda’daki kamusal yayincilik kanali NPO’daki s6z konusu farkli dildeki
yayinlarin siirelerindeki azalmadir. Ornegin, kanaldaki Tiirkge yaymlar, giinliik 45
dakikalikk  yaymn siiresinden, haftalik 45 dakikalik yayma disiirilmistiir
(SerminTekinalp, 2005). Bu ulusal yayinlar disinda, Hollanda’da yerel kanallarda da
farkli dilde yayinlar mevcuttur (http://www.squidtv.net/europe/netherlands/, 2000).

Almanya’da ise, Bati ve Dogu Almanya’nin birlesmesinden sonra kamu
hizmeti yayinciligt ARD biinyesinde toplanmigtir. ARD’nin sekiz farkli eyalette yayin
yapmasinin yani sira, Almanya, Avusturya ve Isvigre ortakliginda SAT 3 adli bir kiiltiir
kanali da mevcuttur. Ayrica Fransiz-Alman ortakli kurulan ARTE adli bir kiiltiir kanali
daha bulunmaktadir. Bu kanallar reklam almamakta, kar amaci giitmemektedirler

(Capli, 2001, s. 104-105).
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Diinyadaki ¢okkiiltiircii yayincilik 6rneklerinde dikkati ¢eken en 6nemli unsur;
ulus-devlet anlayisina sahip iilkelerde bile etnik yayma ve basima izin verilmesidir.
Bunun yaninda, Avrupa’daki g¢okkiiltiircii yayincilik 6niindeki engellerin ¢esitli yasal
tedbirlerle kaldirilmis olmasinin etkisiyle, baz1 etnik azinliklara devlet destegi olmasa
da aznliklarin kendi dillerinde yaym yapabilmelerinde herhangi bir engelin olmadig:
goriilmektedir. Tirkiye’deki etnik yaymcilik, ¢okkiiltiircii politika uygulamalarina bagl
olarak gelisirken, Fransa, Italya, Ispanya (http://www.squidtv.net/europe, 2000) gibi
Avrupa iilkelerinde, farkli dilde yayincilik anlayisi, 6zel yayincilik bilinyesinde varligini
siirdiirmektedir. Ornegin Fransa’da Beur TV, Cezayir’de 6zel geleneksel bir televizyon
zincirinin bir pargast olarak, Fransa'da yasayan, Kuzey Afrika kokenli halka yonelik
olarak yaym yapmaktadir (http://www.beurtv.tv/, 2014). Bunun yaninda, Fransa’nin,
pratikte c¢okkiiltiircii ideolojinin uygulacisi olmadigi bilinmektedir. Ancak devlet
destekli olmasa da o0zel kanallar ve basmn, bazi bolgelerde farkli dilde yaymn
yapabilmekte, herhangi bir yayin yasagi ile karsilasmamaktadir. Benzer sekilde
Italya’da da yerel dilde veya azinlik dillerinde basili yayimlar mevcuttur. Ispanya’da da
yine benzer sekilde farkli bolgelerde yerel dilde yayin yapan kanallar mevcuttur
(http://www.squidtv.net/europe/spain/, 2000).

Bunlarin disinda; BBC’nin 27 farkli dilde kanala sahip olmasi, benzer sekilde
CNN’nin farkli dillerde yaymn yapmasi, TV5Monde adli Fransiz kanalinin, basta
somiirge devletlerine olmak iizere, bir¢ok iilkeye Fransizca alt yazi ile yaymn yapmasi,
farkli dilde yaymciligin diger 6rnekleridir. Ancak her ne kadar bu yayinlar ¢okkiiltiircii
gibi goriinse de esasen, emperyalist yorumun farkli bir versiyonu olarak goriilmektedir.
Bundan 6tiirli, s6z konusu kanallarin bu tiir yaymnlarinin, cokkiiltiircii anlayisla ele

alinmasi ne denli dogru oldugu tartisilabilir bir durumdur (Ertekin, 2012, s. 328-332).

Diger yandan, Avrupa iilkelerinde bazi etnik azinliklar i¢in devlet destegi
goriiliirken bazilar1 i¢in ise herhangi bir yardimin yer almadigi, dahasi azinlik olarak
taninmadiklar1 bilinmektedir. Bu durum, Avrupa iilkelerindeki ¢okkiiltiircii politikalri
ve yaymcilik anlayigini sorgulatmaktadir. Beri yandan, Avrupa devletlerinin bu
egiliminde, lilkede yer alan etnik azinliklarin statiisiiniin biiyiik rol aldig1 goriilmektedir.
Ornegin Ispanya’da Basklar, Katalanlar ve Galcialilar yerel dillerinde yayin yapma

162



hakkina sahip iken, 600 yildir Ispanya topraklarinda yasayan Roman gruplara yonelik
bir kamusal yaymecilik 6rnegi bulunmamaktadir. Ispanya’nin azinlik haklarma yénelik
uluslararas1 antlagmalarda imzas1 bulunmasma ragmen, Roman kiiltiiriine yonelik
herhangi bir destegi bulunmamaktadir. Biiyiik Britanya’da Yahudiler ve Sikh inancina
sahip cemaatler azinlik statiisiindedir. Ancak Biiyiikk Britanya’da onemli bir niifusa
sahip Miisliimanlar, azinlik sayilmamis, yayinclik alaninda da kendi g¢abalariyla yol
almaya c¢alismislardir. Benzer sekilde, c¢okkiiltiircii yayincilik uygulamalarinin
goriildiigii birgcok Avrupa tilkesinde (Almanya, Belgika, Polonya, Letonya, Macaristan
Italya vb), bazi azinliklarin yayimnlarma maddi destek verilirken bazilar1 gdzrmezden
gelinmektedir (Giil, 2007). Bu gibi durumlarin ortaya ¢ikmasinda her bir iilkenin farkli
toplumsal sorunlarinin olmasinin etkisi goriilmektedir. Nitekim, ¢okkiiltiircii politikalar,
bu toplumsal sorunlara ¢6ziim bulma arayisi gergevesinde, yeni bir azinlik yonetimi
bi¢cimi olarak ortaya ¢ikmustir. Diger yandan bu gelismeler, Bati’daki ¢okkiiltiircii

anlayisin uygulamalardaki eksiklikleri ve soru isaretlerini gozler oniine sermektedir.

3.3.Tiirkiye'de Televizyon Yaymncihigt ve Cokkiiltiircii Televizyon

Yaymncihigi

Elektromanyetik dalgalarla yayilan radyo yaymlarmin tim diinyada
yayginlagmasinin ardindan, I. Diinya Savasi'nda radyonun siyasi propaganda araci
olarak kullanilmasi hiikiimetlerin dikkatini bu yayinlara ¢evirmistir. 1920'ler sonrasinda
daha da tekelci bir anlayisla karsi karsiya kalan radyo yayinlari, televizyon
yaymciliginin bagslamasi ile birlikte propaganda sahnesindeki yerini yavas yavas
televizyona birakmistir. Radyo yayinlarinda oldugu gibi, televizyon yayinlarinda da,
devletler ilk yayinci kurulustur. Bu sebeple, diinyadaki tiim 6rneklerinde oldugu gibi,
Tiirkiye'de de televizyon yaymnciliginin ilk uygulayicist devlet olmustur. “kamu hizmeti
yvaymciuligr ’olarak tanimlanan bu yayincilik anlayiginin Tiirkiye'deki uygulayicis1 da
TRT (Tirkiye Radyo Televizyon Kurumu) olmustur. Bu nedenle, Tiirkiye'de ilk defa
kapsamli olarak 1968 yilinda, TRT tarafindan televizyon yaymciligina baslanmistir.
TRT'ye yonelik gelismeleri baglica iki ayr1 doneme ayirmak, TRT'nin giiniimiize
kadarki gelisimini anlamlandirmada yardimei olacaktir. Ciinkii TRT'nin tek kanal
oldugu ve sadece devlet yayinlarina izin verildigi donemin kosullar ile 6zel kanallarin
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da agcilabildigi/acildigi donemdeki kosullarin birbirine benzerlikleri olsa da, biiyiik
Olclide farkliliklar gostermektedir. Bu nedenle ilk olarak TRT'ye yonelik, 1961-1993
yillar1 arasindaki gelismelere deginilecektir. Sonrasinda ise, 1993'ten giintimiize kadarki

stireg ele alinacaktir (Aziz, 2013, s. 199-200).
3.3.1. 1961-1993 Yillar: Arasinda TRT’nin Yayinculik Anlayist

TRT'nin bir devlet kurumu olarak varligi, bir televizyon kanali olarak
yayincilik yapmasindan Oncedir. Ayrica, TRT'nin kurulma nedenini daha anlasilir
kilmak i¢in dncelikle TRT'nin resmen kuruldugu 1964 yilina gelmeden 6nce yasanan
siyasi ortama bakmak gerekir. 27 Mayis 1960 ihtilalinden sonra meclisin kapatilmast,
1924 Anayasasi'nin yiiriirliilkten kaldirilmasiyla sonuglanmistir. Gerek radyo yayinciligi
gerekse televizyon yayinciliginin gelisimi higbir zaman siyasi ve toplumsal durumdan
bagimsiz olamamistir. Ihtilal éncesinde de DP iktidarinin radyoyu kendi politikalari igin
bir propaganda araci olarak kullandig: ileri siiriilmiistiir. Bu nedenle, 1961'e kadar
Anayasa'da yer almayan ve hiikiimete bagli olarak yayin yapan radyoya yonelik bir yasa
hazirlanmistir. 1961 Anayasasinin 121. maddesinde, radyo-televizyon yayinciliginda
devlet tekelinin mevcudiyeti kabul edilerek, TRT'min kurulmasina izin verilmekle
birlikte, 6zel kurumlara dair izin s6z konusu olmamustir. Bu yasayla birlikte radyo
yayinciligi (sonrasi i¢in televizyon yayinciligi) ve dolayistyla TRT, hiikiimetin degil,
devletin biri kurumu haline gelmis ve bu durum yasa ile giivence altina alinmistir (Aziz,
2013, s. 200). Elbette, bu ayn1 zamanda devlet tekelinin yaymecilik {izerine ilk defa
yansimasi anlamina da gelmektedir. Devlet erkinin yiirtitme erki hiikiimet oldugu i¢in,

TRT kurumunun hiikiimetlerden bagimsiz yayin yapmasi ¢ok uzun stirmemistir.

1961 Anayasas1 sonrasinda, 1 Mayis 1964 yilinda yiiriirliige giren 359 sayili
yasa ile kamu hizmeti yaymciligi temelli gorlis cercevesinde, TRT'ye ozerklik
taninmistir. Boylelikle, radyo ve televizyon yayinlar1 hiikiimetler {istii bir yapiya
kavusturulmaya ¢alisilmistir. Ancak zaman zaman bu yapida hiikiimetlerin baskilarina
maruz kalmistir. Ornegin, Ocak 1968'den itibaren televizyon yaymnciligma baslayan
TRT'ye yeni kadrolarin verilmemesi veya gec¢ verilmesi ve TRT kanununa yonelik

degistirme ¢abalari s6z konusu olmustur (Isik, 2007, s. 153-154). Ancak yayincilik
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adina TRT'nin varlig1 bu yondeki gelismelerin hizin1 artirmistir. Teknik donanim ve
program igerigindeki degisiklikler buna &rnek olarak gosterilebilir. Ote yandan,
TRT'deki hiyerarsik yapi, personel sayisindaki islevsiz fazlalik, 6rgiit i¢i dliizenlemelerin
istenilen Ol¢lide olmamasi, yayinciligin gelisimine olumsuz yonde etki etmigtir. 1968'e
gelindiginde ise, Tiirkiye capinda orgiitlenme potansiyeline sahip ilk Televizyon yayini
TRT tarafindan gerceklestirilmistir. Ancak belirtmek gerekir ki; ilk televizyon yayimni
Istanbul Teknik Universitesi (ITU) tarafindan 9 Temmuz 1952'de gergeklestirilmistir.
Bu yayinlar, 20 yil boyunca sadece Istanbul'daki izleyiciye ulasmistir. Bu nedenle,
TRT'nin yayinlari gibi tiim tilkeyi kapsayan bir yapiya sahip olamamistir (Kejanlioglu,
2004, s. 173-174).

Tiirkiye'ye, diinyadaki (ABD ve Avrupa) kullanimindan 25 yil sonra gelen
televizyon yayinlari, ilk olarak, Tiirk-Alman hiikiimetleri tarafindan 30 Ocak 1968
tarihinde, Ankara'da baslamistir. Bu sirli yayindan sonra, televizyon yayinlara
Istanbul'da baslanmistir. 1972 yilina kadar, istanbul ve Ankara'da sadece haftada 3 giin,
aksamlar1 4 saat yayin yapan TRT'de, Bes Yillik Kalkinma Planina gegildikten sonra
yayimnlar daha da gelistirilerek TRT'nin radyo yaymnlarinin yapildigir diger illere de
yapilmaya baslanmistir (Aziz, 2013, s. 204-205).

Tarihsel agidan bakildiginda, sadece TRT degil, hicbir medya kurulusu siyasi
ve toplumsal ortamin getirdigi kosullardan bagimsiz olamamustir. Elbette TRT bir
devlet kurulusu olarak digerlerine gore her zaman daha fazla bask: altinda kalmistir. Bu
bask1 her siyasi yonetimin degisikliginden sonra daha fazla hissedilir olmustur. Ancak
ihtilaller ve muhtiralar, 6zellikle de 1993'e kadarki siirecte, diger biitiin siyasi ve
toplumsal olaylardan daha biiyiik etkiye sahip olmustur. Her ihtilal ya da muhtira
sonrasinda gelen Anayasa degisikliklerinden TRT de kendi payma diiseni almistir

(Kejanlioglu, 2004, s. 175-181).

1971 yili, 12 Mart giinli ordu tarafindan hiikiimete verilen muhtira ile yeni
yasal degisikliklere gidilmistir. Anayasadaki bu degisiklik yayincilik anlayisini da
etkilemis ve TRT'nin 6zerk yapisini sona erdirmistir. 359 sayili kanunda belirtilen

"Tiirkiye Radyo-Televizyon Kurumu ismiyle tiizel kisilige sahip 6zerk bir kamu iktisadi
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’

tesebbiisti kurulmustur. Kurumun remzi TRT'dir. Ilgili Kurumun merkezi Ankara'dadir.’
seklindeki madde i¢in, 1568 sayili degisiklikle, "Tiirkiye Radyo-Televizyon Kurumu
adyla tarafsiz bir kamu tiizel kisisi kurulmustur. Kurumun kisa adi TRT'dir. Merkezi
Ankara'dadu” denilmistir (Devran, 2011, s. 70-71). Boylelikle 1961 Anayasanin 121.
maddesinde  "dzerk" oldugu belirtilen ve yaynlarimi “tarafsiz" bir sekilde
gerceklestirecegi ifade edilen TRT, ozerkligini yitirmis, 1971 Anayasasindaki bu
degisiklik ile sadece "farafsiz" bir kamu kanali haline getirilmistir (Canorug, 2009, s.

296-299).

Tiirkiye'de, siyasal ve toplumsal ortami derinden etkileyen en Onemli
olaylardan biri de 12 Eyliil 1980 ihtilali olmustur. Bu tarihten sonra Tirkiye'de her
alanda askeri yonetimin etkileri hissedilmistir. Ayrica, bu dénemde ekonomik ortam,
diinyadaki gelismelerin de etkisiyle farklilasmistir. Ozellikle de “24 Ocak Kararlart”
olarak Tirkiye tarihine gegen ve serbest piyasa ekonomisinin Oniinii agan bu yeni
ekonomik yap1 12 Eyliil sonrasinda basin ve radyo-televizyon yayinciliginda da etkisini
gostermistir. Ekonomik yapidaki degisimler {ilkedeki tiim dengeleri degistirmesiyle
birlikte, 1980'ler, sanayilesmenin etkisiyle koyden kente gogiin, siyasal iktidarin askeri
vesayetten merkez saga donmesi, bir takim toplumsal sorunlarin alevlenmesi (Kiirt
Meselesinin terore endekslenmeye baslamasi) gibi birgok sarsict  durumlarin
gerceklestigi bir donem olmustur. Bu sebeple, kitle iletisim araglar1 bu doniisiime
kayitsiz kalamamustir. Ancak sikiydnetim doneminde biiyiik baski altinda olan ve ifade
ozgurliigii timiiyle yok sayilan basin i¢in, bu hi¢ de kolay bir doniisiim olmamistir. Tiim
bunlarla birlikte, 12 Eyliil 1980 darbesinden televizyon yaymciligi da kendi payim
almis, darbenin gerceklesmesine gerekce olarak gosterilen kurumlardan biri de TRT
olmustur. Bu nedenle 12 Eyliil'ii miitakiben, Tlimgeneral Servet Bilgi'ye TRT'nin

sorumlulugu verilmistir (Devran, 2011, s. 133-135).

1982'de yenilenen Anayasa'da ise, 133. maddede TRT i¢in "Radyo ve
televizyon istasyonlart ancak Devlet eli ile kurulur ve idareleri bir kamu tiizel kisiligi
halinde diizenlenir...." ifadeleri kullanilmistir. Maddeden de anlasilacagi iizere, bu
yasayla da TRT'nin O6zerkligine yonelik higcbir degisiklik yapilmamis, 1971'deki
Anayasa'da yer hiikiimler oldugu gibi korunmustur (Canorug, 2009, s. 307).
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Ote yandan, 1983'te ANAP"'n tek basma iktidar olmas: iilkedeki siyasi ve
ekonomik atmosferi tamamiyle degistirmistir. Siyasi iktidarin neo-liberal politikalari
uygulamaya baslamasi, ticari yayin kuruluslarin 6niliniin agilmasinda 6nemli bir etken
olmus ve Tiirkiye'deki televizyon yaymciligimin gliniimiize kadarki yoniinii belirleyen

en bilyiik etkenlerin arasina girmistir.

2954 sayili TRT Kanunu'ndaki hiikiimlerin ¢ogu 1984 yilinin Ocak ay1
itibariyle yiirirliige sokulmustur. 1984 yilin Temmuz aymin basinda ilk renkli
yayinlarini yapmaya baslayan TRT'nin, ikinci televizyon kanali olan TRT2, 6 Ekim
1986 tarihinde yaymn hayatina baslamistir (Kejanlioglu, 2004, s. 246). Icerik olarak
haber, egitim ve kiiltiire yer verilen bu yeni kanal, 5. Bes Yillik Kalkinma Plani
neticesinde agilmistir. 2 Ekim 1989'da ise, TRT 3 -GAP TV adh kanal ile TRT'ye ait
kanal sayist tligce ¢ikmistir. Donemin siyasi iktidarinin aldigi karar ile 1990 yilinda
timiiyle egitim icerikli dordiincii televizyon kanali (TRT 4) ve yurt disina yayin
yapacak olan TRT-INT adli besinci kanal yaym hayatina baslamigtir. Dort yil iginde
kanal sayisin1 5'e ¢ikaran TRT, yayin siiresini de artirmistir. TRT bu donemde, diger
iilkelere kiyasen yiiksek bir yayin siiresine sahipti. Yayin siiresinin yiiksekligine ek
olarak, kanal sayisinin artig1 alternatif olusturmasi, izleyici agisindan olumlu bir gelisme
olarak degerlendirilmektedir (Aziz, 2013, s. 205-206). Tiim bu ¢aligmalarin sonucunda
saglikli bir televizyon yayinciligr i¢in uydulardan yararlanilmasi ve radyolink yapimi

PTT'ye verilmistir (Kejanlioglu, 2004, s. 254).

1988 yili 26 Aralik tarihinde, PTT'nin uydu aracilifiyla aldig1r yabanci iilke
yayinlarinin kablo ile dagitmaya baslamasinin ardindan, TRT'ye rakip olunabilecegi
diigiincesi ile cogu muhalefete ait olan, yerel yonetimler de ¢anak antenler kurarak, bu
illegal yapidaki yayimlara destek vermislerdir (Asker, 2010, s. 4-5). 21 Ocak 1989'da,
yeni bir diizenleme ile radyo-televizyon yayinciligi acgisindan da yeni bir doneme
gecilmistir. 3517 sayili kanunla TRT wvericileri PTT'ye devredilerek, program
baglantilarinin planlanmasi, projelendirilmesi, kurulumu, revize edilmesi ve isletilmesi
gibi konulardaki yetkiler de tiimiiyle PTT'nin sorumluluguna ge¢mistir. Bu kanunun
2954 sayili kanuna aykiri maddelere sahip oldugu diisiiniilerek elestirilmistir. Bu
elestirilerin sonucu olarak, kanunun bazi maddeleri i¢in Anayasa Mahkemesi'nden iptal
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karar1 ¢ikmis olsa da, bu karar uygulamaya gegirilememistir. 3517 sayili yasanin
tecimsel radyo-televizyon kanallarinin oniinii agmak igin ¢ikarildigi yoniinde yorumlar

yapilmustir (Isik, 2007, s. 212-213).

Nitekim, bu degisikliklerin sonucunda, 1983-1991 yillar1 arasindaki dénemin
en dnemli siyasi aktorii Basbakan Turgut Ozal’in oglu Ahmet Ozal’in da ortag1 oldugu
Star 1 (Magic Box) Televizyonu, 1990 senesinde ilk 6zel televizyon olarak yayin
hayatina baslamistir (Asker, 2010, s. 5). Bu durumun bir nedeni olarak Ozal'!n ABD
gezisi sirasinda sOyledigi su sozler de gosterilmektedir; "yurtdisindan uydu kanaliyla
Tiirkiye'ye yonlendirilecek Tiirkge televizyon yayimnlarinda kanunen herhangi bir
sakinca olmadigimi santyorum". Bu agiklamadan kisa bir siire sonra, Rumeli Holding
sahipleri Kemal ve Cemal Uzan'm ve Ahmet Ozal'n ortak olarak, Lintenstein'da
kurduklar1 Magic Box Incorporated adli sirket, 2954 sayili kanundaki yasal bosluktan
yararlanarak, Almanya'dan Tiirkiye'ye yonelik televizyon yayinlarina baslamislardir.
Boylelikle Tiirkiye dort yil siireyle radyo-televizyon alaninda deregiilasyon donemini

yasamustir (Isik, 2007, s. 214).

Tiim bu yaym ihlallerinin sonucunda, yasal diizenlemeye gidilmek zorunda
kalimmistir. 1982 Anayasanin 133. maddesinde 1993 yili 8 Temmuz’da degisiklige
gidilerek o6zel radyo ve televizyon yayinlari yasal hale getirilmistir. lgili Radyo
televizyon yasasindaki diizenlenmenin kabulii ise, 13 Nisan 1994'te gerceklesebilmistir.
Bu yasanin diizenlenmesinde, 1993 yili, 4 Kasim giinii onaylanan Avrupa Sinirétesi

Televizyon Sozlesmesi de dikkate alinmistir (Aziz, 1994, s. 2-31).
3.3.2. 1993 'ten Giiniimiize TRT nin Yayincilik Anlayisi

1993 yili, Tirkiye'de yaymncilifin resmi hiiviyete kavustugu yil olarak
tanimlanabilir. 1993 yilinda gerceklestirilen anayasanin 133. maddesindeki degisiklik
ile radyo ve televizyon alaninda devlet tekeli sona erdirilmistir. Bu yasa ile radyo ve
televizyon istasyonlart kurma ve isletme ilgili yasa ile diizenlenecek kurallar
cergevesinde serbest birakilmistir (Isik, 2007, s. 228). Bu yasa ile 6zel televizyon

yayinciliginin 6niinii agilmis, medyada holdinglesme donemine gecilmistir.
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Glinlimiize kadar gelen 2954 sayil1 yasadaki bu degisiklik elbette son olmamus,
bu siirecte bir¢ok degisiklik gergeklestirilmistir. S6z konusu yasada en biiyiik degisiklik
ise, 1994 yilinda ¢ikarilan ve 6zel kuruluslarin yayinlarini diizenleyen 3984 sayili
yasada yer alan degisikliklerdir. Bu diizenleme ile birlikte, 2954 sayili “TRT yasas1”,
“TRT kurumunun” yasast olmakla kalmayip, Tirkiye'deki tiim radyo ve televizyon
yayinlarini kapsayan bir konuma getirilmistir. Bu nedenle, yeni yasa ile TRT disindaki
tiim radyo ve televizyon yayinlarimin denetimi, gbzetimi ve degerlendirilmesi tek bir
kurum biinyesinde toplanarak “Radyo Televizyon Yiiksek Kurulu” kurulmustur. Bu
yasayla birlikte, her ne kadar TRT'ye Ozerklik verilmemis olsa da, hiikiimetlerin
karigmasin1 0nlemek amaciyla bir takim igleyisler getirilmistir. TRT yonetiminin
tarafsizlig1 acisindan, TRT'ye genel miidiir ve yonetim kurulu iiyelerinin atanmasi
hiikiimetlerden bagimsiz bir hale getirilerek, Radyo Televizyon Yiiksek Kurulu'na

(RTYK- RTUK 6ncesi kurum) verilmistir (Aziz, 2013, s. 202-203).

Ayrica, bu kanun, toplumsal, kiiltiirel ve ekonomik yasami canlandiran kitle
iletisim araclarinin kamu yarar1 cergevesinde, devlet ¢ikar1 gozetilerek diizenlenmesi
gerekcesiyle ¢ikarilmistir. Bunun yaninda; Tiirkiye tarihinde ilk kez ticari-6zel radyo ve
televizyonlarin yaymlart bir kanunla diizenlenmis ve hukuki bir boyuta ulagmistir.
Kamu vyayinciligima dair yasa maddelerin bircogu, bu kanunda da gegerliligini
korumustur. 3984 sayili kanunda, Tiirkiye'deki gorsel-isitsel iletisim alanini diizenlemek
ve denetlemekle sorumlu olan RTUK'iin kurulmasina iligkin karar da yer almistir. Soz
konusu kanun, 20 Nisan 1994'te yiirtirliige girdikten kisa bir siire sonra (13 Mayis 1994)
RTUK resmi olarak gorevine baslamistir (Isik, 2007, s. 229). RTUK ’iin kurulmasindaki
ilk amag, radyo-televizyon istasyonlarina yonelik yasalardaki degisikligin ardindan
Anayasa ile belirlenen kanuni zeminin yiiriitiiciisii konumunda bir kuruma ihtiyag

duyulmasidir (Tiryaki, 2002, s. 173).

RTUK'iin kurulmasindaki en biiyiik gerekgelerden biri, 1990 yil1 itibariyle ilk
0zel televizyon kanalinin agilmasinin ekonomik ve siyasal bir takim sonuglarinin
olmasidir. Siyasal iktidarin, 6zel yaymcilik yapan sirketlere gz yummasi, artarda yeni
0zel televizyon kanallarinin agilmasina neden olmustur. Ayrica bir frekans karmasasinin
da yasanmasma neden olan bu durum, askeri haberlesme ve ugus giivenligini de
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etkilemistir. Bunlarin yaninda, frekanslarin kamu mal1 oldugu gerekgesiyle, yaymciligin
da kamu hizmeti sayilmasi gerektigi belirtilmektedir. Bati Avrupa Ulkeleri'ndeki kamu
yayinciligi ve televizyon yayinciligindaki gelismeler de baz alindiginda, Tiirkiye'de
yapilan radyo-televizyon yaymlarinda da kamu yarar1 gozetme geregini ortaya
cikarmistir (Isik, 2007, s. 230). Ayrica bu kanun sadece 6zel yayin kuruluslarini degil,
TRT yaymciligmmi da denetim altina almaktadir. Gegmiste TRT haberlerine yonelik
cezai kararlar, RTUK tarafindan verilmistir (Aziz, 2013, s. 222).

Tiim bunlarin yaninda RTUK, vyapilan yaymlarin g¢ocuk ve genglerin
gelisimlerine olumsuz etki edebilecek igerikte olmamasi gibi denetleyici unsurlar1 da
barindirmaktadir. Ayrica ticari yaymlarin en biliyiik gelir kaynagi olan reklamlarin
diizenlenmesi de onem arz etmektedir. Nitekim RTUK yasasindan &nce reklam
pastasindan biiyiikk bir pay alabilmek i¢in kiyasiya bir rekabete giren televizyon
kanallari, reklam iceriklerinde de siir tanimamislardir. Bu durum da yasal bir

diizenlemeyi zorunlu kilmistir (http://www.rtuk.org.tr).

Yayincilik konusunda yukarida sozii edilen sorunlara zamanla c¢oziimler
getirilmeye caligilmistir. Bu amacla, 2002 yili 15 Mayis giinii, kabul edilen 4756 sayili
Kanun ile 3984 sayili Radyo ve Televizyonlarin Kurulus ve Yayinlari Hakkinda
Kanunda yapilan degisiklikler bunlardan sadece biridir. Bu degisiklikle, ifade
Ozgiirligline yonelik gelismelerin varligi, yeniden iletim yasagmin kaldirilmasi,
reklamlar ve ¢ocuklarin korunmasi gibi konularda Smir Otesi Televizyon Sézlesmesi’ne

uyum saglanmaya calisilmistir (Cakir & Gtilnar, 2007, s. 217).

3984 Sayili Yasa’da, 2011 yilina kadar, yaklasik yirmi degisiklik yapilmasina
ragmen, giiniin gelisen teknolojisi ve toplumsal yapmin getirdigi kosullara uymadig:
gerekcesi ve Anayasa Mahkemesinin bir takim maddeleri iptal etmesi gibi temel
nedenlerle kanuni ¢erceve yeniden diizenlenerek, bir yasa taslagi hazirlanmistir. S6z
konusu taslak, AB uyum yasalar1 ¢ergevesinde, 2007 senesinin Aralik ayinda yiiriirliige
girmis olan ve AB Sinirétesi Televizyon Direktifini degistiren AB Gorsel-Isitsel Medya
Hizmetleri Yonergesi ilgili hiikiimleri temel alinarak diizenlenmistir. Bu taslak, 2011

yilinin Subat ayinda TBMM Genel Kurulunda kabul edilmistir. 6112 Sayili Radyo ve
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Televizyonlarin Kurulus ve Yayin Hizmetleri Hakkinda Yasa, 3 Mart 2011 tarihli ve
27863 Sayili Resmi Gazetede yer alarak yiirtirliige girmistir (http://www.rtuk.org.tr). Bu
degisikligin en 6nemli nedeni de; 6zellikle de kiiresellesmenin getirdigi yeni sosyal yap1

ve Avrupa Birligi uyum siirecinin saglikli bir sekilde ilerleyebilmesidir.

3.3.3. Avrupa Birligi Uyum Siireci ve Cokkiiltiirliiliik Politikalarinin TRT ve

Televizyon Yayinciligi Uzerine Etkileri

Tirkiye'nin 1959 yilinda katilim basvurusu ile basglayan Tiirkiye ve Avrupa
Birligi (o donemdeki adiyla Avrupa Ekonomik Toplulugu) arasindaki iliskiler, 1964'te
imzalanan Ankara Antlagmasi ile resmilesmistir. Bu tarih itibariyle de Tiirkiye'de yasal
birtakim degisiklikler de meydana gelmistir. Ozellikle de 1999 yili Aralik ayinda
gerceklestirilen Helsinki Zirvesinden sonra Tiirkiye'nin adayligi resmen onaylanarak,
tam iiyelik miizakerelerine hazirlanma asamasina ge¢mis bu da siyasal agidan birtakim
yiikiimliiliikler getirmistir (Ar1 Diisiince ve Toplumsal Gelisim Dernegi, 2001, s. 41).
2004 yilimin Aralik ayinda gerceklestirilen Briiksel Zirvesi'nde, Tiirkiye'nin siyasal
kriterleri yeterli miktarda karsiladigi ifade edilerek, 3 Ekim 2005 tarihinde miizakerelere
baslanmas1  karar1 alinmig ve ilgili  tarthte miizakerelere = baslanmistir

(http://ab.gov.tr/index.php?p=111&I=1).

S6z konusu degisiklikler sadece sosyo-ekonomik ve siyasal sonuglara sahip
degildir. Ister sosyo-ekonomik olsun ister siyasal, tiim bunlar, ayn1 zamanda bir isletme
olan medya yapilarini, dolayisiyla da televizyon yayinciligimi ve kamusal yayincilig
etkilemektedir. Genel anlamda Avrupa Birligi, toplumun sosyo-ekonomik ¢ikarlarini
zedelemeyip, toplumda haksiz rekabete yol agmadigi siirece, liye devletlerin yaymlarina
herhangi bir miidahalede bulunmamaktadir. Avrupa Birligi’ne iiye olan iilkeler, gerek
yayinlarin igerikleri, gerekse kamu hizmeti amagli yayinciligin finans edilme seklini,
frekans belirlenmesi ve yayincilik alanindaki diizenleyici kurallari, kendi i¢ hukuklaria

gore belirlemektedirler (www.eurozine.com, 2015).

Avrupa Birligi'ne tiye llkelerin bagli olduklar1 en 6nemli kanuni diizenleme
ise, 1989 yilinda kabul edilmis olup, 1997 yilinda yenilenen Avrupa Birligi Sinir Otesi

Televizyon (‘Television without Frontiers) yonetmeligidir. Bu yonetmelikte amag;
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mevcut esaslar ¢ercevesinde, Avrupa Birligi'ne iiye iilkelerin, yayincilik alaninda birlik
ve beraberligi saglamaktir (Kihtir, 2006, s. 76-77). 1997 yilina gelindiginde ise, yeni
teknolojik gelismelere paralel olarak, hem parlamento hem de Konsey'in onayiyla
yeniden degistirilmistir. Bu degisiklikten sonra ikinci maddede, her bir tiyenin, ilgili
kararlar dogrultusunda, kendi i¢ hukukunda bazi degisiklikler yapmast zorunlulugu

getirilmistir (Www.eurozine.com, 2015).

Bunun yani sira, Avrupa Birligine iiye devletler, toplumun biiylik bir kismini
ilgilendiren haber ve kiiltiir programlar1 gibi bir¢ok programa kiiresel erisim, ¢ogulcu
medya, kiiltiirel cesitlilik, ifade 6zglirliigi, bilgi alma ve yayma 6zgiirliigii gibi topluma
genel anlamda fayda getiren hizmetlerin saglanmasimna onem vermesi gerekmektedir
(Tursun, 2004, s. 9). Bu baglamda, Avrupa Birligi'nin radyo ve televizyon
yayinciliginda yerel dilin kullanilmas1 gerekliliginin altin1 ¢izmistir. Bu goriis, 1991
tarihli Maastricht Antlasmasi1 ve 1997 yilinda imzalanan Amsterdam Antlasmasi’nda da
yinelenmistir. Bu goriise gotiiren temel diisiinceyi ise; cokkiiltiirliilik yaklagimina
dayali olan, Birligin siyasi ve kiiltiirel biitinliigiinii saglayan ve Kopenhag Siyasi
Kriterleri'nde de bulunan, “Azinliklarin  Korunmas:” bashg altinda bulmak

miimkiindiir (Timisi, 2003, s. 99-100).

Bununla birlikte, Amsterdam Antlagsmasi’nin ek kisminda bulunan, “Kamu
Yaymni Sistemine iliskin Protokol”, iiye devletlerin kamu hizmeti yaymciligina verdigi
onemi destekler niteliktedir. Kamu hizmeti yaymcilii, toplumlarin daha demokratik
olmasinin saglanmasi, sosyo-kiiltiirel gereksinimleri ve kitle iletisimi saglanirken,
cogulculugun  korunmast  gerekliligi  igin  O6nemli  bir  yere  sahiptir

(http://www.ikv.org.tr/pdfs/5449201c.pdf , s. 3-4).

Avrupa Birligi iliye olacak filkelerde mevzuat degisikliklerinin olmasini
isterken, yukarida anilan igeriklerin {izerinde 6nemle durmaktadir. 1997'de yenilenen
yonetmelikte de medyadaki ¢ogulculuga yonelik degisikliklerin, demokratik haklar1 ve
kiiltiirel farkliliklar1 koruyan bir mekanizma olarak islev gormesi icin yapildigia
deginilmistir. Avrupa Birligi’nin insan haklari, demokrasi ve esit haklart ongoren

kiltirel prensiplerine dikkat c¢ekilmistir. Ancak, medyadaki c¢ogulculugun ve
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farkliliklarin korunmaya yonlendirilmesindeki temel sebep, Avrupa Birligi tilkelerinin
demokratik ve esitlik¢i gelenekleri degildir. Buradaki amag; medya, tecimsel ve iktisadi
endiselerin etkisiyle, daha genis kitlelere ulagsmak, cok cesitli izleyici istek ve
beklentilerini  karsilayarak, kiiltiirel farkliliklardan kaynakli durumlart gbzden

kagirmamaktir (Www.eurozine.com, 2015).

Bununla birlikte, kiiltiirel farkliliklarin korunmasi, medyada ¢ok seslilik gibi
konular, Avrupa Birligi’nin iletisim ve telekomiinikasyon politikasinda, ortak bir
politika giitme, amacinda Onemli bir yere sahiptir. Ancak, bununla birlikte, bu
politikada, ilk zamanlar, teknolojik gelisim saglayarak rekabet giiciinii artirmak
amaglanmissa da, daha sonralart deregiilasyon siirecindeki &zellestirmelerin  de
etkisiyle, bu alanda kiiresellesmeyi yakalayacak finansal ve sektorel goriis hakim
olmustur (Asker, 2010, s. 7). Ancak yine de, Avrupa Konseyi’ne iiye devletlerle,
Avrupa Kiiltiir S6zlesmesi'ni imzalayan diger iilkelerin kabul ettigi Avrupa Sinirtesi
Televizyon Sozlesmesi, i¢inde barindirdig: 'kiiltiirel' vurgu agisindan énemlidir. Ciinkii
bu sayede, ulus-devlet anlayisinin hakim oldugu Avrupa iilkelerinde, diger dillerin ve
kiiltiirlerin yasatilmasina yonelik uluslariistii bir anlasma s6z konusu olmustur. Bu

anlagma, Tiirkiye gibi cokkiiltiirlii yapiya sahip iilkeleri de etkilemistir.

Tim bu gelismeler cercevesinde, Avrupa Birligine girmek isteyen Tiirkiye,
yayincilik anlayisin1 da bu siirece gore sekillendirmek durumunda kalmistir. 1983-1991
yillar1 arasinda, 2932 sayili kanun yayin dilinin ve dil 6zglrliigiiniin belirleyicisi
olmustur. 1982 Anayasasinin 26. maddesinde yer alan; diisiincelerin ifade edilmesi ve
duyurulmasi ilgili yasa ile engellenmis hicbir bir dilin kullanilamayacagi, 28.
maddesinde ise yine ilgili yasa dogrultusunda yasaklanmig olan dillerde yaymn
yapilmayacagi belirtilmistir. Anayasada ve Siyasi Partiler Kanununda, yasakli dillerin
hangileri olduguna deginilmemistir. Yasaklanmig dilleri belirleyen igerik 19.10.1983
tarth ve 2932 sayili “Tiirk¢eden  Baska Dillerle Yapilacak Yayinlar Hakkinda
Kanun”’olmustur (Salihpasaoglu, 2007, s. 1-2).

Ancak Tiirkiye’nin, diinyadaki gelismelere kayitsiz kalamamasi ve i¢

dinamiklerden kaynakli kiiltiirel kimlik sorunlari, 2932 sayili kanunda bir takim
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degisikliklerin olmasi gerekliligi ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle, 2932 sayili kanunun,
12.04.1991 tarih ve 3713 sayili “Terorle Miicadele Kanunu” nun kabiiliiniin ardindan,
yiiriitilmesine son verilmistir. Boylelikle, “kanunla yasaklanmis dil” ibaresi hiikkmiini
yitirmigtir. Ayrica, bu diizenlemenin ger¢eklesmemesi durumunda bile, Irak
Anayasasindaki degisiklik nedeniyle, Kiirtce, s6z konusu yasaya gore, yasakli dil
olmaktan ¢ikacakti. 2003 yilinda, ABD'nin Irak’1 isgal etmesinin ardindan Irak’in yeni
Anayasasinda, Kiirt¢e dili, Irak devletinin Arapca dili ile birlikte birinci (es dil) resmi
dili olmustur. Boylelikle s6z konusu kanunda bir dilin yayin dili olarak kullanilabilmesi
igin aranan "Tiirkiye 'nin tamdigi iilkelerin birinci resmi dilleri” olmasi kosulu yerine
getirilmistir. Bu nedenle, Kiirt¢e, bu tarihten itibaren Tiirkiye'de de yasal olarak yayimn

dili olarak kullanilabilen diller arasinda yer almistir (Salihpasaoglu, 2007, s. 1-2).

Diger yandan, Tiirkiye Irak’taki gelismelerden ¢ok once, Avrupa Birligi Siur
Otesi Televizyon Sézlesmesini imzalanmustir. Avrupa Birligi Smir Otesi Televizyon
Sozlesmesinin 4 Kasim 1993'te TBMM'de kabul edilmesinin ardindan, Tiirkiye'deki
yayincilik anlayisi agisindan da yasal bir hilkkme sahip olmustur. 1994 yilinda ¢ikarilan
3894 sayili yasa ve daha sonra bu yasa yerine ¢ikartilan 6112 sayili yasalar da bu
yonerge igerigine aykirt olmayacak sekilde diizenlenmistir (Aziz, 2013, s. 221).

Yukarida da belirtildigi gibi, RTUK kanunda zaman iginde bircok yenilik
yapilmustir. Bu yenilikler, sadece ekonomik dengelere dair icerige sahip olmamanin
yani sira, yalnizca toplumun zihinsel gelisimine zarar verecek, siddete yonlendirecek
unsurlart da kapsamamaktadir. Bunlarin yaninda, insan haklar1 ve kiiltiirel haklar1 da
kapsamaktadir. Bu nedenle, Avrupa Birligi Smir Otesi Televizyon ydnergesi baz
alinarak, bu yonde de degisikliklere gidilmistir. Bu degisikliklerden ilki, 2002 yilinin
Aralik ayinda, 4771 sayili yasa ile gerceklestirilmistir. Bu kanunla, “Radyo ve
Televizyon yaymlarinin Dili Hakkinda Yonetmelik” ylirtirliige girmistir. Buna gore;
“Tirk vatandaslarinin geleneksel olarak kullandiklar1 farkli dil ve lehgelerdeki yayinlar

yalnizca TRT tarafindan yapilabilecektir.” (Cakir & Giilnar, 2007, s. 217)

S6z konusu yonetmelikle birlikte, farkli dil ve lehgelerdeki yayimlar hakkinda,

RTUK ile TRT arasinda bir protokol imzalanmasi gerektigi sonucuna varilmistir.
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Ayrica, yonetmelikte TRT’nin, farkli topluluklarin istek ve gereksinimlerini
belirleyebilmesi i¢in, ililke genelinde bir arastirma yapmasi yoniinde karar alimmaistir.
Ancak TRT bu gelismelerin ardindan, yonetmelige iliskin yiiriitmenin durdurulmasi
talebiyle Danistay’a basvurmustur. TRT nin gerekgesi ise; yonetmeligin kendisini bagka
dillerde yayin yapmaya zorlamasi nedeniyle, bir kamusal kanal olan TRT’nin 6zerk
yapisi ile ¢elismesi ve yeni yonetmelikte, TRT Kanunu arasinda uyum saglamak adina
higbir degisiklik yapilmamasi seklindedir. Bunun sonucunda Danistay, 2003 yihi
Temmuz ayinda, TRT’yi bu konuda mecbur tutabilmenin ancak RTUK Kanunu’nda bir
degisiklige gidilmesi ile miimkiin olabilecegine karar vermistir. Bu gelismelerin
ardindan, TRT nin yerel dillerde yayin yapmasi ileri bir tarihe ertelenmistir (Cakir &
Giilnar, 2007, s. 217). Bununla birlikte, her ne kadar Tiirkiye, uluslararasi bir
sozlesmeyi imzalamis olsa da, sozlesmedeki hiikiimlerin, i¢ hukukta oldugu gibi

kabiiliine yonelik bir baglayiciliga sahip olmadigi goriilmistir (Tekinalp, 2003, s. 203).

Yerel dilde yayinin oniindeki engelleri kaldiracak olan kanuni diizenlemelerin
yapilmasini saglamak i¢in, oncelikle, yukarida deginilen, Anayasanin 26. maddesi ve
28. Maddesinde degisiklige gidilmistir. Bununla birlikte, “Tiirk Vatandaslarinin Giinliik
Yasamlarinda Geleneksel Olarak Kullandiklar: Farklt Dil ve Lehgelerde Yapilacak
Radyo ve Televizyon Yaywmnlari Hakkinda Yonetmelik” cergevesinde yerel dilde yayin
yaptlmasina olanak taninmistir (Salihpasaoglu, 2007, s. 104). Bu degisiklik hakkinda
usul ve ilkeler, RTUK tarafindan 250cak 2004 tarihinde yaymlanan yonetmelikte yer
almaktadir (Cakir & Giilnar, 2007, s. 217).

Farkli dil ve lehgelerde yapilacak radyo ve televizyon yayinlari hakkindaki
yonetmeligin 5. maddesinde; "geleneksel olarak kullanilan yerel dil ve lehgelerde
sadece yetiskinler i¢cin haber, miizik ve geleneksel kiiltiirlin tanitimina yonelik
yayimlarin” yapilabilecegi, bu dil ve lehgelerin Ogretilmesine yonelik yayim
yapilamayacagi, “radyo kuruluslarinin giinde 60 dakikayr asmamak iizere haftada
toplam bes saat, televizyon kuruluslarinin ise glinde 45 dakikay1 asmamak {izere haftada
toplam dort saat” yayim yapabilecegi, yayimlarin igerik ve siire agisindan birebir olmak
kaydiyla, “Tiirkce altyaziyla verilmesi veya hemen akabinde Tiirkge terclimesinin
yapilmasinin zorunlulugu" ifade edilmektedir (Salihpasaoglu, 2007, s. 104).
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Bu gelismelerle birlikte, Tiirk¢e disindaki diller ve lehgelerdeki yayinlarla ilgili
yonetmelik, 2004 yilinin Ocak ayindan itibaren ylriirliige girmesine ragmen, ilgili
tarithten 2006 senesine kadar olan siiregte, lisans alabilen herhangi bir 6zel yayin
kurumu yoktur. Bunun nedenleri arasinda, usul hakkinda genis kapsamli diizenlemelerin
varhginin yam sira; RTUKiin lisans vermeden 6nce, Tiirkiye nin farkli bélgelerinde
yerel dillerin kullanimi hakkinda iilke genelinde bir profil olusturma c¢alismasinin
tamamlanmasindaki 1srar1 etkili olmaktadir. Ote yandan, TRT, Haziran 2004’ten
2009'da TRT 6'in (bugiinkii TRTK{rdi) a¢ilmasina kadarki siirede; Radyo 1°de ve TRT
3 televizyon kanalinda Bosnakca, Arapca, Cerkezce, Kirmanci ve Zazaca dillerinde

yayinlar yapilmistir (Cakir & Giilnar, 2007, s. 217-218).

S6z konusu simirlt yaymlar tam anlamiyla ¢okkiiltlircii anlayis1 yansitmasa da,
Avrupa lilkeleri gibi bir ulus-devlet anlayisina sahip olan Tiirkiye icin oldukca
onemlidir. Diger taraftan 1 Ocak 2009 tarihinde bir kamusal yayin kanali olan TRT'nin
biinyesinde acilan TRT6 ile birlikte, herhangi bir icerik kisitlamasi olmaksizin, tam giin
Kiirtce yayin yapabilen bir televizyon kanalin acilmasi, cokkiiltiirciiliik ve kiiresel

politikalar agisindan daha anlamli bir yere sahip olmustur (Glastonbury, 2015, s. 59).

3.4.Tiirkiye’deki Cokkiiltiircii Televizyon Yayinciliginin Kamusal Temsili:
TRT Kiardi

Yukarida sozii edilen geligmelerin yasanmasinda onemli bir paya sahip olan
Avrupa Birligi Uyum yasalar1 ¢ercevesinde, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk kez,
cokkiiltiircii politikalar resmen uygulanmaya baslanmistir. Bu gelismelerin medya
yansimalar1 agisindan ilk girisim yine devlet eliyle olmus ve bugilinkii TRT Kirdi,
TRT6 adi ile ilk kez, sadece ‘Kiirtge’ dilinde yaym yapan legal bir kanal olarak
kurulmustur. Cokkiiltiircii  politikalarin ~ gerekliligine deginen ilk calisma ise,
Basbakanlik Insan Haklar1 Danisma Kurulu’'nca Ekim 2004’te agiklanan “Azinlik
Haklar1 ve Kiiltiirel Haklar Raporu™’dur. S6z konusu raporda; Tiirkiye’deki azinliklara
yonelik tarihsel siire¢ i¢indeki gelismelere ve Anayasa’daki yerine deginilmis, sosyo-
politik ve kiiltiirel anlamda eksikleri ortaya koyulmaya calisilmigtir. Ayrica Avrupa

Birligine Uyum siirecinin olumlu yonlerine deginilerek, reformlarin 6nemine atifta
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bulunulmus, Avrupa’daki ¢ok kimlikli, ¢okkiiltiircii, 6zgiirliikk¢ii, cogulcu ve demokratik
anlayisin 6rnek model olarak alinmasi gerekliligi vurgulanmistir (Azinlik Haklar1 ve
Kiiltiirel Haklar Raporu, 2004). Bu raporun Tiirkiye’de hazirlandigi déonem, diinyadaki
cokkiiltiircii  yaklagimlarin, ¢okkiiltiirciiliikk elestirisine evrildigi doneme tekabiil
etmektedir. Ancak yine de, sozii edilen hak ve ozgiirliikler ve bunlarin gerekgeleri,

cokkiiltiircii anlayisin temel igerikleriyle ortiismektedir.

Tiirkiye’de, 1990’lara degin, kiiltiirel ¢esitlilik ve ¢ogulculuk anlayisindan uzak
politikalarin yansimalar1 medyada da goriilmiis, ulus-devlet yapisina sahip Batili
ilkelerden daha kat1 bir dil politikas1 uygulanmistir. Medya yoniiyle bu anlayisin en
biiyiikk tasiyicist da TRT olmustur. S6z konusu resmi devlet ideolojisinin
yayginlagmasini saglayan TRT, farkli etnik kimliklere ekranlarda yer vermemis olsa da,
ticari yaymciligin ortaya ¢ikist etnik azinliklarin goriintirliigiinii artirmistir. Bu durum,
farkli etnik gruplarin radyolarda sesini duyurmasini saglamigsa da, yerel dillerde yayin
yapan kii¢iik kuruluslar kanuni sorusturma ile karsi karsiya kalmigtir. Bu durum
Kopenhag Kriterleri ve AB uyum yasalar1 cercevesinde gelisen anadilde yayincilik

politikalarin gelismesine kadar siirmiistiir. (Kubilay, 2004, s. 76-77).

3 Kasim 2002 se¢imlerinden sonra, Ak Parti Hikiimeti’nin iktidara gelisi ile
Tiirkiye’de siyasi arenada meydana gelen degisiklik, Tiirkiye’deki cokkiiltiircii
anlayismini da etkilemistir. Ozellikle de Avrupa Birligi’ne girisin 6n kosullarmi
barindiran, Avrupa Birligi Uyum Paketleri’'ndeki sartlarin  yerine getirilmeye
calisilmasi, ilk cokkiiltiirci uygulamalar1 ortaya ¢ikarmistir. Yukarida séz edilen
raporun da etkisiyle, 2004 yilinin Haziran ayindan itibaren, TRT biinyesinde farkli dil
ve lehgelerde 45 dakikalik yaymlar yapilmaya baglanmistir. Ayrica, TRT Radyo’da da
60 dakikalik yayinlar yer almistir. Bosnakga, Cerkezce, Arapga dillerinde ve Kiirt¢e nin
Kirmanci ve Zazaki lehgelerinde yapilan bu yayinlar, 2006 yili Haziran aymna kadar
kisith bir sekilde devam etmistir. Bu tarihten itibaren RTUK, film ve miizik

programlarinin daha uzun siireli yayimnlarina izin vermistir (Arsan, 2015, s. 26).

Bunlarin yaninda, Avrupa Birligi’nin 2006 yilinda hazirladigi ilerleme

raporunda, bu durum bir gelisme olarak kaydedilse de, Tiirkiye 2006 Haziran aymnda
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“Bilgi Toplumu Stratejisi ve Eylem Plani”n1 kabul etmesiyle birlikte, s6z konusu
yayinlarin yetersiz oldugu diistiniilmiistiir. Bu sebeple, TRT 6’in (TRT Ses) agilmasi
icin Oniindeki engellerin kaldirilmasi yoluna gidilmistir (Tiirker, 2009, s. 49). 2008
yilinda 5767 sayili radyo ve televizyon kanunda degisiklige gidilerek, TRT biinyesinde
farkli dillerin yaymina izin verilmistir. Bunun sonucunda, 2009 yilinda 24 saat Kiirtge

yayin yapan TRT 6 (TRT Ses) yayin hayatina girmistir (Kurban & Sézeri, 2012, s. 34).

Ayrica, RTUK, 2010 yilinda, 13 Kasim 2009 tarihinde yiiriirliige giren, “Tiirk
Vatandagslarimin Giinliik Yasamlarinda Geleneksel Olarak Kullandiklar: Farkli Dil ve
Lehgelerde Yapilacak Radyo ve Televizyon Yaywinlart Hakkinda Yonetmelik”
kapsaminda, on dort yayin kurulusuna izin vermis, bu sayi, 2014 yili itibariyle, otuz
ikiye yiikselmistir (https://www.rtuk.gov.tr/usul-ve-esaslar/5164/5045/usul-ve-
esaslar.html, 2016).

Ote yandan, 2009 yili Ocak aymin basinda yaym hayatia baslayan ve Kiirtce
yaymn yapan TRT 6 (simdiki adi ile TRT Kirdi) ayn1 zamanda, Tiirk televizyon
tarihinde bir ilk olmustur. Ilk ac¢ilisinda Istiklal Mars1 esliginde Tiirk baraginin gondere
cekilisi yayinlanmig, ayni aksam saat 19:00’da donemin Basbakani Recep Tayyip
Erdogan’in 6nceden kaydedilmis bir konusmasi, Kiirtce dublajli olarak verilmistir.
Erdogan konusmasinda kanali su sekilde tanimlamaktadir: “Demokrasinin 6zgiir sesi
olarak; insani degerleri yiiceltecek, barig ve huzuru besletecek, ayrimci, dislayict degil
birlestirici  olacaktir. ~ Demokrasimizin  gelismesine  derinlesmesine  katkida
bulunacaktir.” Erdogan konusmasini Kiirt¢e, “7RT 6 bi xér be” (TRT6 hayirli olsun)
diyerek bitirmistir. Nicholas Glastonbury’e gore; Erdogan’in TRT6’in (TRT Kirdi)
acilis konusmasindaki sozleri, Cumhuriyet’in geleneksel dili ekseninde ilerliyor ki bu
dil birlik, ulus ve ayrilmazlik mesajlar1 vermektedir. Ancak bu konugma, ayn1 zamanda
hiikiimetin Kiirtlere yonelik yonetim mantigin1 da anlamaya yonelik bir bakis acisi
sunmaktadir. Glastonbury’e gore, TRT Kardi’nin kurulus amaci; olmasi gereken
vatandasligi tesvik etmek ve Kiirtlere, gokkiiltiirlii Tiirk ulusu igine girmeleri igin

cagrida  bulunmaktir. TRT Kurdi, boyle yaparak, farkliliklar1 yOnetmeyi
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amaclamaktadir. Erdogan’in konusmasinin sonlarinda degisen dilsel sdylemi bu yeni

yonetim mantigina bir atif gibidir (Glastonbury, 2015, s. 59).

Glastonbury’nin yukaridaki elestirisinin yani sira, 10 Ocak 2015°te adi, “TRT
Kirdi” olarak degisen TRT 6’in kurulusu, Tirkiye’deki ¢okkiiltiircii yaklasimi
sembolize eden bir uygulama olmustur ayni zamanda. Bu durumu Kiirtleri var saymanin
bir yolu olarak gorenlerin yani sira, Kiirtleri oyalama hareketi olarak da goriilmiis,
kimilerince de gerekli ama yetersiz bulunmustur. Ayrica anayasal bir giivencesi
olmadig1 i¢in siyasal partilerin ideolojilerine gore agilip-kapatilabilecek bir kanal olarak
da degerlendirilmistir. Emel Geger’in “Tiirkiye Medyasint Anlamak™ adli kitabinda
medya ve siyasetten isimlerle yaptigi roportajlarda soyle yorumlara rastlanmaktadir:
Mehmet Ali Birand, TRT 6’in acilis1 i¢in; “Nihayet devlet: ‘Kiirt vardir, Kiirtge vardir,
bu insanlar da benim insanlarimdir’dedi” demektedir. Gazeteci Namik Durukan, Nuray
Mert, politikact Mehmet Bekaroglu ise, gerekli bir adim olarak gérmenin yani sira;
kanalin yasallik mesruiyeti olamadigini, Kiirt¢ceyi inkar eden bir anayasal yap1 varligini
siirdliriirken bunun gerceklesmesinin yetersiz oldugunu vurgulamaktadirlar. Anayasa
calismasi sonucunda agilan bir kanal olmadigint dolayisiyla kapatilabileceginin altini
cizmektedirler. Altan Tan ise, bunu bir gelisme olarak gérmemekte Kiirtlerin boyle bir
ithtiyact olmadigint diisiinmektedir. Hasan Cemal, Kiirt realitesinin resmen taninmasi
olarak yorumlamaktadir. Dilek Kurban ise, “uydu antenlerinin oldugu bir diinyada TRT
6’in bir 6nemi yok” demekte ve herkesin ROJ TV izledigini iddia etmektedir. (Geger,
2013, s. 159-165)

Ote yandan, kanalin adindaki degisiklik dikkat gekicidir. Oncelikle belirtmek
gerekirse; “TRT 6 ad1 Kiirtge bilmeyen biri tarafindan okundugunda “TRT Alt1” olarak
okunur, yalnizca Kiirt¢e ‘alti” rakaminin karsiligi olan ‘ses’i bilen birey, kanalin adim
tastyan logoyu ”TRT Ses” olarak okuyabilmektedir. Bu durum da, kanalin adinin “Tiirk
kimligi” goriinlimiinii gli¢lendirmektedir. Diger yandan, kanalin yeni adi olan, “TRT
Kirdi”, daha ¢ok “Kiirt kimligi”’ne atifta bulunmaktadir. Kiirt dilinde, “Kirdi” kelimesi
‘Kiirtge’” anlamina gelmektedir. Ayirca, kanal ad1 “TRT Kiirtce” de degildir. Bu sekilde
kanalin adi, yine Kiirt¢e bilen bireyler i¢in daha anlamli bir kelimedir ve Kiirt kimligine
aitligi ifade etmektedir.
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Bunun yaninda, kanalin adinin, “TRT Kiirtge” olmamasi, “Tiirk” kimligine
sahip ve aym1 zamanda Tirkiye Cumbhuriyeti’nin temsili olan TRT’nin, ulus-devlet
anlayisindan, cokkiiltiircii anlayisa evrilisini gostermektedir. Bu sekilde, TRT nin tek
kimlikli ve tek dilli kanal semsiyesi genislemis, TRT Kdardi ile ¢ok dilli ve ¢okkiiltiirlii
bir hal almistir. Ayrica, Kiirt kiltiirel kimliginin, devlet erki tarafindan resmen
tanindiginin ve yeniden iretildiginin bir gostergesidir. Ancak bu taninma, tiim
Tiirkiye’yi kapsayan toplumsal bir kabuli ifade etmemektedir. Bu durum yalnizca,
devlet erki tarafindan, Kiirt kiiltiirel kimliginin toplumsal konumlandirma bigimini

gostermektedir.

Bunlarla birlikte, TRT Kirdi’nin kurulus amaglar1 arasinda, illegal kanallara
alternatif olusturmak da yer almaktadir. Donemin Milli Egitim Bakani Hiiseyin Celik,
TRT 6 icin (TRT Kurdi) i¢in (ilk a¢ildig1 siralar), “Tiirkce yapilan propagandanin
Kiirt¢e yapilmasi” seklindeki yorumu yalanlamaktadir. Celik, TRT Kirdi’nin ROJ TV
gibi illegal iceriklere sahip Kiirt¢e kanallara alternatif olusturdugu icin PKK terdr
Orgiitii sempatizanlar1 ve BDP’liler (Baris ve Demokrasi Partisi) tarafindan

elestirildigini belirtmektedir (Geger, 2013, s. 166).

Ote yandan, TRT 6, (bugiinkii adiyla TRT Kirdi) iizerine yapilan bir izleyici
arastirmasinda ortaya ¢ikan sonugta da; kanal, Tiirkiye Kiirtleri i¢in 6nemli bir gelisme
olarak goriilmekte ve Kiirtlerin Cumbhuriyet tarihinde ilk kez taninmasi olarak
degerlenidirilmektedir. Ozellikle de, TRT Kordi’yi diizenli olarak izleyenlerde ortaya
cikan genel algi, Kiirt kiiltiirel kimliginin yagamasina olanak tanimasi, varliginin kabulii
olarak goriilmektedir. Ancak, kanali izlemeyenler anadil ve yayincilik politikalarina
kuskuyla yaklagsmakta ve elestirmektedirler. Ayrica, TRT Kirdi’nin iktidar sdyleminden
uzak kalmadigi, kanali izleyen ve izlemeyenlerce ortak bir yargi olarak karsimiza
cikmaktadir. Bunun yaninda, TRT Kirdi izleyicisi olan Kiirt halki, genel anlamda
devlet eliyle agilmis olan kanalin varligindan memnun oldugu goézlemlenmektedir

(Arsan, 2015, s. 149-150).

Bu gelismelerin yaninda belirtmek gerekir ki, Kiirtce yaym yapan tek kanal
elbette sadece TRT Kirdi degildir. Orta Dogu’da, ilgili iilke a¢isindan g¢okkiiltiircii
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politikalarin bir yansimasi olmasa da, Irak Federal Kiirt bolgesinde olup, Kiirtce yayin
yapan ve bu bolgenin resmi yayin kanali olan Kiirdistan TV nin yan1 sira; Rudaw, Gali
Kiirdistan, Vaar TV, Kiirt Sat, Speeda TV, KNK ve Zagros TV gibi kanallar1 da
Diyarbakir’da biirolarin1 agmis ve Tiirkiye’de legal yayin hayatlarina baglamistir.
fran’da ise, dis haberilik amagli agilan ve Iran Islam Cumhuriyeti’nin kamusal kanali
olan IRiIB’e (Iran Radyo Televizyon Kurumu) bagl olan Sahar TV’de, giinde iki kez
birer saatlik Kiirtce yayinlar yapilmaktadir (http://t24.com.tr/haber/kurt-medyasinin-
yeni-merkezi-diyarbakir-oldu,250600, 2014).

Bunlarin yaninda, Kiirt¢e yayin yapan illegal kanallar da bulunmaktadir. Bu
kanallar ¢gogunluka bazi Avrupa iilkelerinden uydu araciligi ile yayin yapmaktadirlar.
PKK terdr orgiitiiniin propagandasini yapan bu illegal kanallardan Med TV, Tiirkiye’nin
baskisiyla kapatilmis olsa da, yerine Roj TV (Roj TV kaparildiktan sonra NUCE agild1)
acilmistir. S6z konusu illegal kanallardan halen yaymn hayatina devam edenler
bulunmaktadir. Bu kanallar zaman zaman Arapca ve Tiirk¢e yaym da yapmaktadirlar
(http://www.milliyet.com.tr/trt---disinda-kurtce-yayin-yapan----kanal-
var/siyaset/siyasetdetay/01.01.2009/1041652/default.htm, 2009).

Bununla birlikte, Arsan’in arastirmasinda dikkat ¢eken bir diger husus; TRT
Kirdi’nin halen legal veya illegal olan diger Kiirtce kanallar karsisinda yeterli bir yere
sahip olamamas1 veya etkili bir alternatif olusturamamasidir. Ayrica Arsan’a gore
Kuzey Irak“tan yayin yapan Kiirdistan TV ve Tiirkiye lizerinden, ¢ogunlukla Tiirkce
yaym yapan IMC TV, Kiiltiirel anlamda Kiirtleri daha iyi temsil ettigi diisiincesi
hakimdir (Arsan, 2015, s. 149-151).

2010 yilinda, “Demokratik A¢ilim” olarak hayata gegen, 2013 yilinda ise,
“Barig Siireci” olarak nitelenen siireg, 2014 yilinda PKK terdr orgiitiiniin ateskesi
bozmasi ile sekteye ugramistir. PKK terdr orgiitiiniin, 2015 yilinda daha yogun eylemler
diizenlemesi iizerine, Cumhurbaskan1 Recep Tayyip Erdogan, Baris Siireci’nin
donduruldugunu ve tek bir terdrist kalmaymcaya kadar saldirilara devam edilecegini
duyurmustur (http://www.byegm.gov.tr/turkce/haber/turkiye...-erdogan-tek-bir-terorist-
kalmayincaya-kadar-saldirilara-devam-et/83529, 2015).
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Baris Siireci’nin fiili gelismelerinden sayilan TRT Kirdi’nin yaymcilik hayati,
Baris Siireci’nin bitisinden etkilenmemistir. Cokkiiltiirciiliik gostergesi olan, farkli dilde
yayincilik anlayisi, TRT Kardi’nin yaninda, Kiirt¢e yayin yapan televizyon kanallari,
radyolar ve diger mecralarda, farkli dilde yayin yapan tiim legal yayincilik 6rnekleri ile
devam etmektedir.
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4. TRT KORDI KANALININ COKKULTURCULUK
CERCEVESINDE SOYLEM COZUMLEMESI

4.1. Arastirmanin Konusu

Kiiltiir ve kiiltiire dair her degisim, kiiltiiriin i¢inde dogdugu toplumsali da
etkilemektedir. Gilinlimiizde, iletisim teknolojilerindeki gelismelerle, bu toplumsal
etkiler, tlilke smirlarin1 asarak, kiiresel ¢apta kiiltiirel sonuclar dogurmaktadir. Ayrica
kiiltiirtin sinirlar1 agmasi, Sosyo-ekonomik ve politik taleplerin de iilke sinirlart digina
cikmasini, yayilmasmi saglamistir. Bu nedenle, cokkiiltiircii yaklasimlar postmodern
dénemin en ¢ok yayilan diisiince akimlar1 ve politik yaklasimlar1 i¢cinde yerini almistir.
Tiirkiye gibi, yilizyillardir ¢okkiiltiirlii olan bir yapiin mirasgis1 olan bir iilke, ge¢ de

olsa bu gelismelerin ve kiiresel politikalarinin ¢gekim alanina girmistir.

Diinyadaki c¢okkiiltiircii  tartigmalarin = Avrupa Birligi Uyum Paketleri
cer¢evesinde Tiirkiye’nin de glindemine girmesiyle birlikte, 6zellikle de 2002 yilindan
bu yana birgok farkli alanda cokkiiltiircii politikalarin etkisi goriilmektedir. Yasal
degisikliklerin yan1 sira, ¢okkiiltiircii politikalarin 6nemli bir yansimasi da kitle iletisim
araglarinda kendisini gostermistir. Kiirtge, yayin dili olarak devlet erki tarafindan
serbest birakilmig, ayn1 zamanda Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde ilk kez, “TRT 6” (TRT
Ses) adiyla TRT biinyesinde, tiimiiyle Kiirt kiiltiirel kimligine ait igerikler sunan bir
kanal kurulmustur. 2015 yili Ocak ayinda, kanalin, Kiirt kiiltiirel kimligini isimsel
acidan da temsil etmesi saglanmig, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde bir ilk daha
gerceklestirilerek, kanalin adi, “TRT Kirdi” olarak degistirilmistir. Kanalin adinin
resmi gazetede ilan edilmesinin ardindan, “Kiirt¢e” ilk defa devlet erkince resmen

tanimnmistir.

TRT Kirdi kanalinin, kamusal yaymcilik temsili olmasi, kamusal yayinciligin,
kamunun (halkin) temsili olmasi gerektigi diisiincesini akla getirmektedir. Ancak tiim
diinyada oldugu gibi, Tiirkiye’de de kamusal yayincilik kanallarinin, siyasal iktidarin

giidiimiinde yayimn yaptig1 diisiiniilmektedir. Buna gore, kamusal yayincilik temsillerinde
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goriilen c¢okkiiltiircii  yayincilik uygulamalarinin  da, siyasal iktidarin  kiiltiirel

s0yleminden bagimsiz olamayacagi belirtilebilir.

Bunun yaninda, cokkiiltiircii politikalara ve yaklasimlara yonelik bazi
elestirilerde; etnik azinlik kiiltiirlerin geleneksel yapilarini koruma diisiincesinin, diger
kiiltiirlerle etkilesiminin azalmasina neden olmasi ve bu nedenle ilgili kiiltiiriin
farklilastirildigr diisiiniilmektedir. Ayrica bu farklilagtirmanin sonucu olarak, 6tekinin
daha da otekilestirildiginden s6z edilmektedir. Bu durum ilgili kiiltiir ya da kiiltiirlerin
gelismesine engel olarak goriilmekte, ilgili kiiltiirel kimligi bir kapali toplum haline
getirdigi savunulmaktadir (Kaya, 2005, s. 15). S6z konusu bu yaklasimin ortaya attigi
iddia nedeniyle, kamusal yayimncilik temsili olan TRT Kirdi’nin soylemi, Kiirt kiiltiirel

kimliginin, nasil insa edildigini géstermesi acisindan 6nem arz etmektedir.
4.1.1. Arastirma Konusunun Amaci ve Onemi

Kamusal yayincilik 6rnegi olan TRT Kirdi’nin, Kiirt kiiltiirel kimlik ingasini
olustururken, devlet erkinin ideolojik sdyleminden bagimsiz olmadigi diigiiniilmektedir.
Bununla birlikte, olusturulan kimligin Kiirt halkinin belirlemesinden ¢ok postmodern
mekanizmalarin  bir sonucu olan ¢okkiiltiircii anlayisin bir yansimasi oldugu
diistiniilmektedir. Bu nedenle calismanin amaci; c¢okkiiltiircii politikalarin  kiiltiirel
kimlik insasinda farkliliklara vurgusu nedeniyle, ‘Gteki’yr daha da otekilestirdigi
elestirisi goz oniinde bulundurularak, TRT Kirdi kanalinda olusturulan sdylemlerin, bu

iddiay1 destekleyip desteklemedigini tespit etmektir.

TRT Kurdi kanali, Avrupa Uyum Paketleri’nin gerekleri ve c¢okkiiltiircii
politikalar neticesinde agilmistir. Ayrica ‘Demokratik Agilim” ve “Baris Siireci” gibi
calismalar1 da temsil eden kanal hakkinda ¢ok az sayida calisma gergeklestirilmistir.
Bununla birlikte, Tiirkiye’de TRT Kirdi kanalinin sdylem ¢oziimlemesine yonelik bir
calisma heniiz bulunmamaktir. Bu baglamda, Tirkiye 6zelinde, kamusal yayincilik
temsili olarak, TRT Kardi’nin varhigmin Kiirt kiiltiirel kimliginin insasindaki rolii ortaya

koyulmaya caligilacaktir.
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4.2. Kullanilan Yontem ve Teknikler

Bu calisma, bir nitel arastirma yontemi olan sdylem analizi kullanilarak
gerceklestirilmistir. Calismada, TRT Kirdi kanalinda yaymlanmis olan bes farkl

program tiirli ele alinmigtir.

Calismada, sdylem c¢oziimlemesi yapilan, dizi, miizik ve kiiltiir-sanat
programlarinin analizi i¢in, Prof.Dr.Nilgiin Abisel’in “Tiirk Sinemas1 Uzerine Yazilar”
adli kitabinda yer alan “Popiiler Yerli Filmlerde Kadinin Kadina Sunulusu “Ask
Mabudesi’” adli makalesinden faydalanilmigtir. S6z konusu kitapta feminist film
elestirisini temel alarak Ask Mabudesi adli filmi analiz eden Abisel’in kullandig1
teknikler temel alinarak ¢oziimleme yapilmistir (Abisel, 2005, s. 146-172). Ayrica
Prof.Dr. Segkin Ozmen’in “Deli Yiirek” adli dizinin sdylem analizini yaptigi
yayimlanmamis doktora tezinde kulladigi yontemler dikkate alinarak c¢oziimleme
gelistirilmistir (Ozmen, 2014, s. 131-173). Bunun yaminda bazi gorsellerin
¢oziimlemesinde gostergebilim ¢éziimlemesine de basvurulmustur (Cam, 2015, s. 287-

318).

Haber programlarinda ise Teun van Dijk’in elestirel sdylem ¢oziimlemesinden
faydalanilmistir. Bu ¢oziimleme yontemine yonelik detay ve ornekler igin Prof.Dr.
Omer Ozer’in “Iletisim Arastirmalarinda Yontemler Uygulama ve Orneklerle” adli
kitapta yer alan “Teun Adrian van Dijk Orneginde Elestirel Soylem Cédziimlemesi” adli

makalesinden yararlanilmistir (Ozer, 2015, s. 197-286).
4.3. Arastirmanin Sinirhhklari

Bu arastirma, TRT Kirdi kanalinin, en yiiksek reyting oranina sahip, dort
program tilirli (haber programi, kiiltiir-sanat programi, miizik programi ve dizi) ile
siirhdir. Arastirmada verilere ulagsmada yasanan giicliiklerden (TRT Kirdi arsivlerinin
paylasilmamasi ve teknik aksakliklar gibi) Gtiirli, program tiirlerinden dizi, kiiltiir-sanat
ve miizik programlarinin 2016 Mart ve Nisan ay1 siiresince yayinlanmis olan 4 haftalik

yayinlarina ulasilabilmis ve c¢ozlimlenmistir. Haber programlart i¢inde en yiiksek
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reyting oranina sahip olan sabah haberleri ve ana haber biilteninin ise, 2016 yili Eyliil-

Ekim aylarinda yayinlanmis olan 3 haftalik program igerigi ¢6ziimlenmistir.
4.4. Arastirmanin Problemi

Bu caligmada, Tirkiye’deki kamusal yayincilik televizyon kanalarindan bir
olan TRT Kirdi’de, Kiirt kiiltirel kimliginin nasil insa edildigi tespit edilecektir. Bu
nedenle, arasatirmada elestirel sdylem ¢oziimlemesi yontemi Kullanilararak, TRT Kardi

kamusal yayincilik kanalinin, Kiirt kiiltiirel kimligini nasil insa ettigi analiz edilecektir.
4.5. TRT Kiirdi’nin Yaymn Anlayisi ve Programlarin Séylem Coziimlemesi

TRT Kurdi, biinyesinde on ii¢ farkli televizyon kanali bulunduran TRT
(Tiirkiye Radyo Televizyon Kurumu’nun) televizyon kanallar1 iginde yer almaktadir. ilk
kez 2009 yilinin Ocak ayinda, TRT 6 adiyla 24 saat yayin yapmaya baglamistir (TRT
Kilometre Taslari, 2009). 2015 Ocak ayinda TRT Kirdi adin1 alan kanal, Kiirt¢ce nin
Kirmanci, Sorani ve Zazaki lehgelerinde yaymn yapmaktadir. Ancak programlarin ¢ogu,

Tiirkiye’de daha yaygin olarak konusulan Kirmanci lehgesi ile yapilmaktadir.

TRT Kdardi kanalinin yayin akisinda; dizi, kiiltiir, miizik, eglence, haber,
sinema, ¢ocuk, egitim ve spor basliklar1 altinda programlarin yer aldig1 goriilmektedir.
Kanalda, tiimiiyle Kiirt¢e ¢ekilmis olan dizilerin yani sira, Kiirtce dublaj yapilan Tiirk
dizileri de yer almaktadir. Ornegin; daha 6nce TRT 1’de yaymlanmis olan “Zengin Kiz
Fakir Oglan” adl1 Tiirkce dizi, "Kegika Dewlemed G Xorté Feqir" adiyla, Yamak Ahmet
adli dizi ise, yine "Yamak Ahmet" adiyla TRT Kirdi’de yaymlanmaktadir. Ayrica
yabanci dillerden de dublaj yapilan diziler goériilmektedir. Benzer bir sekilde, TRT
Cocuk kanalinda yaymlanan Nane Limon adl ¢izgi film de "Nane Limon" adiyla TRT
Kirdi’de yayinlanmaktadir. Bununla birlikte, TRT Kirdi kanalinda yayinlanan bazi
diziler Tiirkge alt yaz1 ile yayinlanmaya baslamistir. Kanalda, daha dnce 6zel yayincilik
sektorlinde Tiirkge yayin yapan kanallarda yaymlanmis olan “Kelime Oyunu” (Listika

Peyvan) gibi programlar da Kiirt¢ce yayimlanmaktadir.

Ayrica kanalda, gece saat 00:35, sabah 6:00 arasinda giin i¢inde yaymlanmis

olan programlarin tekrari yaymlamaktadir. Burada dikkati ¢eken unsur ise, Pazartesi
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giinleri sabah 6:00°da Istiklal Mars1 ve giiniin program akis1 ile yaymna baslanirken,
diger giinlerde Kuran hatmi ile giine baslanmasidir. Ancak daha laik bir yaymn
anlayisina sahip olan TRT 1, TRT Belgesel, TRT Miizik, TRT Okul, TRT 3-Spor, TRT
Cocuk, TRT Arap ve TRT Avaz kanallarinda ise, her sabah istiklal Mars1 ve giiniin

program akisi ile yayima baslanmaktadir.

Bunun yaninda, TRT Diyanet’te de benzer sekilde, her sabah Istiklal Mars1 ve
giinlin program akis1 ile yayma baglanmaktadir. TRT biinyesindeki televizyon
kanallarinin yaym akisin1 gésteren web sayfasinda yer alan kanallar arasinda sadece
TRT Tiirk, TRT Haber ve TRT 4K kanallarinin yayin akisinda Istiklal Mars1 yer
almamaktadir (http://www.trt.net.tr Televizyon Yaymn Akist, 2016).

B ot

( ¥ MILLET TURKIYE'YE

SAHIP CIKTI

20 21 22 23 24 25

Persembe  (ume  (umertes  Pamr | Pararesi Sal

Tama Diizi Kiltur | Mizk  Edlencs | Haber | Snema Gocuk | Egitm Sper
0D6:33  Istiklal Marsi ve Ginlin Pragrar Aki
TRT Haber 00235 | eyls ie Mernin
0£:00  Adim Sen Koy
e i Sen Koy
08:20  1'de Sugon
TRT Kurdi
UsiEd iy ke
&
TRT Cocu = 11:30  llzngimiz Sevmed k
TRY Tiirk 1420 1ide Augin
TRT Avaz 14:31 Suksurler
TRT Belgesel 17:00 15 Temmuz Kahramarizn
T 1/210 Adini Sen Koy
18110 Hava Durumu
TRY | Arahia
18215 tpar
TRT Diyanet

15:20  Hasere Dojmu

Sekil 1: TRT 1 Yayin Akis.

187



-nr TRLTY D@ PROGRAY  DOGOSO.  GOCUK  CNGILSIZ YeiN AMIS el

@ - 2 —
=y MILLET TURKIYE'YE

SAHIP CIKTI

onss s ornskaam || P10 | L P 24 25 26
C resembe | Cume | Gumertes [T Prates S Caremin

S

Mz ‘Egh’l:e| Haber | Sinema

Gocuk | Editm H Spar

TRT1 0£:03  Istixlal Marsi ve Goniin Program Akig
TRT Habes 175:07  Balkanlar Tiyan
TRT 3-Spos 05235 B Kalme Zir Bylee

0€:15  Ktap Dury3cira Seyahat

TRT Kurdi

Ue3l A Dede'nin Slm kv
0645 Keremst <ag
07:01  Thirkiye'de Tiirk Ditnyas

07:37 Zariamn Tam
TRT Belgesel 08:00  Kaslk

TRT Miizik w25 Devraem
1wids  sen de Lame
12:20  Karadenz'den

TRT Il Arahia

Sekil 2: TRT Avaz Yayin Akis.

cer . TRLTY D@l PROGRAW  DOGOSLL  COCUK  CNGLSZ YVAYIN AWl

BEEE oo : - - -
2K MILLET TURKIYE'YE
‘_ SAHIP CIKTI

Kok s ot on |11 22 23 24 25 26
Bersenhe. mes Pamt Pmave S Cwmca

- Dizi ” Kt Mizik ‘Eﬁlentr| Haber | Sinema | Cock | Editim || Spor

TRT1 05:53  Isticlal Marg
TRT Haber 06:01 Mukzbala
TRT 3-Spor 07:15 Tk Halk Edebivel
07:35  Minlk Yildizlar
TRT Kurdi
U430 Kur'an'in L incen
TRT Gocuk 06:00 Yesil Muzize
TRT Tiirk 0A:31  Diyanat'e Saralin:
TRT Avaz 08:30  Swhitlurin Auhu
TRT Belgesel 10:00  Kur'an Gfraniyorum
TRT Miizik L3l Yom Gune Marhaka
LE00 Cuma Sev na
JRT Il Arahia

12:25 Dergah'tzn Zlahiler
17:31 Girel Ofiik

Sekil 3: TRT Diyanet Yayin Akis.

188



= L
Bmm ; P
( ¥ MILLET TURKIYE'YE

H SAHIP CIKTI

20 21 22 24 25 26
Persmbe (umm  (umertes [0 Paaresi Sal Cargmba

S| D kikir | Mizk | Eglence | Haber | Smems  Gock | Egtm | Sper
TRT1 05:53  Istiddal Marsi ve Giniin Progrart Akis
—— D600 Aynun A Tiaad
UEIH0 Bir Cami B Sen Mad nz ve Camaa®
TRT 3-Spor
08:40 Gunes Dogudan DoZar(E Sams Tusila MIn = Sare)
TRT Kurdi 07:10 urllen Sesla "Nebd £l =avd

TRT Gocuk 0715 Giine:
TRT Tiirk 07:30 Tikyenn llzzireleri Mn O Mad Clz Ol Mustskba™

UED M Lstanku
TRT Avaz

TRT Belgesel v Min Dseabul”

TRT Miizik

TRT M Arabia L1:00  Haoer Bashdan

11:05  Dallu'As 52ha - Saghik Rehoerl
TRT Diyanet

11555 Tirkyeds Yegam Rehberi®Z) [ Be Trkipye"

Sekil 4: TRT Arap Yaym Akis.

TRT Diyanet gibi, dini igerik beklentisi olusturacak bir kanalda ise, Kuran
hatmi Istiklal Marsi’ndan sonra okunurken, TRT Kirdi kanalinda haftanin baslangic
disinda, Istiklal Marsi’na rastlanilmamaktadir. Dahasi bunun yerine, Kuran hatmine yer
verilerek, Kiirt kiiltiirel kimliginin en 6nemli unsurlarindan biri olan, din kavraminin 6n

plana ¢ikarildig1 goriilmektedir.

Ote yandan, TRT Kirdi kanalinda, kurulusundan bu yana bir¢ok farkl icerikte
program yayinlamistir. TRT Kirdi’de dikkati ¢eken bir diger unsur ise; bir kamusal
yayincilik anlayistyla kurulan kanalin, giiniimiizde kamusal yayincilia yonelik
elestirilerde belirtilen, siyasal iktidarin sdylemine sahip olma durumunu yansittigi
gorilmektedir. Siyasal iktidarin, “Barig Siireci” olarak nitelendirdigi c¢aligsmalar
neticesinde kurulan ve ¢okkiiltiircii politikalar agisindan énemli bir yere sahip olan TRT
Kirdi kanalinda, Barig Siireci doneminde, bu siireci olumlayan yayin igeriklerine
rastlanmaktadir. Bu sdylemin, 2015 yilinda siirecin fiilen bitimine kadar siirdiigii
gozlemlenmistir. Ornegin, Baris Siireci déneminde, yaymnlanan Xemla Sevé (Gecenin
Siisii) adli miizik programinda Baris Siireci’ne yonelik olumlu atiflar ve destek icerikli
konusmalarin yer aldigr goriilmektedir. Ayrica programlarda devamli olarak barig
siirecinin ve barisin gerekliligi ve dneminden, Tiirk ve Kiirt milletlerinin kardesliginden
s0z edilmektedir (http://www.trt.net.tr Xemla Sevé , 2014). Benzer bir igerik incelenen

Dengbej programinin, ilgili doneme tekabiil eden boliimlerindeki sdylemlerde de
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rastlanmaktadir. Elbette bu sdylem sadece miizik-eglence programlarinda hakim
olmamustir. Diger programlarda da bu sOyleme sik¢a rastlanmistir. Ancak miizik-
eglence programlarinda dahi bu s6ylemin siklikla yer almasi, 6zellikle de ilgili donemde

cokkiiltiircii politikalara verilen 6nemi gostermektedir.

Tim bunlarla birlikte TRT Kirdi kanalinda yer alan programlarin, TRT’ nin
Tirkge yaymn yapan kanallarindan oldukga farkli bir program igerigine sahip oldugu
gorilmektedir. Bu farkliligin bir nedeni olarak, Kiirt halkindan olusan izleyicinin
kiiltiirel yapis1 gdzetilerek olusturulmus olmasi gosterilebilir.  Ornegin  halen
yaymlanmakta olan ‘Seyda’ ve ‘Yeneye heqiqet’ adli programlar, dini konularin ve
sorularin tartisildigl veya anlatildigi bir icerige sahiptir. Ayrica Cuma giinleri, Cuma
saatinde yine dini igerikli programlara rastlanmaktadir. Kiirt toplumunun dini ritiiellere
bagliligl, zaman zaman geleneksellesen bir yapida karsimiza c¢iksa da, Kiirt kiiltiirel
kimliginin 6nemli bir parg¢asini olusturan bu dini igerik, halen 6nemini korumaktadir.
Bununla birlikte, bu tiir iceriklerin oldugu programlar TRT’nin Tiirk¢e kanallarinda
yalnizca Ramazan Ay’1 dolayisiyla yer almaktadir. Bu nedenle, Tiirk¢e olan TRT daha
laik bir anlayisa sahip oldugu gibi, TRT Kirdi’nin ise izleyici kitlesi nedeniyle
farklilastigi/farklilastirildigr sdylenebilir.

Tim bunlarin yani sira, TRT Kurdi kanalinda incelenen programlar disinda
kalan ve Kiirt kiiltiirel kimligi ac¢isindan dikkat ¢ekici unsurlara sahip diger
programlardan da sz edilebilir. Bunlar arasinda hava durumuna bakildiginda;
Tirkiye’deki bolgelerin tek tek hava durumu verildikten sonra Orta Dogu basligiyla, bu
bolgede yer alan Hewler (Erbil) , Siileymaniye, Bexda (Bagdad), Qamislo (Kamisli),
Sam ve Tehran (Tahran) illerinin hava durumu verildigi goriilmektedir. Bu igerik, Kiirt
kiiltiirel kimligine sahip olan tiim cografyanm devlet erkinin temsili TRT KURDI
kanalinca gozetildigini gdstermektedir. Ayrica, TRT KURDI nin hedef kitlesinin sadece

Tirkiye Kiirtlerinden ibaret olmadiginin da bir gostergesidir.

Tim bunlarin disinda, kanalda Pazar aksamlari “Futbola Herémé Taybet”
(Bélge Futbolu Ozel) adli program yayinlanmaktadir. Bu durum TRT Kurdi kanalinin

hedef kitlesini gostermekle birlikte, kanalin Kiirt kiiltiirel kimligini toplumun diger
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kiiltiirel kimliklerinden ayirdigin1 gostermektedir. Ayrica, bolgesel yayin kanali gibi bir
misyonu oldugunu gostermektedir. Bunun yaninda, "Dema Futbolé" (Futbol Zamani)
adli programda TRT’nin Tiirk¢e kanallarinda oldugu gibi; diinya ve Tiirkiye futbol

giindemi hakkinda tartismalara yer verilmektedir.

Diger yandan kanalda, kadinlara 6zel programlarin da oldugu goriilmektedir.
Ornegin, "Jinane" (Kadmna Dair) adli programda kadinin toplumdaki yeri, ¢alisma
hayati, okuma hayat1 gibi konular tartisilmaktadir. Programda dini terminolojinin
kullanilarak, Islam dinin 6nde gelen isimlerinden orneklerle, goriislerin desteklendigi

goriilmektedir.

Program aralarinda reklam verilmeden gecislerin olmasi dikkat ¢ekmektedir.
Ayrica program esnasinda da reklamlara sik yer verilmedigi goriilmektedir. Kanalda
bunlarin diginda “Zorunlu yaym” oldugu belirtilerek verilen Tiirk¢e kamu spotlar1 yer

almaktadir.
4.5.1. Sebra Malan (Evlere Senlik) Dizisinin Soylem Céziimlemesi
45.1.1. Konu

Inceledigimiz ‘Sebra Malan’ (Evlere Senlik) adli dizide, Diyarbakir’in bir
koyiinde diigiin c¢algicisi bir ailede dogan geng tiirkiicii Firat, ¢ektigi sikintilardan sonra
kendi alaninda bir iine sahip olmus, maddi olarak da refaha kavusmustur. Ailesine bir
stirpriz yaparak Diyarbakir’da ev alan Firat ve ailesi, sehir ortamimnin toplumsal
sorunlar1 ile kars1 karsiya kalmaktadir. Bu sorunlar espirili bir dille izleyiciye

aktarilmaktadir.

Firat ve ailesi yeni tasindiklar1 apartmandaki komsulari olan ‘sosyetik °
vurgusu yapilarak lanse edilen, Wesile ve Qenco, Firat ile siirekli bir ¢ekisme igine
giren Sinem, kilolar1 ile bas1 dertte olan ancak yemeyi bir tiirlii birakamayan kizlari
Gewrg, ilk tanigmalarindan bu yana onlar1 agsagilamaktadir. Her firsatta koyiine 6zlemini
dile getiren Firat’in annesi Cemila’yr koridorda goren sosyetik komsu Wesile,
Cemila’y1r once dilenci ve hirsiz zanneder. Apartmanin kurnaz ve paragdéz kapicisi

Bibe’yi cagirir. Bu esnada evin diger sakinleri olan Firat’in babasi Ekremo, sehirde
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yasamayr cok isteyen kiz kardesi Sévé, cok geveze ve firsat¢1 dayist Ziwer ve
Wesile’nin elitist bir sair edasindaki esi Qenco ve kizlar1 Sinem ve Gewré’de tartismaya
katilir. Ancak kapici Blibe’nin Firat ve ailesinin yeni komsular1 oldugunu sdylemesi ile
durum anlasilir ancak Wesile ve ailesi neye ugradiklarini sasirirlar. Bu tanismadan
sonra Wesile ve ailesi her firsatta Firat’1 ve ailesini asagilayic1 bir tavir takinr. Iki aile
arasindaki farklar her karsilasmada tartisma nedeni olur. Firat ve Sinem arasindaki
kavga zamanla duygusal yakinlasmaya doniince isler degisir. Bu durum Firat ve Sinem
aileleri arasindaki kiltiirel farkliklar1 yenme ¢abasi igine atar. Ancak farkliliklar her

karsilasmada kendini gosterir.

Firat zaman zaman iki ayr1 sirkete sahip olan prodiiktorleri Bozo ve Hidir’ in
yanina gider ve dertlesir Firat ayn1 zamanda, kendi miizik sirketiyle calismasini isteyen
iki prodiiktérle de ugrasmaktadir. Bozo ve Hidir adli bu prodiiktorlerin is yerleri yan
yanadir ve siirekli rekabet halindedirler. Birbirilerinin isleri hakkinda bilgi almak igin
Bozo’nun ¢aligant Maradona’ya paran veren Hidir, ayn1 seyi Bozo’nun yaptigindan
habersizdir. Ciinkii Hidir’in yaninda ¢alisan Tujo da Bozo’ya bilgi satmaktadir. Ancak
bir siire sonra i yapamaz hale gelirler ve yeni is yerleri acarlar. Bozo bir biife acar, daha
sonra bu biifeyi Eli Nazik kahvehaneye cevirecektir. Bozo da bakkallik yapmaya
baslayacaktir. Hidir ise biiyiik bir kafe isletmeye baslamigtir. Tujo ve Maradona da

Hidir’in yaninda ¢alismaya baslamistir.

Aradan biraz zaman gecger, Firat ve ailesinin oturdugu apartman i¢in yikim
karar1 alinir ve bagka bir apartmana gecerler. Bu apartmanda kap1 komsular1 Hidir ve esi
Sabiha’dir. Cemila’nin yeni kavga arkadasi Sabiha olmustur, her firsatta birbirilerine
girmektedirler. Qenco ve Wesile ise kizlar1 Sinem ve Gewré’yi de alarak Avrupa
seyahatine cikmistir. Sinem ve Gewré geri doneceklerdir ancak Qenco ve Wesile
diinyay1 gezmeye karar vermislerdir. Sinem ve Gewré geri dondiiklerinde ise kendilerini
bir siirpriz beklemektedir. Dayilar1 Eli Nazik gelmistir ancak eve gizlice girdigi i¢in
hirsiz sanilmistir. Sinem ve Gewré geldiginde gergek ortaya ¢ikis apartman sakinleri
rahatlamigtir. Eli Nazik Hidir ile is ortag olur. Kisa bir siire sonra da Eli Nazik sevdigi
kiz olan Hesina’y1, Firat, Ziwer ve Tujo’nun yardimlariyla kagirir ve is yerinde yaptigi
kiiglik diigiin sonrasinda, imam nikahi ile evlenirler.
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Kapici Bube’nin oglu Seyfo, oyuncaklarint konusturarak mahallede olanlar
anlatmaktadir. Cok zor bir hafta ge¢irmislerdir. Gewré ve Sinem Meksika’ya
gitmislerdir. Gewré’ye gonliinii kaptiran Ziwer ise, onun gidisinden sonra adeta aklini
yitirmis, yemeden icmeden kesilmistir. Ancak Firat’in durumu ona gore oldukea iyidir.
Firat’in kiz kardesi Seve de ninesinin yanma gitmistir. Orada dershaneye gidip,
tiniversite smavlarina hazirlanacaktir. Hidir ise, bu sirada feryat figan bagirmaktadir.
Yaninda ¢alisan Maradona, birikmis biitiin paralarini alip kayiplara karismistir. Sabiha
bunu duyunca ¢ok kizmis, Hidir’i cezalandirmak igin, ona hi¢bir maddi yardimda
bulunmayarak, altinlarinin keyfini siirmektedir. Bununla da yetinmeyen Sabiha, Hidir

ve Tujo’ya, tiim ev iglerini tek ayakiistiinde yaptirmaktadir.

Hidir, Sabiha’nin kendisine yardim etmesi i¢in Cemila’ya gider. Ondan yardim
isteyen Hidir’it kiramayan Cemila, hi¢ hoslanmasa da Sabiha’y1r ve diger komsular
Hesina’y1 eve davet eder. Ikramlardan yiyen Xidir’in esi, yiyecekleri begenmedigini
sOyler, Hesina ise begenmistir. Bunun {izerine kavgaya tutusurlar ve Cemila kavga
ettikleri icin ikisini de kovar. Cemila’nin Sabiha’y1 ikna etme plani ise yaramamistir.
Hidir hala parasiz ve bor¢lu bir adamdir. Sabiha, Cemila’ya kizgindir. Bu kadar kiigiik
bir elestiri i¢in kendisini kovmasina katlanamaz. Kendisinin yalanci ve fesat olmasini
kabul eder ancak yine de Cemila’nin bu yaptigiin hi¢ dogru olmadigini, kétii ev sahibi
oldugunu ve Cemila’nin Hesina’y1 da sevmedigini soyler. Hesina bunu kabul etmek
istemese de bir sey diyemez. Bunun iizerine Sabiha, Zerga (kapic1t Bube’'nin esi) ve
Hesina’yr misafir eder. Ikramlar1 begenip begenmediklerini sorar. Hesina yine
begenmistir ancak Zerga; “dogruya dogru konusmak lazim, pek sevmedim” der. Bunun
tizerine Sabiha kalkar ve Cemila’nin kizigini taklit eder, giilerek der ki; “gdordiin mii
Zerga can, kimi vardir bu yemekleri sever kimi de sevmez, kimine giizel gelir, kimine
gelmez. Yaani.. ne dedigimi anliyorsun degil mi?”. Bu climleler, Sabiha araciligiyla
izleyiciye verilmeye c¢alisilan bir mesaj olarak yorumlanabilir. Bu mesaj, farkli bakis
acilarmin olabilecegi ve bunun bizleri catigmaya gotiirmemesi gerektigi, seklinde
yorumlanabilir. Cemila ise, bu sirada ailesine dert yanmaktadir, Sabiha ile goriistiiglinii
ancak onun fesatlik yaptigini sdyler. Cemila’nin esi Ekremo ise ona yanlis yaptigini,

komsusunu evden kovmanin ayip oldugunu sdyler ve su Kiirtce deyimi ekler; “komsu
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evin kapisidir”. Dizide sikca komsulugun 6nemine deginilmektedir. Bu ayn1 zamanda

Kiirt kiiltiirtindeki 6nemini de gostermektedir.

Mahalleye yeni biri gelmistir. Kendisini Tujo’nun amcasi olarak tanitan bu
sahis Hidir’'in kafesinde yer icer fakat Tujo’nun amcasi oldugu i¢in 6deme yapmak
istemez. Zaten Tujo’nun yanina gelmesinin nedeni de issiz ve parasiz kaldigi i¢cin onun
yaninda kalip ondan gecinmek istemesidir. Bu sirada koye ise giden ve heniiz
donmeyen kapici Bube’nin oglu Seyfo, bisiklet almak i¢in oyuncaklarini satisa
cikarmistir. Ciinkii annesi Zerga, Gewré gittigi i¢in bahsis de alamadiklarini ve paralari
olmadigint soyler. Seyfo oyuncaklarmi iyi bir fiyata Bozo’ya satmak iizere iken
Zerga’nin koyden gelen diirlist kardesi Xéro onlar1 yakalar ve Seyfo’ya kizar.
Sahtekarlik yaptigin1 sOyleyerek parayr Bozo’ya geri vermesini sdyler. Bunun iizerine
Seyfo parayr geri verir ve zaten eskimis olan oyuncaklarini Bozo’ya teslim eder.
Bozo’nun yasi epey ilerlemis olmasina ragmen c¢ocuklugunda bunlarin higbiri ile

oynamadigini belirterek, nese i¢inde oyuncaklarla oynamaya devam eder.

Tujo’nun amcast Fexri yerde buldugu piyango biletinin c¢ekilisini
televizyondan izlemektedir. Biletin tizerindeki numaralar kazanan numara ile
eslesmektedir. Ancak Fexri bunu Tujo’dan saklamaktadir. Ayrica durumunun ¢ok kotii
oldugunu, borg¢lar yiiziinden hayatinin tehlikede oldugunu soyler. Bu sirda, Sabiha ve
Hesina ile kiis olan Cemila, konusacak kimse bulamadigi i¢in kdyden gelen esi
Ekremo’ya ayni sorular1 sorup durmakta, onu adeta esir almaktadir. Ayrica nasil oldu da
bu hale diistiiklerine anlam verememektedir. Bu esnada Sabiha’nin evine, Zerda ve
Hesina kahve i¢gmeye gelmislerdir. Sabiha, Cemila’yr siirekli kotiilemekte, ‘yilan’
olarak tanimlamaktadir. Zerda ve Hesina ise, Sabiha’y1 Hidir’a yardim i¢in ikna etmeye

caligirlar ancak basarili olamazlar.

Hidir’in eski ortagi yeni rakibi Eli Nazik ise, kendisinin bu durumdan firsatla
daha ¢ok kazanacagim diisiinerek ilk basta oldukca sevinmistir. Ancak Xéro’nun tesvik
etmesiyle, Bozo’nun Hidir’in borglarini silmesi onu da etkilemistir. Baska bir kafede
yeni oturan gengleri goriir. Onlar1 Hidir’in yerine davet eder, ¢aylarinin kagak oldugunu

ve ¢ok giizel yaptiklarin1 sOyler. Bunun iizerine gengler Hidir’in kafesine gider. Hidir
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duygulanmistir. Gider Eli Nazik’e tesekkiir eder. Eli Nazik ise, Hidir’in daha da minnet
altina girmemesi i¢in, onun c¢ayinin daha giizel oldugunu sdyler ve miisterilerinin
kiymetini bilmesini sdyler. Bozo da onun bor¢larini sildigini soyler. Xéro da, “keske
param ¢ok olsaydi da sana yardim etseydim” diyerek, Hidir’a yardim etmek istedigini
ifade eder. Aglamakli olarak onlarin ne kadar iyi insanlar oldugunu sdyleyen Hidir is
yerine geri doner. Biitiin apartman Hidir i¢in seferber olmustur. Onun kafesinde siirekli
cay icerler, yemek yerler. Hidir, Tujo’ya “ bak gordiin mii, dostluk, komsuluk buymus
iste” der. Bu para bor¢larin1 6demeye yetmeyecektir ama yine de Hidir, komsularina ve

yaninda ¢alisan Tujo’ya minnet duymaktadir.

Tujo’nun amcasit Fexri piyangodan kazandigi paralari saklamak i¢in duvari
kazimigtir. Bunu Ortmek icin ise bir film posteri kullanmistir. Tujo bundan habersiz
posteri gordiigiinde; “Ya insan ya Yilmaz Giiney, Bruce Lee ya da Sebra Malan izler.
Bu da film mi? Bu da film mi?” diye serzeniste bulunur. Tujo, daha 6nce kendisine
‘sana piyango ¢iksa ne yaparsin?’ diye soran amcasina bu soziinii hatirlatir. Oyle bir
sanst olsa Hidir’a yardim edecegini sdyler ancak Fexri lafi gecistirir. Parana sahip ol
der. Bu sirada Xéro, kapici dairesinde, Bozo, Seyfo ve Zerga’ya yine komsulara
yardimin Oneminden s6z etmektedir. Bu sirada Seyfo, kendisine de bisiklet i¢in
yardimin da iyi olacagini sdyler. Xéro ayni sey olmadigini belirtir. Zerga da bunun
lizerine Seyfo’ya bahsisleri topla o zaman der. Xéro kizar, bahsigin haram olmadigini

sOyler. Zerga ile tartisirlar.

Cemila’nin halen komsular ile arasi 1yi degildir ve giden geleni yoktur. Evde
kendi kendine komsuculuk oynamaya baglar yalnizliktan. Bir yandan da Ziwer elinde
haritalar, Meksika’ya Gewré’nin yanma yliriiyerek gidip gidemeyecegini hesaplamaya
calisir. Firat ve babast Ekremo onlarin arasinda kalmistir. Firat dayanamaz ve annesinin

kisirli komsuculuk oyununa katilir.

Hidir diikkanin 6niinde bir torba bulur, i¢inde yiyecekler vardir. Bozo’ya sen
mi koydun der. O da kabul etmez. Ancak Hidir, biliyorum sen koydun der. “Sen nasil
giizel bir insanmigsin! Sana ve 0 kara biyiklarina kurban olayim” diye devam eder.

Bunun iizerine Bozo sunu soyler; “ Dostluk kara biyik gibidir, kara giinde kendini belli
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eder.” Bu sirada, Fexri piyangodan kazandig1 paralar iitiileyip asmakla mesguldiir. Para
ile gercevelenmis fotografina bakarak; “Para nasil bir sey yahu! Insani baska birine
ceviriyor.” demektedir. Burada ayn1 zamanda paranin insan1 degistirmesine metaforik

bir yaklagim vardir.

Tujo eve gelir ancak amcas1 Fexri evde degildir. Duvardaki catlag: fark eder ve
posteri kaldirdiginda gozlerine inanamaz. Duvar delinmistir ancak esas siirpriz
icerdedir. Yiginla para her tarafa asilmistir. Bu esnada amcasinin para ile ¢ergevelenmis
fotografin1 goriir ve durumu anlar. Para Fexri’nindir. Piyangodan para ¢ikmasinin
ardindaki neden anlagilmistir. Tujo, paralarin bir kismini alir. Aligveris yapmus,
sonrasinda da kafeye gitmistir. Uzerinde {icretini gdsterir etiketi halen duran kazagm
Sabiha’ya gosterir. Sabiha da, “Uzerindeki etiketi gikar bari, gorgiisiiz.” der. Tujo;

etiketine de para verdim. Cikarmam” der. Bu sdylem ayni zamanda, etiketine, daha

dogrusu markasi i¢in hak ettiginden fazla iicret verilen lirtinlere yonelik bir hicivdir.

Ekremo ve Firat, Cemila ve Ziwer i¢in psikolog aramay1 diisiiniirken, Cemila,
evdekileri birakmis, Bozo ve Xéro’yu yakalamistir. Onlara ‘kizlar’ diye hitap ederek
yaptiklarindan yedirmekte, muhabbet etmeye ¢aligmaktadir. Bu esnada gazete okumakta
olan Eli Nazik’in yanina sessizce yaklasan Fexri, gazetenin alt kismini ¢akmakla
tutusturur. Eli Nazik neye ugradigin1 sasirmistir. Bunun iizerine “Sen saka i¢cin mi
dogdun. Mikrop.” der. O esnada disar1 ¢ikan Tujo, Fexri’nin koydeki lakabini burada da
buldugunu soyler. Eli Nazik, “Ne dedin? Koyde de mi mikrop diyorlardi?” der. Fexri
saklamasini istese de Tujo onaylar. Tujo’ya donen Fexri, kazaktaki etiketi fark eder.
Sok olmustur. “Bu para ile ben fabrika kurarim. 500 lira verilir mi? Senin baban
Sabanct m1 Ko¢ mu?” diyerek, “Paray1 nerden buldun?” diye sorar. Tujo da, “ Nerden
bulduysam buldum benim param.” der. Durumdan siiphelenen Fexri, eve paralarimi
saymaya gider. O apartmana dogru giderken de, Eli Nazik ve yanindakiler “Mikrop,
mikrop, mikrop Fexri.” diye kendisi ile dalga gegerler. Eve giden ve paralardan 500 lira
eksik oldugunu fark eden Fexri, Tujo’yu kulagindan ¢ekerek eve getirir. Ancak Tujo
aglayarak, neden paray1 yegeninden sakladigini sorar. Onun aglamasima dayanamayan

Fexri, kimseye bir sey sdylememesini tembihler. Paray: eski bor¢larina sayacaktir.
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Ekremo ve Firat, Ziwer ve Cemila’y1 salona ¢agirirlar. Kendilerine bir psikolog
gerektigini soylerler. Cemila istemez. “ Ben deli gomlegini giymem” der. Bunun
tizerine Firat, bunun normal bir sey oldugunu ve herkesin psikologa gittigini sdyler.
Deli gomleklik bir durum yoktur. Ziwer ise, ben kendim psikologum der ve ceketinin
icinde asili olan kartlardan bir tane ¢ikarir. Kartin iizerinde “Ordinaryiis Profesor Ziwer.
Her tiirlii kalp, ciger ve ruh iltihabina...” derken Firat kendisini susturur. “Simdi seni

"’

Oldiirsek, boynuna zil takip dolasacaksin. Ayip sana!” diyerek, “Bir psikologa gitsen

belki iyi olursun. Eski dayimi istiyorum” der.

Sabiha yine Zerga ve Hesina’y1 cagirmistir. Cemila igin psikologu ayarlayip
onunla dalga ge¢cmeyi planlamaktadir. Bu sirada Seyfo onlari dinlemektedir. Birinin
psikolog kiligina girip Cemila’ya gitmesini sdyler. Bu fikir onlara cazip gelir ve
Zerga’yr psikolog kiligina sokarlar. Hidir’'in kafesinde, Ekremo ve Firat’in arka
masasina oturan psikolog kiligindaki Zerga, siparis verirken psikolog oldugunu belli
eder ve bunun lizerine Ekremo ve Firat kendisine donerler. Yardim isterler, Zerga da
onlara kartim1 verir. Bu sirada Cemila, evde Xéro ve Seyfo’yu halat ile baglamistir ve
ucunu da Ziwer tutmaktadir. Onlara yasadiklarini tekrar tekrar anlatir. Ziwer de bir
yandan “Eger Gewre’yi de boyle baglasaydim Meksika’ya gitmezdi.” diye hayiflanir

aglar.

Ekremo ve Firat, Cemila ve Ziwer’i psikolog sandiklar1 Zerga’ya getirirler.
Onlar gelmeden Once Zerga, Sabiha ile telefonda goriismektedir ve telefonu her seyi
duymalar1 i¢in acik birakmistir. Zerga, Cemila’ya son gordiigii riiyayr anlatmasin
soyler. Cemila, Sabiha’y1 bir yilan olarak gérmiis ve ¢ok korkmustur. Cemila, Sabiha’y1
yine “yilanin bag1” olarak tanimlar ve Hesina’nin saf oldugunu, onu Zerga ve
Sabiha’nin kandirdiklarini sdyler. Sonra da Zerga’yr kdtiilemeye baslar. Zerga bundan
cok rahatsiz olur ve seansi bitirir. Ardindan Ziwer’in seans1 baglar. Ona da son riiyasini
sorar o da, riiyasinda Gewre’nin geng¢ kendisinin ise yaslanmis oldugunu gordiigiinii
sOyler. Zerga, “Yolda Gewre’nin mi karsina ¢ikmasini mi istersin yoksa yiiz milyon
liranin m1?” der. Ziwer her ikisini de ister. O da bunun i¢in ise baslamasini, kendi
parasin1 kazanmasi gerektigini sdyler. Cemila’yr da cagirir ve gordiigii kabuslardan
kurtulmasi1 i¢in komsularina iyi davranmasi gerektigini, onlara yemek getirmesi
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gerektigini sOyler. Cemila da mecburen kabul eder. Ziwer’e kapiciniz varsa para verin,
yardim edin der. Ziwer basta kabul etmese de Gewre ile ilgili kotii riiyalardan

kurtulmak i¢in kabul eder.

Eli Nazik ve Hidir, Cemila ve Ziwer’in psikologa gidisinden s6z etmektedirler.
Bozo, kendisinin de psikolojisinin iyi olmadigim1 ve onun da psikologa gitmesi
gerektigini sOyler. Fexri ise, bosuna parani harcama deyip, kendisinin hipnoz
yontemiyle Bozo’ya yardimci olabilecegini sdyler. Bozo’yu hipnozla uyutan ve ona
soru sorup ¢ocukluguna gitmesini saglayan Fexri, sira uyandirmaya geldiginde basarisiz
olur. Bozo, Eli Nazik, Hidir, Xéro ve Tujo’nun oynayarak giiriiltii yapmalar1 {izerine
uyanir ancak kendini 7 yasindaki ¢ocuk sanmaktadir. Hidir’t annesi, Eli Nazik’i de
babas1 sanarak ellerini Oper. Cocuklasan Bozo, Hidir ve mosyd lakapli Eli Nazik’i
birakmaz. Gergek bir anne baba gibi onunla konusmak zorunda kalirlar. Eli Nazik,
kendini role iyice kaptirmustir. Iyi bir anne olmayip, cocugu aglattig: icin Hidir’a kizar.
Sonra da bu sekilde baslarina kaldigint soyler ve ne yapacaklarini sorar Hidir’a. Hidir

ise “Son zamanlarda basima gelenler i¢inde bir de gocugum eksikti.” der.

Cemila, komsular1 i¢in yemek yapmaya baslamistir. Ziwer ise, kapici Xéro gibi
giyinmis onun yerine servise ¢ikmaktadir. Aksi takdirde yaslanacagina inanmaktadir.
Ekremo ve Firat ise durumu hayretle izlemektedirler. Cemila komsularia boérek birakip
gider. Ziwer ise kapici olarak gelir ve ihtiyaglari olup olmadigini sorar. Sabiha, Zerga

ve Hesina durumdan memnundur.

Tujo, sahte paralar alip gercekleri ile degistirir. Uzerine o paralarla yemek alip
Fexri ile yerler. Fexri ise bedav yemek yedigini diisliniir. Ancak ertesi giin Fexri,
durumu fark eder. Paralarin hepsine isim vermistir, “onlar1 gozlerinden taniyorum” der.
Tujo ise amcasinin artik delirme asamasina geldigini diislinerek giiler. Fexri ve Tujo
apartmandan ¢ikarken, Hidir, Eli Nazik ve Xéro ile ip atlayan Bozo’yu goriir. Terkar
hipnoz edip diizeltecegini sdyler. Hipnoz basarilidir. Bozo normale doner. Ancak bu
sefer, Bozo’nun karsisinda oturan Hidir uykuya dalmistir. Herkes, ‘Mikrop Fexri ne
yaptin?” der. Fexri, Hidir’t uyandirir ancak Hidir asabi ve huysuz dedesi zanneder

kendisini. Sabiha’ya basta inandirici gelmez bu hali. Borglardan kurtulmak igin
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yaptigini diisiiniir. Ancak Hidir tersine, kendisini yasli dedesi sanmaya devam eder.
Hasta ve yasli bir adam gibi davranir. Dahasi, ¢evresindekilerin kendisinin mallaria ve
maasina sahip olmak i¢in 6lmesini bekledigini diisiinmektedir. Sabiha, bu yash adama
bakamayacagindan ve daha ¢ok gen¢ oldugundan dem vurur. Hidir, yaslandigi ve elden

ayaktan diistiigii i¢in kendisini sokaga atmaya ¢alistiklarindan yakinir.

Zerga, Cemila ve Ziwer’i kandirmaya devam etmektedir. Onlara herkesin
ortasinda meditasyon yaptirir ve herkesi onlara giildiiriir. Zerga sonrasinda eve gider. O
evde iken igeri Xéro Seyfo girer. Xéro durumu 6nce anlamaz ablasinin da delirdigini ve
psikologun ona geldigini sanarak feryat eder. Xéro’nun arkasindan igeri giren Seyfo
durumu anlatir. Bunun iizerine Xéro ¢ok kizar. “Bir daha Ekremo Dayr ve Firat’in
yiizline nasil bakacagim. Bizi rezil ettin. Gidip 6ziir dileyecegiz.” der. Cemila’nin evine
geldiklerinde durum karsisinda saskin olan aile neden yaptigini sorar. Zerga da giilmek
icin diyerek; “Derler ya hani glilmek hastanin ilacidir.” diye savunur kendini ama
mahcuptur. Ancak Cemila, Ekremo ve Ziwer ¢ok kirildiklarini soyler. Ekremo,
“Yaptigin sey cok ayip. Diisman diismana yapmaz. Nasil boyle bir sey yaparsin?” der.
Cemila da kendilerini herkesin 6niinde kii¢iik diisiirdiiglinii, onun yiiziinden neredeyse
bacaginin kirildigini séyler. Firat ise, Zerga’nin bu isi tek basina yapmis olamayacagini
sOyler. Zerga kabul etmez; tek basima yaptim der. Cemila da ona inanmaz.
Affetmeyeceklerini sdylerler. Ancak Xéro durumdan ¢ok yakinir, gece goziine uyku
girmeyecegini, af diledigini soyler. Zerga da tekar 6ziir diler. Bunun {izerine Ekremo,
“Madem hatasin1 kabul ediyor, biz de affedelim.” der. Seyfo ise “Valla ben bir sey
yapmadim ben yine burdayim.” der siirekli. Zerga, Ekremo ve Cemila’nin eli oper
barisirlar. Ekremo siklikla dile getirdigi atasozlerini yineler: “Komsulukta kizginlik
kiiskiinlik olmaz. Komsu evin kapisidir. Komgular birbirilerine bdyle yanlis
yapmamalidir. Kzim sana sdyliiyorum gelinim sen anla. Tamam, mi1 Zerga?” der. Zerga

da “Tamam Ekremo Amca.” der.

Xeéro, Eli Nazik’in yaninda kahvede de g¢alismaktadir. 20 liralik haftaligim
verirken esi Hesina da yanindadir. Hesina verilen paray1 az bularak 30 lira daha ekler
iistiine ve bundan sonra haftaliginin 50 lira oldugunu sdyler. Bunun iizerine Eli Nazik
ve Hesina’nmin arast agilir ve her sey bir kavga nedeni olur. Sofrada Eli Nazik,
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Hesina’dan yemek koymasini ister ancak Hesina koymaz. Eli Nazik onu ayiplar: “Insan
kocasmin tabagina yemek koymaz mi?” der. Tartisma devam eder. Eli Nazik,
Hesina’nin onun islerini bozdugunu ama kendisinin verilen fazla parayr geri alip
durumu diizelttigini sdyler. Bunun {izerine Hesina: “Ben verince olmuyor ama sen
verince oluyor degil mi?” der. Eli Nazik ise, “Sen benim isime karigma kadin, sen kendi
isine bak.” der ve su ister, ancak Hesina “Elin var kendin al.” diyerek sofradan kalkar ve
salona geger. Toplumsal agidan bu davranis kalibi, cinsiyet¢i bir davranisi barindirir. Ev
isi kadina aittir ve bu gorevi bu ‘layikiyla’ yapmalidir. Calisma alani, diger bir deyisle

dis diinya erkek egemendir ve s6z sahibi olan odur, son sozii yine erkek sdylemistir.

Ziwer evden c¢ikarken, Sabiha ile karsilasir. Sabiha yana yakila kendisini Kore
Savasi’nda savagmis bir asker sanan Hidir’in evden kagtigini, seferberlige cagrildigini
sOyleyip ortadan kayboldugunu sdyler. Ziwer, cebinden bir kart ¢ikarir. Eski meslegine
geri dondigiinii sdyler. Eski mesleginin “kayip kisilerin aranmasi” oldugunu iddia eder.
Sabiha’nin 6nceden kendisi ile dalga ge¢mesinden Otiirli, aslinda bunu normalde
yapmayacagini ama gidenlerin onun canini yaktigini sdyler. Ayrica ¢ok duygusal biri
oldugunu ve durumuna dayanamadigin1 soyler. ‘Keltos’u, yani Hidir’t bulup
getirecegim der. Ziwer, X1dir’1 bulur ve ona ajanslarin haber gectigini, savasin bittigini
sOyler. Ancak Xidir ona pek giivenmez. Ona “Yalancilarin krali degil misin sen?” der.
Amacin benim malima miilkiime el koymak der. Ancak Ziwer’e onun davranislart cok
sevimli gelmistir. Kendisinin bu halini ¢ok sevdigini sdyler. Ancak Xidir; “Eger sen
birini seversen kesin ¢ikarin vardir. Eger senin ¢ikarin yoksa babani bile sevmezsin.”
der ve onu kovar. Ancak Ziwer, aksine bu hareketlerin onu depresyondan ¢ikardigini
soyler. “Xidir dede, biitiin mutsuzlugum bir kerede gitti” der. Bu esnada Bozo gelir,
Xidir’in bu haline iiziiliir. Xidir ise ondan siiphelenir. Hazinesinin yerini 6grenmek i¢in
geldigini diisiiniir. Bozo, Xidir’in borglar yiiziinden bu hallere diistligiinii soyler. Ziwer

ise ¢ok eglenceli olduklarini ve sayelerinde Meksika’y1 bile unuttugunu soyler.

Eli Nazik ve Hesina’nin kiisliigli devam etmektedir. Hesina yemek
yapmamuistir. Eli Nazik actir. Hesina kendin yap der. Eli Nazik; “Ben evde ne nerede
nerden bileyim?” der. Hesina da, kendisine 6grenmek i¢in firsat dogdugunu soyler. Eli
Nazik “Nasil 6greneyim? En azindan yumurtalarin yerini sdyle” der. Hesina israrla
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“Soylemem.” der. “Her seyi biliyorsun, bunu da 6gren.” der. Eli Nazik “Bu durumla o
durum aymi degil. Nerden bileyim yumurtanin yerini?” der. Hesina, “Beni alakadar
etmez, her seyi bilensin ya bul.” der. Eli Nazik “A¢ mi1 kalayim yani” der. Hesina
“Xeéro’nun hakkini yedin, benimkini yiyemezsin.” der. Eli Nazik lahmacun siparis eder.
Ancak Hesina, evde pisen disinda bu evde yemek yedigi i¢in onu evden kovar. Eli
Nazik de Tujo’nun kapisina gider. Bu esnada paralarini yorgan yapip yatmak isteyen
Fexri, Eli Nazik’in sesini duyunca telaslanir. Tujo ile paranin {istiinii Ortlip ilizerine

oturur. Tujo da duvardaki posteri diismemesi igin tutar.

Ziwer ile Xadir ise eve gelmislerdir ancak sikilip bahgeye ¢ikarlar. Ziwer’e
hazinesinin oldugunu sdyleyen Xidir, artik Ziwer’e daha ¢ok glivenmektedir. Ziwer ise
hazinenin gercek olmasi diislincesiyle tiim dertlerini unutmus eski dolandirici giinlerine

donecektir.
45.1.2. Karakterler

Koyden gelen bir ailenin sehirdeki ortamda hor goriilmesi ve sehre ayak
uydurmada zorlanmasini1 konu alan dizi, Oykiisii acisindan eski bir toplumsal soruna
deginse de biitiiniiyle Kiirt¢e yaymn yapan bir kanalda Kiirt¢e yaymlanmasi agisindan
onemli bir yere sahiptir. Dizi iki temel unsur iizerine kurgulanmistir; geleneksel ve
modern olan. Ancak modern olan daha cok elestirilmektedir. Geleneksel olan ise
yiiceltilmektedir. Buradaki geleneksel Kiirt kiiltiirel kimligini temsil etmektedir.

Modern olan ise ait olmadig1 ‘yabanct’ bir kiiltiirdiir.

Dizide, koyden gelen Firat ve ailesinin farkli kiiltiirel yapilari, komsularinin
onlar1 algilayis bicimleri iizerinden tasvir edilmistir. Firat’in annesi Cemila, Kiirt
kadinlarinin geleneksel ‘anne’ karakteri olarak konumlandirilmistir. Bu geleneksel
anne, kiz cocugunu (Seve) sevse de bunu dile ¢ok getirmez, belli etmez. Ona siirekli is
buyurur, sozleri ile siirekli asagilar, degersiz hissettirir. Ancak evin oglu (Firat) i¢in
durum farklidir. Ailenin ve annenin goz bebegidir, bir dedigi iki edilmez, kiz ¢cocugu da
ona kars1 saygili olmak durumundadir. Ayrica bu durum benzer sekilde babay:
canlandiran Ekremo karakterinde de vardir. Ekremo her ne kadar Cemila’ya gore daha

sefkatli ve sakin bir karakter olsa da, ogluna ilgisi daha fazladir. Kiziyla ¢ok fazla vakit
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gecirdigi sOylenemez. Ancak eski karst komsulart Wesila ve Qenco agisindan durum
ayni degildir. Onlarin iki kizlar1 vardir. Ancak erkek cocuguna yonelik 6zlemi dile
getiren herhangi bir ataerkil icerik yasamlarinda yoktur. Modern aileyi temsil eden
Wesila ve Qenco, kizlar1 arasindaki otekilestirme bigimi de daha modern ¢izgidedir.
Kilolari ile basi dertte olan Gewre, fiziksel goriiniimiine dikkat eden, ve daha giizel ve
egitimli olan Sinem karsisinda hep ikinci plana diismekte ve anne-babasi tarafindan
sirekli elestiriye maruz kalmaktadir. Burada esasen postmodern diinyanin iki
‘Oteki’sine vurgu yapilmistir. Eskiye bagli ‘geleneksel’ yapida olan ve moderniteye

‘gerektigi’ gibi ayak uyduramayan birey/ler.

Buna karsin Ekeremo ve Cemila’da, eskiye siirekli olarak bir 6zlem vardir.
Evlerinde modern ¢izgideki mobilyalarina da aliskin degildirler ve tasinir taginmaz
Firat’in aldig1 mobilyalar yerine kdyden getirdiklerini koyarlar. Yer sofrasini tercih
ederler. Tasindiklar1 apartmanda ihtiyag olmamasina ragmen soba kurarlar ve lizerinde
kestane pisirerek, en giizel ve ideal olan durum olarak nitelerler. Bu durum aym
zamanda, Kiirt kiiltiirel kimligin ait oldugu degerlerin modern ya da postmodern olan
olgularin degil, geleneksel olana ait oldugunu gostermektedir. Bu degerlere sahip
cikmaya c¢alisan bir aile olarak hayatta kalma miicadelesi, bazen absiirt komediye

dontigen bir Uslupla izleyiciye aktarilmaktadir.

Sebra Malan’da, bir komedi dizisi olmasmin da etkisiyle, ana karakterlerden
¢ok, yan karakterlerin yaptiklarma daha ¢ok yer verilmektedir. Ozellikle de Firat’in
dayis1 Ziwer’in siirekli olarak birilerini dolandirma egilimi, yalanlar tizerine kurulu
hayati her firsatta dile getirilmektedir. Ancak bu tavri dizideki diger karakterlerce
onaylanmamaktadir. Bu nedenle Ziwer, “yalanin babasi/ yalancilar krali” seklinde bir
hitapla izleyiciye yansitilmaktadir. Ziwer’in Gewre’ye olan aski da gelenekselin
yiiceltilmesinin bagka bir gostergesidir. Ciinkii Meksika’ya giden kiz kardeslerden
Gewre’ye Ziwer gonliini kaptirmistir ancak ayn1 zamanda Firat da Sinem’e asiktir.
Fakat Firat, Ziwer kadar iizglin degildir, onun gibi depresyona da girmemistir. Ziwer
stirekli aglar, Meksika’ya yiirliyerek gitmeyi diisiinmektedir ve 6liimii diisiintir, aklini
yitirecek noktaya gelir. Bu durum eski agklara atif yapmaktadir. Gergek ask icin liintir,
deli olunur ve hatta asilmaz yollara diisiiliir. Ziwer yas1 ve Firat’in dayisi olmasi
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nedeniyle gelenekseli temsil etmektedir. Firat ise gengtir. Daha ¢ok dayisini avutma
cabasindadir. Ara Ara Sinemi hatirlasa da ¢ok fazla uzatmaz. Kaldi Ki bu hatirlamalar
da daha c¢ok baskalarin hatirlatmasi lizerinedir. Bu agk bi¢imi, modern donemin ‘sip
sevdi’ diye tabir edilen, kisa siireli ve gergek¢i olmayan agklarinin bir temsili ve
elestirisi seklindedir. Gergek ask hikayelerinin anlatim1 Kiirt kiiltiiriinde de 6dnemli bir
yere sahiptir. Kiirt halk1 arasinda Leyla ile Mecnun’dan ¢ok Mem u Zin’in" agk hikayesi
aktarilmaktadir. Dizide bu ask hikayelerine herhangi bir atif yoktur. Ancak igerik

bakimindan kavusamayan eski asiklarin hikayelerine 6ykiinme vardir.

Firat ve ailesinin yeni tasindiklar1 apartmandaki komsular1 Xidir, esi
Sabiha’nin soziinden ¢ikamayan kilibik bir karakterdir. Bunu tiim mahalle bilir. Ancak
Xidir yine de yaninda ¢alisanlara karsi daha dominant bir tavir takinmaktadir. Sabiha,
dirseklerine kadar altin bileziklerle ve boynunda gerdanliklarla dolasan, dominant
tarafinin yani sira biitiin dedikodular1 yayan, insanlar1 birbirine diisliren bir karakterdir.
Cemila onu “yilan, yilanin bagi” gibi tabirlerle siirekli olarak tasvir etmektedir. Altinin
toplumdaki 6nemi, Sabiha karakteri lizerinden anlatilmakla birlikte, gosteris meraklisi,
sonradan gorme kisiler yerilmektedir. Ancak bu 06zelligin cikis noktast Dogu ve
Giineydogu Anadolu’da altina verilen 6nemi gosteren kiiltiirel bir yaklagim olsa da,

Tiirkiye’nin her yerinde altin 6nemli bir ‘hava atma’ gerekgesidir.

Ote yandan, Sabiha, esi Xidir’m kafesine hirsiz girip tiim parasim caldiginda
bile yardim etmemistir. Ancak tiim apartman, Xidir’t mahcup etmeyecek sekilde
kendisine yardim etmislerdir. Bu durum su sekilde ¢dziimlenebilir; Sabiha karakteri
kotiiliglin gostergesidir. Komsular ise iyiligin ve 6rnek davranisin. Ayrica bu davranis,
Hidir’in minnetini belirten sozleri ile de onaylanmaktadir. Dizinin ykiisiiniin kurgusu
genel anlamda iyinin iyiligi, kotiiniin de ne kadar kotii oldugu, yanlhs oldugu vurgusu
tizerinedir. Bu vurgu dini konularla temellendirilmektedir. Din, Kiirt kiiltiirel kimliginde

onemli bir yere sahiptir. Birgok sdylemdeki vurgular dini igeriklerle ifade bulur.

* (bkz. http://www.sirnakkulturturizm.gov.tr/TR,56428/mem-u-zin.html)
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Xidir’'in yaninda ¢alisan Tujo, kendisini kurnaz zannetse de aslinda Oyle
olmayan, olamayan saf akilli bir karakterdir. Ancak ‘Mikrop’ lakapli amcas1 onun tam
aksidir. Fexri, her firsatta, samimi olsun olmasin herkese esek sakalar1 yapan, yalan
sozlerle islerini yiirlitmeye calisan, paragdz biridir. Xidir’in eski ortagi Eli Nazik ise,
Avrupa gormiis oldugu icin ‘mdsyd’ diye cagrilmaktadir. Ancak esi Hesina’ya
yaklasimi olduk¢a geleneksel yap1 cercevesindedir. Eli Nazik’in ev disindaki
davraniglar1 ve disartya yansittigr karakter, onun aymi zamanda dogru olan tavrin
farkinda oldugunu ancak geleneksel anlayisindan kopamadigimi gostermektedir.
Toplumsal anlamda ‘deger’ atfedilen ‘gelenek’ midir yoksa ‘medeni’ olarak tabir edilen

davranig kaliplart m1? Bu ikilem Eli Nazik karakteri tizerinden temsil edilmektedir.

Hesina, kdylii bir kiz1 canlandirmaktadir. Diigline kadar melegi oynayip, nikah
kiyildiktan hemen sonra dominant bir karaktere biirlinlir. Ancak Zerga ve Sabiha’nin
sOzlerine kanmasi onun aslinda esine karsi, toplumsal agidan Ogrenilmis bir strateji
uygulama cabasi i¢inde oldugunu gostermektedir. S6z konusu bu durum, Kiirt halki
arasinda oldukga belirgin bir yere sahiptir. Zerga, esi Kapici Biibe ve oglu Seyfo,
bahsislerden ve apartman sakinlerine aldiklar1 yiyeceklerden g¢alarak bulunduklari evi
alacak duruma gelmislerdir. Amaglar1 apartmani da ayni yolla elde etmektir. Ancak
Biibe’nin koye gitmesinden sonra sehre gelen Xéro, diiriistliigli ve dine baglilig
nedeniyle, Zerga ve Seyfo’yr durdurmaya g¢alismaktadir. Xéro’nun isminin anlami,
Kiirtge’de ‘hayirli’dir. Karakter ismi ile 6zdeslestirilmistir. Dizinin genel anlatimina

yanstyan dogrunun telkini, bu karakter tizerinden gili¢lendirilmektedir.

Bozo’nun ailesi ya da herhangi bir akrabasi yoktur, kimsesizdir. Bozo, dis
goriiniimil itibariyle iri- yari, kara kara pala biyiklar1, uzun saglari olan biridir. Ancak
kalbi bunun aksine bir ¢ocuk safligindadir. Hep iyi niyetli ve yumusak sozliidiir.
Kimseye zarar gelsin istemeyen, herkesin her lafina ¢abucak kanabilen, ciddiye alan, art
niyet nedir bilmeyen biridir. Burada Bozo ve diiriistliigli ile 6n plana ¢ikan Xéro Kiirt
halkinin safligini, temizligini, iyi niyetini temsil etmektedir. Ayrica bu durum, Kiirt
kiiltiirel kimliginin, kendi basina baskalar1 veya baska toplumlar icin kotiiliik

iiretemeyecek bir yone de sahip oldugunun temsilidir.

204



Dizi’de anlasamayan taraflar ebeveynler ya da yas¢a daha biiyiikk olan
karakterlerdir. Ancak gengler hep daha iyi anlasan ve birbirini seven taraftadirlar.
Tirkiye agisindan degerlendirildiginde bu durumun; toplumsal barisin genglere ve
gelecege atifta bulunarak gerceklesmesi beklenen bir siire¢ olarak gosterildigi
sOylenebilir. Burada ebeveynler ve diger biiyiikler ge¢misi temsil etmektedir. Gengler
ise gelecektir. Bu durum ayni zamanda genglerin ortak kiiltiirde bulusabilmeleri ve eski
kiltiire bagliliktan ¢ok, kiiltiiriin yeniden iiretimini listlendikleri belirtilebilir. Ancak s6z
konusu yeniden iiretim eskisinden farkli bir kiiltiirel kimlige atifta bulundugu icin bu
eskiyi temsil eden ebeveyn toplum kesimi i¢in oldukga zor bir siirectir. Ancak kiiltiiriin
degiskenligi tarihsel agidan hep kaginilmaz olmustur. Bu noktada 6nemli olan Kiirt
kiiltiirel kimliginin yeniden tretimini kimin/nasil yapacagi sorunsalidir. S6z konusu
dizinin yayinlandigi kanal olan TRT Kurdi’nin kamusal yayinciligin temsili olmasi

nedeniyle, bu yeniden iiretim de devlet eliyle olmaktadir.

Dizide yapilan elestiriler de, Kiirtlerin kiiltiirel kimliklerine olumlamalar gibi
sadece Kiirtler 6zelindedir. Toplumun diger kesimleri ile dizide herhangi bir karsilasma
bicimi ya da elestirisi yoktur. Bu durum cokkiiltiirciiliige yonelik elestirinin vurgusunu
yaptig1 unsurlar1 hatirlatmaktadir. Nitekim zaten kapali bir toplum olan Kiirt halkina
dizide sadece kendi degerleri ¢er¢evesinde olumlu-olumsuz igerikler sunulmus,
toplumun geri kalan kismi ile herhangi bir etkilesime yer verilmemistir. Geleneksel
yapiin savunulmasi, gelenegin kaybolmamasi i¢in harcanan ¢abanin gostergesidir.
Kiirt kiiltiiri genel olarak {iilkenin genel kiiltiirel kaymalar1 i¢inde kendine yer bulmasi
ile birlikte, Kiirt kimligine yonelik sdylemin cokkiiltiircii yaklasgimlarin neticesinde
kendi ifade etme sansi bulmasi, Kiirt kiiltiirel kimligin yasatilmasi acisindan oldukca
onemlidir. Bu sayede unutulmaya yiiz tutan kiiltiirel kodlar yeni nesle aktarilma sansi
bulmaktadir. Ancak bu aktarim kapali toplumun sinirlar1 ¢ergevesinde gerceklestiginde,
kiltiir yasama sansi bulmanin yami sira gelisme etkilesimden de uzak kalabilme

tehlikesini barindirmaktadir. Kiiresellesme, yerellesme ve kiiltiirel melezlik konularinin
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da eksenine giren bu durum, ayni1 zamanda Tirkiye bazinda, ¢okkiiltiirlii yap1 i¢inde

tikelci gokkiiltiirciiliige” atifta bulunmaktadr.
4.5.1.3. Siirem

1990’larin basinda Sinir Otesi Televizyon Sozlesmesi’nin onemli etkisiyle
birlikte farkli dil ve lehgelerde yayin yapma gerekliligi Tiirkiye giindemine gelse de,
tam anlamiyla yasalasmasi ve hiikiimet programina girmesi 2002 sonrasinda
gerceklesmistir. Kiiltiirel ¢esitliligi 6n plana ¢ikaran, tek kiiltiircli ulus-devlet anlayisina
kars1 bir yaklasima atifta bulunan ¢okkdiltiircli yaklasim ¢ercevesinde, TRT 6 (TRT Ses)
ismiyle agilan, simdiki adiyla TRT Kardi kanali 2009 yilinda, Avrupa Uyum Paketleri

cergevesinde yayin hayatina baglamistir.

Gerek TRT Kirdi’nin agilmasi olsun gerekse de diger mezhep ve irklara
yonelik acilim politikalar1 olsun, Ak Parti’nin genel politik anlayisinda ve donemin
Bagbakani Recep Tayyip Erdogan’in sdylemlerinde karsimiza c¢ikan olgular, Tiirk
milliyetcisi sdyleminden uzak bir sdylemi karsimiza ¢ikarmaktadir. 2002 6ncesindeki
TRT’de AB uyum siireci nedeniyle getirilmeye calisilan diizenlemelere bakildiginda;
TRT’de farkli lehgelerde program yapmaya yonelik diizenlemelere uyulmadigi
goriilmektedir. Ancak “her tiirlii milliyetcilige karsiy1z” (http://aa.com.tr/tr/politika/her-
turlu-milliyetcilige-karsiyiz/273829, 2013) sdylemine sahip olan dénemin Basbakani
Erdogan ve dolayisiyla Ak Parti’nin bu yaklasiminin bir tezahiirii olarak

degerlendirilebilecek, Tiirkge disindaki dillerde yayinlarin yapildigi goriilmektedir.

Ak Parti’nin Demokratik A¢ilimi anlatmak i¢in ¢ikardigi kitapgikta ise, “Ak
Parti programinda konuyla ilgili hangi duyarliliklar dile getirilmistir?”” sorusuna verilen

cevapta; “Ak Parti programinda ‘tek devlet, tek millet, tek vatan, tek bayrak’ prensibi

* Tikelci ¢okkiiltiirciiliik; bir anlamda ABD’deki ‘eritme potasi'mi temsil etmektedir. Buna gore; tikelci
cokkiiltiirciiliik, her bir kiiltiiriin ya da alt kiltiiriin, bir iilkede mevcut tiim kiiltiiriin yarar1 gézetilerek taninmasidir.
Bu anlayisa gore; tikelci ¢okkiiltiirciiliik, gergek taninma politikalart karsisinda, kiiltiirel gesitliligi tehlikeli bir sekilde
radikalize ederek, farkli kiiltiirlerin daha izole olmalarina ve Xkiiltiirel gettolarin olusumuna neden olmaktadir.
Cokkiiltiircii politikalar diktatorliigiin ortiilii hali olarak goériinmektedir. Kaynak: Giuliana B. Prato,“Beyond
Multiculturalism: Anthropology et the Intersections Between the Local, the National and Global”, Beyond
Multiculturalism Views From Anthropology, (Edt.)Guliana B. Prato,Ashtage
Publishing,Farnham,England,2009,ss.5-6
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ile Ozetlenebilecek bir¢ok vurgu mevcuttur.” denilmistir
(http://www.memurlar.net/haber/158458/, 2010). Bu cevapta “tek devlet, tek millet, tek
bayrak, tek vatan” denilmekte ancak tek dil ve tek din yaklasimina yer verilmedigi
goriilmektedir. Ozellikle de din ayirimmin olmamasi, Ak Parti’nin millet sisteminin
modernize edilmis bir seklini yasattig1 seklinde yorumlanabilir. Ayrica bu sdylem, ‘dil’
olgusuna vurguyu kaldirdig1t i¢in Ozellikle de milliyetgi/ulusal sdylemden
farklilasmaktadir. Demokratik acilim ile ilgili gelismelerin devaminda TRT Kirdi’nin
acilmas1 da, bu farkliligi ve anlayisi temsil eden en iyi Orneklerden biri olarak

verilebilir.

Elbette her siyasal iktidar kendi siyasi hayatinin devami ve belli siyasal
hedefler dogrultusunda bir takim calismalar yiriitmektedir. Ak Parti’nin de 2002
yilindan glinlimiize kadarki siyasal yasaminda, ‘etnisite’ unsurundan ziyade, Osmanl
Imparatorlugu’ndaki ‘millet sistemini’ ve Cumhuriyet 6ncesin de olusturulmaya
calisilan ‘Ummetgilik’ anlayisint  hatirlatan  bir siyasal sdyleme sahip oldugu
belirtilebilir. Ozellikle de TRT6’in agilmasindan sonra agilan TRTArap, TRTAvaz ve
TRTTiirk gibi kanallarin varh@ bu yaklasima yonelik disiinceleri daha da
gi¢lendirmektedir. Bu noktada; “Ak Parti’nin getirdigi anlayisla dnceden ulus devlet
anlayisinin da etkisiyle ‘Tirk’ olan iist kimlik anlayisi ‘Miisliiman’ olarak mi
degisiyor?” sorusu akla gelmektedir. Ayrica Ak Parti’nin kiiresel bir politik anlayisa

sahip olmasi “Islamcilik, Ummetcilik” anlayisin1 kuvvetlendirmektedir.

Bu gelismelerin ortaya ¢ikardigi ve sekillendirdigi, TRT Kiardi kanali
blinyesinde yayinlanan “Sebra Malan” adli dizi de, geleneksel Kiirt kiiltiirel kimliginin
yeniden insasina katkida bulunmaktadir. Ayrica Kiirt kiiltiiriinde 6nemli bir yere sahip
olan ‘din’ olgusuna dair vurgular ve geleneksel anlayisin etkileri agsindan bakildiginda;
kiiyerel politikalar ve iirlinler nedeniyle, kaybolmaya yiiz tutmus kiiltiirel icerikler
kamusal yayincilik araciligr ile yeniden insa edilerek izleyiciye sunulmaktadir. Ancak
bu sunus ve sOylem bicimi, g¢okkiiltiirciiliige yonelik elestiri unsurlarimi da ic¢inde

barindirmaktadir.
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Tiim bunlarla birlikte, dizide tiim bu gelismelerin yasandigi donemi aksettiren
herhangi bir zamana atif gézlemlenmemektedir. Konu a¢isindan giiniimiiz yasantisinin
elestirisi ile karsilasilmaktadir. Ote yandan dizi, yukarida anilan siireglerin bir sonucu
olarak ortaya ¢ikan TRT Kirdi kanalinin varligina bagh olarak yayinlanmaktadir. Dizi
ayni zamanda, etnik azinlik kiiltliriin geleneksel yapisin1 korumaya yonelik sdylemin,

giincel tasiyicist olmaktadir.

4.5.1.4. Kirt Kiiltitrel Kimligine Ait Kodlarin Kullanimi ve Toplumsal

Mesajlar

Her kiiltiiriin kendisine ait kiiltiirel kodlar1 vardir. Bu hem ilgili kiiltiire aitligin
ifadesidir hem de diger kiiltiirler arasindaki farkliligi ortaya koyar. Sebra Malan
dizisinde de bu kiiltiirel aitligin ve farkliligin gostergesi olan bir¢ok unsur yer
almaktadir. Ornegin, Cemila karakterinin giyimi geleneksel Kiirt kadmini sembolize
etmektedir. Basindaki ortiinlin sekli, ‘fistan’ olarak tanimlanan uzun elbisesi, belli bir
yasin lizerindeki, evli Kiirt kadinlarinin geleneksel kiyafetidir. Ayrica bu geleneksellik
dini boyutundan daha 6n planda yer almaktadir. Ciinkii dizide dindar bir aile
sunumundan ¢ok geleneklerine bagli bir aile gozlemlenmektedir. Cemila’nin kizi
Seve’nin ilk bolimlerde gen¢ kizlara uygun geleneksel elbiseler giymesine ragmen

bagortiilii olmamasi da buna 6rnek gosterilebilir.

Diger bir ornek ise, ‘kagak c¢ay’dir. Kacak cay, diger adiyla Seylan ¢ayi
Tiirkiye’nin genellikle Dogu Anadolu ve Gilineydogu bolgesinde tiiketilir ki Tiirkiye
genelinde de biiyiik 6lclide Kiirt asilli halk tarafindan tiiketilmektedir. Kacak cay,
denmesinin nedeni; vaktiyle Glineydogu ile sinirlar1 olan iilkelerden (Eski Irak ve
Suriye) illegal yollardan getirilmesindendir. Bunun bir kamusal yaym temisili TRT
Kirdi’de dile getirilmesi, ¢cokkiiltiircii yaklagim agisindan bir 6zgiirliik ifadesi olmasinin
yam sira, Kiirt kiltiirel kimliginin farklilastirildigi noktalara da bir 6rnek teskil
etmektedir. Zira kacak ¢aya vurgu yapilan yerlerde “Diger diikkkana gidin ¢ay i¢cmeye,
vallahi oranin da cayr ¢ok giizel, hem de kagak cay.”, “Ustelik kacak cay var.” gibi
sOylemlere rastlamaktayiz. Bu sdylemlerin yani sira, jest ve mimiklere yapilan optik

kaydirmalar ile kacak cayin adinin gectigi anlardaki haz ve seving yansitilmaktadir.
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Komsuluk iligkileri de dizide dikkati ¢geken bagka bir unsurdur. Firat’in babasi
Ekremo’nun sdyleminde sik¢a vurguladigi “Komsu evin kapisidir” atasozi, toplumda
yitip giden komsuluk iliskilerini canlandirmaya yonelik bir mesajdir. Bu mesaj farkl
diyaloglarda sik¢a izleyiciye aktarilmaktadir. Hidir karakterinin tiim parasinin ¢alinmasi
tizerine aldig1 yardimlar da hem toplumsal agidan hem de komsuluk iliskileri agisindan
ornek teskil etmektedir. Is hayatinda her ne kadar atigsalar da, birbirilerine yardim
etmeleri, toplumsal agidan degerlendirildiginde; bireyler arasindaki ne tiir sikintilar
olursa olsun, gerektiginde birlik ve beraberligin olmasi gerektigini gostermektedir.
Hidir, Eli Nazik, Bozo ve Xéro farkli toplumsal ortamlarda yetismistir. Ancak s6z
konusu yardimlasma ve kot giin dostlugu oldugunda tiim rekabet duygular1 geride
birakilmistir. Bu mesaj sadece Kiirt toplumu agisindan degil tiim Tiirkiye halklar
acisindan Onemlidir. Ancak dizinin gectigi mekan ve karakterler icinde Tiirk ya da
baska bir milleti temsil eden bir unsur bulunmamaktadir. Bu durum ayni zamanda,
“Oteki’nin daha da otekilesmesinde etkisi goriilen “kapali toplum” Ozelligi olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Yardimlagsma ve beraberlik duygusu ayni kiiltiirel kimlige sahip
bireyler arasindadir. Diger bir deyisle, ¢okkiiltiircii elestiride yer alan geleneksel
kiltirii  koruma c¢abasmin  kiiltiirel etkilesimi engellemesi olgusuna burada

rastlanmaktadir.

Tujo’nun amcas: Fexri ile filmler hakkinda gecen diyalogunda tavsiye ettigi
filmler de kiltiirel kimlik temsili agisindan 6nemlidir. Tujo: “Ya insan ya Yilmaz
Giliney, Bruce Lee ya da Sebra Malan izler. Bu da film mi? Bu da film mi?” diye
serzeniste bulunmaktadir. Tujo’nun bu serzenisinde kullandig isimler dikkat ¢ekicidir.
Yilmaz Giiney, Zaza ve Kirt asilli bir oyuncu, senarist ve yonetmendir. Filmleri
yasaklanan, firari bir sanatc1 olarak Paris’te hayata gozlerini yummustur. Sanat¢inin bu
durumu, dizide kiiltiirel bir deger olarak, Kiirt kiiltiirel kimligine yonelik bir aidiyetle
sunulmustur. Kagak ¢ay gibi eskiden yasakli olan bir film ve joniin vurgulanmasi, ayni
zamanda Kiirtlere ait degerlerin devlet erki tarafindan tanindigini, degerlerin iade
edildigini gostermektedir. Bu sdylem yine ge¢misin ulusal ve milliyet¢i sdyleminin
aksine bir igerigi yansitmaktadir. Bruce Lee’nin kiiltiirel anlamda bir yakinligi yoktur

ancak, Bati’dan degil de Dogu’dan bir karakter olmasi ve giicii temsil eden bir karakter
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olmasi, olumlanan 6zelliklerini gostermektedir. Gii¢lii olma durumu, bir¢ok toplumda
oldugu gibi, Kiirt toplumu tarafindan da sevilen bir 6zelliktir. Dogu’nun temsili ise,
yakinlik hissiyat1 olusmasini saglamaktadir. Sebra Malan vurgusu ise, diziye ‘izlenirlik’

imaj1 vermektedir.

Eli Nazik ve Hesina’nmin Xéro’ya verilen {licret iizerine tartigmalari da soz
konusu kiiltiirel kodlar agisindan énemli bir yere sahiptir. Burada Hesina’nin davranisi
hakliy1l, emekgi ve bireyi korumasinin yani sira, ataerkil yapidaki ‘erkek’ roliinii daha
acik bir sekilde ortaya koymaktadir. Sosyolojik a¢idan Kiirt kiiltiirii i¢inde kadinin yeri
ev isi ve erkek isi iizerinden agiklanmaktadir. Bu yapida, ev isi tiimiiyle kadina
birakilmig, eve dair bir sey bilmek Onemsiz isler seklinde degerlendirilmekte,
ogrenilmesi gerek goriilmeyen, basite indirgenen bir eylem olarak goriilmektedir. Isi
kiigimsenen ‘kadin’ oldugu icin ‘erkek’ yiiceltilmekte, ‘kadin’ kimligi ise

alcaltilmaktadir. Buradaki sdylem ayni1 zamanda s6z konusu bu durumun elestirisidir.

Ote yandan, tiimiiyle Kiirt kiiltiirel kimligine ve geleneksel yapisina ait
iceriklere bir 6rnek olarak da sevinme esnasinda tercih edilen oynama bi¢imi verilebilir.
Tiirkiye genelinde bir duruma ¢ok sevinince “sevincinden gobek atmak™ deyiminin
geregi olarak gobek atilirken, dizide Kiirt geleneklerine uygun olarak halay
cekilmektedir. Bu durum da yine soziinii ettigimiz, aidiyet gostergesi ve gelenekseli
yasatma ¢abasi yaninda, kendi i¢ine kapali toplum belirtisi igerikler arasinda

gosterilebilir.
4.5.1.5. Toplumsal ve Fiziksel Cevrenin Onemi

Dizide kdyden kente taginma klasik Tiirk filmi ya da dizilerinde oldugu gibi
dogudan batiya (¢ogunlukla Istanbul’a) degil, Giineydogu’nun en biiyiik sehirlerinden
olan ve Kiirt kiiltiirel kimligi agisindan da onemli bir yere sahip olan Diyarbakir’a
tasinma seklinde olmustur. Bu ayn1 zamanda Kiirt kiiltiirel kimliginin bir sehir ile
0zdeslestirilmesi olarak yorumlanabilir. Kiirt kimligine olan bu farklilik vurgusu ayni
zamanda Kiirt kiiltiire]l kimligini kendi toplumsali igine hapsetmektedir. Izleyici
acisindan, hedef kitle c¢ercevesinde olumlanabilecek bu igerik, Tiirkiye toplumu

acisindan iki farkli toplum algisin1 olusturmaktadir. Ayrica dizide isyerleri {izerinde
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yazilan yazilar da Kiirtce ve Kiirt alfabesi ile yazilmistir. S6z konusu bu durum da

yasanilan mekanin tiimiiyle Kiirt toplumuna ait oldugunu gostermektedir.

Bununla birlikte, dizi ayni apartmanda yasayan Kkisilerin g¢ekigsmeleri ve
toplumsal statiileri arasindaki ¢atigma tlizerine kuruludur. Apartmanin ¢evresindeki kafe,
kahvehane ve bakkal arasinda da ayni ¢cekisme catisma devam etmektedir. Bozo disinda
herkes ayn1 apartmanda yasamaktadir. Ancak dizideki karakterler arasindaki kiiltiirel ve
maddi farki ortaya koyan daha c¢ok dairelerin i¢ tasarimidir. Bu nedenle dizi durum
komedisi de olsa kiiltiirel kodlarin vurgusu dikkat ¢ekmektedir. Evin modern dizayni
yerine Firat’in annesi Cemila’nin da biiyiik etkisiyle yoresel motiflere biiriinmiistiir.
Cemila’nin komgusu Sabiha’nin evi ise, modern bir yapiya sahiptir. Bununla birlikte
toplumda ‘gérmemis’ olarak tabir edilen kisilerin ev bi¢iminden bir 6rnek olarak
karsimiza ¢ikmaktadir. Zira ev ¢ok gosterisli koltuklarla ve vitrinlerle bezenmistir. Bu
durum ev sahibi Sabiha’nin siirekli olarak gerdanlik ve koluna kadar bilezik ile
dolasmasina uygun bir goriiniim ortaya koymaktadir. Kapic1 Zerga’nin evi de, maddi
olarak daha kisitli bir biit¢enin gostergesi seklindedir. Sade goriiniimlii, hem geleneksel
motiflere sahip hem de daha kisith bir biitcenin yansimalarini vermektedir. Eli Nazik esi
Hesina ile birlikte, ablast Wesile’nin evini kullanmaktadir. Bu nedenle ev eski
mobilyalara sahiptir ancak bu mobilyalar iist gelir grubunun aldigi/alacagi modelleri
kapsamaktadir. Ozetle her ev yansittigi toplumsal statii, kiiltiir ve alg1 bicimine uygun

tasarlanmistir.

Tiim bunlardan da anlasilacagi ilizere, dizi toplumsal agidan ‘6tekilestirme’
elestirisi lizerine kurgulanmistir. Ancak bu kurgu aym1 zamanda gelenekseli yliceltme
seklinde ortaya ¢iktig1 gibi, kapali toplum belirtisi olarak goze carpmaktadir. Bu durum,
cokkiiltiircti elestiride kiiltiiriin gelismesine engel olarak goriilen igerige bir 6rnek olarak
degerlendirilebilir. Eskinin, yeni olandan daha 1iyi olduguna dair goris siklikla
vurgulanmakta ve yasam alanlarima yansitilmaktadir. Kullanilan sdylemlerde
gelenekselin ovglisli, modernin yergisi vardir. Buna gore; oviilen, Kiirt kiiltiirel kimligin
geleneksel yapilar1 ve gosterissiz sade hayattir. Modern yapi, toplumu ve ¢evreyi yikan

unsurlara sahiptir. Kisilerin 6z kiiltiirlerine ve toplumsal iliskilerine zarar vermektedir.
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4.5.1.6. Kiirt Kiiltiirel Kimligin Insasinda Dil Faktorii

Cokkiiltiirctiliiglin en biiylik belirtisi farkli dillerin varligt ve yasami adina
yapilan uygulamalardir. Her ne kadar c¢okkiiltiirciiliik elestirileri bir yoniiyle haklilik
payina sahipse de, ¢okkiiltiircii uygulamalarin gézardi edilemez bir gergekligi vardir, o
da; asimile olmaya egilimli veya unutulmaya yiiz tutmus kiiltiirleri canlandirmasi
kendini ifade edecek ortamlar1 sagmasidir. Dil ise bu canlanmanin en Onemli
onermesidir. Dil canli kalirsa kiiltiir de canli kalir. Ancak uzun yillar Tiirkiye’de farkli
nedenlerle legal yayin dili olma sansina sahip olamayan Kiirt dili, asimiilatif igerikte bir
yorlingede idi. Kiirtge, bu nedenle kendi yayin ve yayim dilini yillarca var etmede
imkan bulamadi. Ancak bir kamu hizmeti yayincilik modeli ¢ercevesinde ilk kez TRT 6
adiyla yayin hayatina giren Kiirtce, ayn1 zamanda ‘televizyon dili’ dedigimiz igerige de
kavusmustur. Kiirtce, TRT Kardi disinda, haber siteleri ve Anadolu Ajansi gibi
kanallarin vasitasiyla iletisim sektoriinde — daha c¢ok devlet eliyle- varligini

surdirmektedir.

Inceledigimiz ‘Sebra Malan’ adli dizide de bu eksikligin giderilmesinde ve
Kiirt kiiltiirel kimliginin yeniden iiretiminde katkisi oldugu sdylenebilir. Dizide bu
yonde dikkat ¢ceken unsur, Kiirtce deyim ve atasozlerine siklikla yer verilmesidir. Bu
durum, Kiirt kiltiirel kimliginin 06ziine ait hatirlatmalart ve kimligin kiiltiirel

boyutlarinin kaybolmasini engelleme ¢abasi seklinde yorumlanabilir.

Dil agisindan dikkat ¢eken bir unsur da Tujo’nun amcast Fexri’in piyango
biletinin ¢ekilisini izlemesi sirasinda goze carpmaktadir. Tirkge olarak TRT 1°de
yayinlanan ¢ekilis, evdeki televizyon ekranina yapilan yakin ¢ekimle gosterilir. Kamera
Fexri’ye yonlendirildiginde ise dublaj vardir ve sayilar Kiirt¢e verilmektedir. Ayrica
kazanan numara anonsu da Kiirtce yapilmistir. Dizinin gectigi ortam her ne kadar
Diyarbakir olsa da, iilke olarak Tiirkiye’de geg¢mektedir. Bu nedenle, her ne kadar
Diyarbakir’da daha ¢ok Kiirtge konusma dili olarak tercih edilse de, ¢ekimin yapildigi
kanal TRT 1°dir ve dili Tiirk¢edir. Bu nedenle yayinin normal kosullarda Tiirk¢e olmasi
gerekmektedir. Ancak Kiirt kimligi ve dili burada belirli bir bolgeye atfedilmis ve
Tirkge, Kiirtce ile ayni ortami paylasmamaktadir. Kiirtce, dolayisiyla Kiirt kiiltiirel
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kimligi kendi kiiltiirel sinirlar1 i¢inde degerlendirilmis, cokkiiltiircii elestirinin ana
temas1 olan ‘farklilastirarak Otekiyi daha da Otekilestirme’ savi ile anilabilecek bir
sunum s6z konusu olmaktadir. Zaman zaman karakterler Tiirk¢e kelimelere
bagvurmaktadir ancak bu Ornekten de anlasilacagr lizere dizide tiimiiyle homojen bir
kiiltirel yap1 sekillenmektedir. Dizinin bazi bélimlerinde Tiirkge alt yaziya da
rastlanmaktadir. Buradaki amag Tirk izleyiciye de hitap etmek olabilir ancak kiiltiirel
kodlar agisindan Kiirt kiiltiirii disinda kalan toplumu izleyici kitlesine katabilecek bir
icerikten s6z etmek pek miimkiin goériinmemektedir. Bunun i¢in iki veya daha fazla
kiiltiriin etkilesimini yansitan bir igerigin yer almasi daha uygun goériinmektedir. Ancak
dizi, tek kiltirliligt, Kiirt kimligi tizerinden insa etmekte, Tiirk ve Kiirt kimlikler

acisindan kaynastirici bir 6zellik barindirmamaktadir.
4.5.1.7. Teknik Ozelliklerin Ortaya Koydugu Soylem

Nijat Ozén (Ozon, 2008, s. 78), “Sinemac: herhangi bir varlig, kisiyi, durumu,
davranisi, olguyu, duyguyu; kisiyle dogal c¢evresi arasindaki iliskiyi ¢evrenin
ozelliklerini anlatmada en uygun cekimi se¢meye calisir. Oyleyse ¢ekimler hicbir vakit
gelisi giizel secilmez, ancak anlatimin gereklerine uyacak bicimde segilir ve kullanilir.”
demektedir. Bu tespitten yola ¢ikarak ayni durumun televizyon programlari igin de

gecerli oldugu soylenebilir.

Bu agidan Sebra Malan dizisine bakildiginda, tercih edilen ortam, kisilerin
cevreleri ile ilgileri, olumlanan davranis kaliplari, Kiirt kiiltiirel kimligine 06zgi
igeriklere sahiptir. Ayrica dizide, kameranin bakis agilarinda ¢ogunlukla nesnel ve 6znel
kamera kullanimi goriilmektedir. Nesnel bakis agisinin sunuldugu ortamlar daha ¢ok
aile, komsuluk ve is arkadashigi gibi geleneksel igeriklerin yansitilmasinda kullanildig:
dikkati ¢ekmektedir. Ornegin, geleneksel aile ortammin yansitildigi Firat ve ailesinin
evi goriintiillenirken, geleneksel motiflerle siislenmis salon, genis ¢ekim OGlgegi
araciligiyla aktarilmaktadir. Bu sekilde izleyici, nesnel bir sekilde kendisine aktarilan

ideal kiiltiirel formu izleyebilmektedir.

Bunun yaninda, karakterlerin kisisel sorunlari izleyiciye aktarilirken, yakin

plan ¢ekimleri kullanilmakta, bu duygularin daha giiclii yansitilmas: saglanmaktadir.
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Ornegin, Firat’m annesinin akil saghgma yonelik endiselerinin aktarimi yakin plan
cekimleri ile aktarilmaktadir. Dizide zaman zaman bazi karakterlerin kurnazliklari,
kacamak hareketleri veya yalan soOzlerine dikkat ¢ekmek ig¢in tilt hareketlerinin
kullanimina rastlanmaktadir. Ayrica karakterlerin birbirlerinden saklamaya calistiklari
davraniglarina pan hareketi ile eslik edildigi goriilmektedir. Bu hareketler bas ¢ekim, bel

cekim, boy ¢ekim gibi ¢ekim Slgekleri aracilifiyla yansitilmaktadir.

Dizinin durum komedisi olmasinin da etkisiyle, kameranin dis ¢ekim 6lgegine
sik rastlanmamaktadir. Incelenen programlarda yalmzca, Eli Nazik’in Hesina’y
kagirdigr bolimde ormanlik alan kullanilildigr gézlemlenmistir. Orman ortami ile
kagirma durumu “daga kaldirma, kiz kacirma” hatirlatmasi yapilarak izleyiciye medeni

olmayan bir davranig kalibinin aktarimi yapilmaktadir.
4.5.2. Dengbej (Ozan) Adh Miizik Programinin Soylem Coziimlemesi

Kiirt kiiltiirine 6zgii, eski bir sanat bicimi olan ‘dengbej’ligin sergilendigi
‘Dengbej’ adli program 2015 yilindan bu yana TRT Kirdi’de yayinlanmaktadir. Bir
sOzli kiiltiir 6rnegi olan ‘Dengbej’lik sanati, Kiirt kiiltiirel kimligi agisindan énemli bir
yere sahiptir. Tiirk¢e karsiligi ‘ozan’ olan bu deyim, igerik olarak da biiyiik olgiide
ozanlia benzemektedir. ‘Deng’, kelime anlami olarak ‘ses’ demektir, ‘bej’ ise
‘sdyleyen’ anlamina gelmektedir. Dengbejligin Kiirt kiiltiirlinde 6nemli olmasinin
nedeni; Kiirtce yazili kaynaklarin az olmasinin da etkisiyle, sozlii kiiltiir araciligiyla
Kiirt tarihinin, edebiyatinin ve en 6nemlisi; kiiltlirliniin, kimliginin tastyicist olmasidir.
Cinkii dengbejin anlattigi hikayeler, farkli dengbejlerce zaman zaman kiiciik
degisikliklerle anlatilsa da, biiylik Ol¢iide yasanmis Oykiilere, acilara, asklara ve
sikintilara dayanmaktadir. Dengbejlik ilizerine 6nemli aragtirmalar1 olan Mehmet Uzun,
dengbejligin 6nemini aktarirken soyle demektedir: “Dengbéj sesi kelam, kelam1 kilam®,
tirkli haline getirmistir. Tipki yazili edebiyatin ilk Homeros’u gibi” (Cift¢i, 2015, s.
115-116). Bu nedenle, TRT Kirdi kanalinin genel yayin politikasina bakildiginda sik¢a

* Kilam, kelime anlamu ile ‘kelam, s6z” anlamina gelmektedir. Ancak dengbejlerin sdyledikleri stranlara yani sarki ya
da tiirkii olarak ifade edilebilecek olan siirlerin seslendirilmesine verilen genel addur.
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karsilasilan bu geleneksel yayincilik anlayisi, Dengbej programinin varligi ile daha da
somutlagsmaktadir. Programin analizi yapilmaksizin, i¢erik olarak TRT Kiardi’de yer
almas1 dahi Kiirt geleneksel kiiltiir yapisinin yasatilmasi ve gelistirilmesi agisindan

onemli bir anlam da ifade etmektedir.

Ote yandan, ¢okkiiltiirciiliige yonelik elestirel anlayisin ‘kiiltiirlesme’ olarak
ifade ettigi durumun da bir 6rnegi olan Dengbej programi, bu olumsuz elestirinin yani
sira, ¢okkiiltiircii yaklasimin etnik azinliklara yonelik savunusunda belirttigi; kiiltiirel

mirasin1 koruyup korumama hakkina sahip olma” durumuna da 6rnek teskil etmektedir.

Ote yandan, Dengbejligin dnemine ilgili programda da yer verilmektedir.
Program sunucusu Metin Barlik® durumu sdyle ifade etmektedir; “Bize bunu nasip
edene miitesekkiriz... Bu programa emek verip hazirlayanlara tesekkiir ediyoruz...
Degerli izleyiciler yine her seyi sizin icin hazirladik.” Ayrica Barlik, Dengbejligin ¢cok
eski bir format oldugunu ve bir¢cok sikinti yasamalarina ragmen icra etmeye
calistiklarim1 dile getirmektedir. Bu sikintiy1 tasvir ederken de, ‘diken’lerinin ellerine
batmasina tahammiil ede ede bu isi icra ettiklerini dile getirmektedir. Yaptiklar isin
ehemmiyetinin izleyicilerce bilinmesini talep eden bu sozlerin yani sira sunucu Barlik,
“Sizi kapidan karsilar gibi ayakta soyliiyoruz sarkilarimizi. Miizisyen arkadaslara da
tesekkiirler” diyerek konugu sahneye aliyor. Burada yapilan isin onemine dikkat
cekilmesiyle beraber, icra edilen miizigin TRT Kirdi’de yer alabilmesindeki gayret
yiiceltilmektedir. Bu sdylemin bir alt okumasi olarak; gecmiste Kiirtge sarkilarin yasakl
olmast ve Dengbejligin Kiirt kiiltiirel kimligindeki rolii diisiiniildiigiinde, izleyiciye

gecmisteki sikintilara yonelik bir gonderme olarak da degerlendirilebilir. Ayrica

* Kymlicka, “azinlik haklarmin temel liberal deger olan bireysel ozerklik ile —yani, her bireyin anne ve
babalarimizdan miras aldigimiz hayat tarzlarint ya da dinimizi ya da etnik cemaatimizi sorgulama ve kendimiz i¢in
bu geleneksel hayat bigimlerinin ve rollerin bagl kalmaya degip degmeyeceklerine karar verme hakki- tutarlilik
gosterdigi” iddia etmektedir. (bkz. Kymlicka, Cokkiiltiirlii Yurttaslik Azinlik Haklarinin Liberal Teorisi, 1998, s. 12-
15)

* Yrd.Dog¢.Dr. Metin Barlik ayn1 zamanda Van Yiiziincii Y1l Universitesi, ingiliz Dili ve Edebiyat1 Béliimii’nde
6gretim tyesidir.
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kaybolmaya yiiz tutmus bir sanat bigimi olmasi1 da bu degerin yasatilmasinda baska bir

zorlugu ortaya koymaktadir.

Tim bunlarla birlikte, her program bir dengbejin, dengbejlige konu olan
tirkiisiinii sdylemesi ile basliyor. Bu baslangicit her programda farkli bir konuk dengbe;j
yapmaktadir. Program sunucusu “Az konusma, ¢ok tiirk{i.” diyor. Ayrica, dengbejlige
konu olan tiirkiilerin hikayelerinin bazen ¢ok uzun olabildiginden s6z ediliyor. Bir
kasetin tamaminda sadece bir hikdyenin anlatimi1 oldugu belirtiliyor. Bu agiklama ayni1
zamanda Dengbejlik sanatina uzak olan veya fazla bilgisi olmayanlara yonelik bir
aciklamadir. Dengbejligin demografik olarak daha ¢ok orta yas iistii kisilere hitap ettigi
sOylenebilir. Bunun nedeni, her ne kadar Kiirt kiiltliriinde ve tarihinde 6nemli bir yere
sahip olsa da, kaybolmaya yiiz tutmus bir sanat dali olmasidir. Genel itibariyle, geng
neslin daha az bilgi ve ilgi sahibi oldugu bir daldir. Bu program ile yeni nesillere de

aktarim kolaylagmaktadir.

Programda verilen Onemli mesajlardan biri de bu duruma Ornek teskil
etmektedir. Program sunucusu sdyle demektedir; “Dengbejlerin ¢evresindeki insanlar
onlar1 desteklediginde yol alirlar. Dengbej olan ¢ocuklarimiza engel olmayin bu da bir
rizk kapisidir. Bir laf vardir; bir adam kotii ¢ocuklarina servet birakmasin. Koétii evlat
yer dagitir. Tyi olan kendini kurtarir, iyi olmayan yer, iger bitirir. O yiizden her sekilde
bizim evlatlarimizi tesvik etmemiz lazim. Kendilerini bilsinler, Allahlarini bilsinler,
tarihlerini bilsinler.” Bu sdylem, hem dengbejligin kaybolmaya yiiz tutmasindaki
endisenin hem de yeni neslin geleneklerine bagl yetismesi gerekliligi diisiincesinin disa
vurumudur. Burada tarihini, gegmisini, Allah’in1 bilmek, dini, kendilerini bilmek Kiirt
kimligini ifade etmektedir. Bu da, Kiirt kiiltlirel kimliginin yani sira her kiiltiirel
kimligin olusmasinda ve yasamasindaki en énemli ii¢ unsuru agiga ¢ikarmaktadir; dil,

din ve 1irk. Bunlarin hepsinin, dolayisiyla kiiltiir birikiminin tasiyicisi ise tarihtir.

Bununla birlikte, program sunucusu, programin izlenirligine vurgu agisindan,
ilgilerinden otiirli izleyiciye sik sik tesekkiir etmektedir. Program, merakla beklenen bir
program olarak sunulmaktadir. izleyiciye, kendilerini sabirsizlikla beklediklerini ve

dinlediklerini bildiklerini soylenmektedir. En yiiksek reytin oranina sahip miizik
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programi olmasinin da bu hitap bi¢iminde etkili oldugu disiiniilebilir. Program boyunca
sunucunun ve diger konuklarin, kamera ile neredeyse hi¢ gz temasi kurmamasi diger
bir dikkat ¢eken unsurdur. Daha cok bir sohbet ortaminda birbirleriyle konusan

arkadaslar havasinda bir program sunumu goriilmektedir.

Programda, her bir stran/tiirkli bittikten sonra tiirkiiniin s6z yazar1 veya ilk
seslendireni anilmakta, bazen de tiirkii baslamadan Once tanitimi yapilmaktadir.
Izleyiciye verilmek istenen mesajlar biiyiik 6l¢iide bu tanitimlar icinde verilmektedir.
Ancak belirli bir mesaj icerigi olmayan programlarda miizik daha uzun siirmekte sadece
tiirkii tanitimlarina yer verilmektedir. Dikkat ¢eken unsur herhangi bir mesaj verilmek
istenen programlarda, tiim program igeriginin ilgili konuya gore diizenlenmesidir.
Ornegin bir programda, ana tema mevsimlerdir. Ozellikle de, mevsimin kigtan bahara
dontisii lizerinedir. Ayrica kistan bahara doniise Kiirtce’de ‘Newroz’ denildigine dikkat
¢ekilmektedir. Kiirtlerde ve Orta Asya kiiltiirlinde énemli bir yere sahip olan Newroz
Bayrami’na yapilan bu atif, daha sonraki dakikalarda daha ac¢ik bir dille ifade

edilmektedir.

Program sunucusu heniiz Newroz Bayrami’na agik bir dille deginmeden 6nceki
dakikalarda program konseptine uygun olarak bahar ve mevsimler hakkinda
konusmakta ve insan hayatina benzetme yaparak; “Omriin de bahar1 vardir ancak
genelde o baharda iken kiymeti bilinmez” demektedir. Daha sonraki stran/tlirkii
arasinda benzetmelerine devam eder; “bir adam 6mriiniin baharinda ise, hayati pembe
goriir. Kendisine geldiginde ise artik ¢ok gectir, Omriiniin sonunda, kisin ortasindadir
artik” diyerek, sitem dolu bir tiirkii sOylenir. Tiirkiiden sonra, kadere sitem dolu
tirkiilerin hem Tiirkge hem de Kiirt¢e’de sikga rastlanir oldugundan s6z edilmektedir.
Program sunucusu, kimi insanlarin dogustan rahat bir hayatin i¢ine girerken, kimisinin
5-6 yasindan itibaren hayat miicadelesi vermeye basladigini ve ancak 60’larina
geldiginde bir seylere sahip olabildigini ifade ederek, o yastan sonra da vadelerinin
doldugunu ve hayata veda ettiklerinden dem vurmaktadir. Bu anlatimlardan sonra yine
Newroz’dan bahsetmeye devam eden sunucu, insan omrii ve mevsimleri benzetmeye
devam etmektedir. Tekrar, bahar aylarinda diinyayr pembe gordiiklerinden, sonra
bakislarinin degistiginden, yavas yavas gliniin sonuna geldigimizi hissettigimizden sz
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etmektedir. Sunucu, “Yavas yavas kisa yaklasiyoruz, ak diisiiyor sakalimiza (elini
beyazlamis sakalina gétiiriiyor), derken sonunda tiimiiyle beyaz oluyoruz. Bu vesileyle,
Newroz’unuz kutlu olsun diyoruz. Normalde dengbejlik yapiyoruz ama Newroz
zamaninda oldugumuz i¢in Newroz ile ilgili bir sark: sdyleyecek konugumuz.” diyerek
program boyunca mevsimler ve 6zellikle de bahar ile ilgili sdylemini Newroz Bayrami
ile biitiinlestirmektedir. Ayrica normal program akisinin disina c¢ikilarak Newroz
Bayrami’nin Onemine atifta bulunulmakta ve yiiceltilmektedir. Program sonunda
hareketli bir Newroz sarkis1 sdyleniyor. Sarkida Newroz’un bahar ay1 oldugundan,
renkliliginden, getirdigi miijdeden bahsedilmektedir. Ayrica sarkida “Newroz Bayramin

Kutlu Olsun” ciimlesi de yer almaktadir.

Ote yandan, programda ortiik bir dille bayram kutlamasi yapilmasi dikkat
ceken bir unsurdur. Newroz’un uzun yillar, terdr Orgiitii propaganda araci olarak
goriilmesinin de etkisiyle, yasakli bir bayram olmasi, hatta bayram kabul edilmemesi
gibi ideolojik nedenlerin etkisiyle agik bir bayram 06zel programi yapilmadigi
diistiniilebilir. Bununla birlikte, ortiik bir sekilde verilen mesajlarda; Newroz un sadece
bahar1 karsilama ve insan yasamiyla biitiinlesen dersleri barindiran bir igerige sahip
oldugu, daha c¢ok bu yoniiyle degerlendirilmesi ve deger verilmesi gerekliligi de
anlatilmaktadir. Program sonundaki sarkinin sozleri de bu igerige uygundur. Newroz ile
ilgili bircok sarki bulunmaktadir. Bunlar i¢inde farkli ideolojik sdylemlere uygun
igeriklere de rastlamak miimkiindiir ancak programdaki sarki sozleri ve program

boyunca verilen mesaj icerigi birbirine uymaktadir.

Tim bunlarla birlikte, programa katilan konuklarin hepsinin profesyonel
tiirkiicii olmadiklar1 da gozlemlenmektedir. Bu gibi konuklarin dengbejligin geleneksel
yapisina uygun olarak miizik olmadan, nota ihtiyac1 duyulmadan oturduklari yerden
kalkmadan tiirkiiye gecisleri ve yine geleneksel bir ¢algi olan sazin da eslik etmesi bu
durumun gostergesidir. Ayrica dengbejligin halk arasinda sesi giizel olup, hikayeyi
aktarabilme yetisine sahip olanlarin icra ettigi geleneksel bir sanat oldugu
diistintildiigiinde profesyonel bir igerikle karsilasmamak olagan goriilmektedir.
Dengbejlik kadim bir sanat bigimi olmasina karsin, eslik eden enstriimanlar iginde saz
gibi geleneksel miizik aletlerinin yaninda, daha ¢ok modern miiziklerde kullanilan
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aletler oldugu da dikkati ¢eken bir diger unsurdur. Bunun yaninda, dengbejlik sanati
programda enstriiman esliginde icra edilse de, esasen dengbejlik, enstriiman
kullanilmaksizin yapilan bir sanattir. Bu nedenle programda, eskinin yeniden iiretimi
modern islupla olmaktadir. Modern olan ayni zamanda Bati’y1 temsil etmektedir.
Kiirtlerin dogulu bir toplum olmast nedeniyle burada gelenekselin temsili Dogu
olmaktadir. Dogu kiiltiirti, Bat1 kiiltiirii i¢inde yeniden iiretilmektedir. Bu durum ayni

zamanda bir melez kiiltlir 6rnegini ortaya koymaktadir.

Ote yandan, programa konuk olan kadin dengbej geleneksel motifleri tastyan
bir kiyafet ile programa katilmistir. Sadece sag1 Orten bir 6rtli takmistir ve herhangi bir
dekoltesi olmayan bir kiyafet sec¢ilmistir. Sagini orttiigii 6rtlii de dinsel bir goriinlimden
cok kiiltiirel bir gostergedir. Yazma olarak adlandirilan bu 6rtii ayn1 zamanda geleneksel
oyalarla bezenmis, Kiirt kadinlarinin (daha ¢ok evli olanlarin) taktig1 gibi, oyalar alina
diisecek sekilde takilmistir. Kiirt kiiltiirinde onemli bir yere sahip olan ‘din’in
geleneksel bir vurgusu haline gelen s6z konusu ortii bi¢imi, kendi kiiltiiriinii yagama ve
yasatma kaygisinin yansimasi olarak diisiiniilebilir. Bir anlamda ‘bizim kiiltiiriimiiz’
denilmekte, aidiyet bagi kurulmaktadir. Erkek katilimecilarin ve sunucunun her
programda ceket ve benzeri klasik kesim kiyafetler giymesi de yapilan isin ciddiyetini

ve saygidegerligini gostermektedir.

Programda dikkati ¢eken bir diger unsur ise; sunucu disinda, programin daimi
katilimcilart olan iki dengbejin belirli temalar olmasina ragmen pek fazla konugmamasi
ve programa katilan konuklarla da pek fazla muhabbet edilmemesidir. Zaman zaman
sunucunun sordugu sorulara kisa cevaplar verilmektedir. Ayrica program sunucusu
daimi katilimci olan diger dengbejlere hitap ederken yaslarina goére muamele
etmektedir. En genc¢ olan dengbeje “kii¢iik kardesimiz” diye hitap etmekte, diger daimi
katilimciya ise ‘kardes’ demektedir. Her hafta yeni katilim saglayan konuklara ise yas
olarak kendisinden kii¢iik oldugunda, ‘kardes’, biiylik ise ‘amca’ diye hitap etmektedir.
Bu hitap bi¢imi Kiirt kiiltiirel kimliginde énemli bir yere sahip olan, biiyiiklere saygiya
atifta bulunmaktadir. Kiigiige hitapta, gengli ve toyluk vurgulanmakta dolayisiyla,
yanindaki biiyliklerine saygili olmast gereken konumu da hatirlatilmaktadir. Ayrica
izleyiciye bu geleneksel yapinin 6rnegi verilmektedir.
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Tiirk¢e kanallarda bu tiirden bir sdylemle pek karsilasiimaz. Elbette biiylige
saygl vardir ancak bu durum Kiirt kiiltiiriinde oldukg¢a belirgin bir geleneksellik
icermektedir. Bu nedenle sadece programin kanalda varligi dahi, Kiirt kiiltiirel kimligini
yasatmaya yoOnelik bir ¢aba olarak degerlendirilebilirken, bu tiir davranis kaliplarinin
sergilenmesi, kiiltlirii korumaya yonelik hassasiyeti daha da gozler oniine sermektedir.
Ayrica diger katilimcilarin yasca sunucudan kii¢iik olmasi ve dengbejligin kendi
geleneksel karakterinden gelen, saygi igerigi de bu sekilde bir sunumu ortaya
cikarabilmektedir. Burada bir kiiltiiriin varligim1 korumasinda bu tiir yayinlarin
Oneminin yani sira, yine Kkiiltiirlin modern araglar araciligiyla yeniden iiretimi
goriilmektedir. Ayrica bu durum kapali topluma yonelik izler tasimaktadir.
Cokkiiltiircti elestirinin “kiiltiirlestirme” kavraminda yer alan; azinlik kiiltiiriin kendi
geleneksel yapilari igine kabulii nedeniyle farklilastirilmasi®, seklindeki yorumuna, bir

yOnilyle uygun bir drnek olarak degerlendirilebilir.

Tiim bunlarla birlikte, programda zaman zaman toplumsal barisa atifta bulunan
sdylemlere de rastlanmaktadir. Ornegin, program sunucusu, okunan bir tiirkiiniin
ardindan, tiirkiiniin hikayesindeki iki agiret arasindaki kavgadan yola ¢ikarak; “Kavga
ne asiretlerimiz arasinda, ne iilkemizde ne de diinyada olmasin.” demektedir. Yine
benzer bir sekilde Evla Beg” adli tiirkiiniin ardindan program sunucusu su sozleri
sOylemektedir; “Yine maalesef dedigimiz, iiziilerek anlattigimiz bir hikdye bu, isterdik

ki kahramanliklar anlatilsin bunun yerine. istiyoruz ki hainlik s6zlerini toplumumuzdan

* (bkz.Alund,1991; aktaranKaya, Avrupa Birligi Biitiinlesme Siirecinde Yurttashk, Cokkiiltiirciilik ve Azinlik
Tartigmalari: Birarada Yasamanin Siyaseti, 2005,s.15)

* Eleskirt'ten savasmak igin Adana Kozanlya gitmis olan, Eleskirt Miri Siirmeli Mehmet Pasa'nin oglu Miré Zirav
(ince Bey) olarak da bilinen Evla Beg doniisii esnasinda Eleiskirtte Cerkezlerle karsilasir. Sitmaya yakalanmasi
sonucu hayatini kaybeden Siirmeli Mehmet Pasanin oliimiine sevinen Cerkezler eglence diizenlemislerdir. Bu
durumdan hosnut olmayan Evla Beg, Cerkez beyiine gider. Babasinin yasinin devam ettigini, taze bir 6liim oldugunu
belirterek eglenenleri uyarmasini ister. Ancak onun Cerkez beyinin evine gidisi bir iftiraya ugramasina neden olur.
Koyde, Evla Beg'in Cerkez beyini 6ldiirdiigii idda edilir. Bunun iizerine bu duruma kanan Cerkezler Evla Beg’i
oldiiriirler. Bu olaydan sonra Toprakkale'deki Cerkezlerin tamami, memleketleri olan Sarikamus'a geri donerler.
Kilamin orijinal hali, giinimiiz dengbejlerin bir anlamda atasi olan Evdalé Zeyniké'ye aittir. (http://herema-
ararat.blogspot.com.tr/2012/02/kilamen-rewane-mire-zirav.html, http://www.semskiasireti.com/?Bid=468841)
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cikarip atalim. Higbir zaman dilimize dolasmasin, sozliiglimiize dahi girmesin.” Bu
soylem, Tiirkiye’de, ‘Demokratik Ac¢ilim’ siireci ile baslayip ‘Baris Siireci’ olarak
tanimlanan politikalarla sekillenen donemin de bir yansimasidir. Her ne kadar 2015
itibariyla Barig Siireci sekteye ugramis olsa da, TRT Kirdi’nin kurulmasmin ve
varligint siirdiirmesinin en biiylik nedenlerinden biri de bu siireclerin yasanmasidir.
Nitekim burada da, barig temennileri ile bu gibi yaklagimlarin devamina talep olmakla
birlikte, 1ilgili tlrkiilerde bir fitnenin insanlar arasinda bozguna neden oldugu
vurgulanmakta, Kiirt ve Tirk olan halk agisindan olduk¢a 6nemli bir noktaya
deginilmektedir. Zira, her iki halkin kotii niyetlilerce birbirine diistiriildiigii kanisi,
toplumda, yaygim bir diisiince olarak kendisine yer bulmaktadir. Toplumsal anlamda
genel bir sOylem olan; gecmiste iilkeyi kurtarmak icin birlikte savasildigi, kardes

olundugu diisiincesine, “...kahramanliklar anlatilsin” sdylemi ile atifta bulunulmaktadir.

Ote yandan, Molla Ahmed-i Ceziri’den” bir parga hakkinda sunum yapilirken,
“Ingilizlerin William Shakespeare’i ve Christopher Marlowe’u yasadig1 donemde, onlar
yazilarin1 yazarken Cizre’de de Melayé Ciziri vardi” demektedir. Bir klasik oldugu
vurgusu yapilmaktadir. Ayrica Melayé Ciziri transandantalisttir®. “bir insan kalpten
dilerse ve isterse, baska bir seye ihtiyact yoktur, kendi kendine Yaradan’ini bulur”
demektedir. Burada da Kirt kiltiriine ait degerler vurgulanmaktadir. Bu degerler
vurgulanirken diinya c¢apinda onemli yazarlara atifta bulunularak Kirt kiltiiriine ait
degerler de yiiceltilmektedir. Molla Ahmed-i Ceziri’nin transandantalist oldugu
sOylenerek, donemin diisiince akimlarinda da yeri olduguna dikkat ¢ekilmektedir. Bu
durum, Kiirt kiiltiriine yonelik yok sayict 6nermelere karsilik bir anlayisin da etkisiyle
ait olunan kiltiriin degerini ve gergekligini ortaya koyma cabasi olarak da

degerlendirilebilir.

*Kiirt edebiyatinda ve tasavvufunda ©nemli bir alim isimdir. Divan adhi bir eseri vardir. (bkz.
http://www.yasamaugrasi.com/kultursanat/melaye-ciziri-divani-ve-kurt-tasavvufu.html)

*19. Yiizyilda ortaya ¢ikan transandantalizm (Deneyiistiiciiliik) diisiincesi, 18. Yiizyildaki bilim ve mantik hareketine
kars1 bir goriis olarak ortaya ¢ikmigtir. Bu goriig, Tanri’nin birligini temel almaktadir. Tiim bireylerin ruhunun diinya
ile ayn1 olduguna inanilmaktadir. Diigiincenin daha gelistirilmis halinde, bireyin ruhu Tanr ile 6zdeslestirilmektedir.
(bkz. http://lwww.usemb-ankara.org.tr/ABDAnaHatlar/Edebiyat.htm)
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Program sunucusu, Molla Ahmed-i Ceziri’ye ait olan sarkinin ilahi benzeri
oldugunun altim1 ¢izerek, izleyicinin begenmesi temennisi ile sdylemektedir.
Dengbejligini icra ettikten sonra ise; bu sarki ile tarihe gittiklerini ve kendilerine ¢ok
biiytik enerji verdiklerini dile getirmektedir. Tarih kavrami anlam itibariyla gecmise
atifta bulundugu i¢in bu vurgu, Kiirt kiiltiirel kimliginin ne kadar eski oldugunu ortaya
koymas1 yani sira, ge¢misin varligi ve giicii ile bugiiniin anlam kazanmasina atif s6z
konusudur. Zira sarkidan sonra ‘enerji’ kazanmilmistir. Ciinkii kendi 6z kiiltiiriiniin
derinlerdeki anlamina ulasilmis ve yenilenme saglanmistir. Bu yenilenme gelenekselin

tazelenmesi, yeniden iiretimi ile gergeklesmistir.

Tim bunlarla birlikte, programda, Kiirtce kelimelerin Tiirk¢elesmemis
hallerinin kullanimina, 6z Kiirtge kelimeler kullanimina olduk¢a 6zen gosterilmektedir.
Sunucunun konusmasi olduk¢a yavas ve tane tanedir. Zaman zaman es anlamli
kelimelerin 6zenle sdylendigi ve tekrarlandigi goriilmektedir. Bu duruma bir &rnek
verilecek olursa; programin sunucusu, programda dengbejler tiirkiisiinii bitirdikten sonra
birkag kez “deng xwes, dest xwes” diyor. Kiirtce’nin Sorani lehgesinde bu sekilde

13

soylenir, “ ‘xwesi’ Kiirtge’de Tiirkge anlamiya ‘saglik’ demektir” diyor. Ayrica;
“Kiirtce ‘nasilsin, iyi misin?’ sorusuna cevaben “xwesiya te” deriz, bu Tiirk¢e’de
‘saglhigin’ demektir diye agiklama da bulunarak, Kiirtce’de ‘xwesi’nin anlaminin
‘saglik’ oldugu vurgusunu yine birkag kez yapmaktadir. Burada yine dilin ve kiiltiiriin

kaybolmamasi ve aslinin yasatilmasina yonelik bir ¢aba oldugu goriilmektedir.

Ayrica programda, izleyiciye yonelik kullanilan hitaplarda kiiltiirel kodlarin
izlerine rastlanmaktadir. Ornegin “simdi bizi evinizde ¢aymz esliginde izliyorsunuz...
tandirin etrafindasiniz, ben de ¢ocukken tandirin etrafinda dolanirdim. Simdi tandir da
kalmadi” diyor. Tandir, Kiirtlerin ekmek pisirmek i¢in halen kullandiklari, ¢amurdan
firmin adidir. Kiiltiirel bir lezzet olarak ayri bir yere sahiptir. Sunucu hedef kitlesinin
kiiltiirel kodlarin1 kullanarak onlara seslenmekte ve kendisinin de gegmisindeki tecriibe
ile bir bag kurmaktadir. Gelenekselden beslenen bu igerik ayn1 zamanda bir ‘gelenek’in
kaybolmaya yiiz tutmasindan duyulan rahatsizligi dile getirmekte ve hatirlatma

yapmaktadir.
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Dengbej programi, TRT Kiardi’de yayinlanan diger program iceriklerine benzer
bir sekilde, Kiirt kiiltiirel kimliginin yeniden iiretimini saglayan igeriklerin destegiyle,
gelenegi yasatma ve koruma cabasi olarak ortaya c¢ikmaktadir. Ayrica dizilerde
karsilagilan Tiirkge alt yazi veya benzeri tanitici igerik bu programda goériillmemektedir.
Bununla birlikte, ‘barig’ sdylemleri disinda, Tiirkiye’deki diger toplumlara yonelik

herhangi bir atif ya da etkilesim unsuruna rastlanmamaktadir.
4.5.2.1. Teknik Ozelliklerin Ortaya Koydugu Séylem

Dengbej programinda nesnel kamera ¢ekimine rastlanmaktadir. Programda
miizigin ritmindeki hareketlilik veya duygusallik, tilt, yakin ve uzak cekimler ile

izleyiciye aktarilmaktadir.

Ayrica program sunucusu izleyiciye hitap ettiginde dahi kamera ile ¢ok fazla
g6z temas1 kurulmadig1 goriilmektedir. Dengbejlerin (ozanlarin) {ist a¢1 ile ¢ekilmeleri
ve daha sonra yakin ¢ekime gegilerek bas ¢ekimi yapilmast dikkat ¢ekicidir. Miizigin
baslamasi ile geni¢ acidan yakin agiya getirilen goriintliniin de bu ¢ekim bi¢imlerine
eklenmesi, dengbejlik sanatina ve miizige verilen degeri gostermektedir. Miizik

kendisini icra eden karsisinda yiiceltilmektedir.

Bunun yaninda sahnenin 1siklandirilmast da bu durumu gii¢lendirmektedir.
Incelenen programlarin tamaminda programa miizik ile baglanmaktadir. Ilk saniyelerde
151k yalnizca dengbejlik sanatini icra eden kisinin iizerindedir. Daha sonra dengbejin
okudugu esere eslik eden veya digerlerinden daha ©on planda olan enstriiman
1siklandirilmaktadir. Ardindan tiim miizisyenler 1siklandirilmaktadir. Ancak dengbeje,
diger enstrimanlardan daha fazla eslik eden veya On plana ¢ikan ¢algi aletinin
cogunlukla geleneksel olmasi dikkat ¢ekicidir. Bu sekilde izleyicinin 1ilgisinin
programda kalmasi da saglanmaktadir. Bu durum ayni zamanda Kiirt kiiltiirel kimliginin

kiltiirel 6gelerinin yiiceltilmesine 6rnektir.

Programda kullanilan sahne diizeni bu kiiltiirel 6genin yiiceltilmesi durumunu
destekler niteliktedir. Dengbejlerin ve sunucunun oturdugu masa sahnenin arkasinda

konumlandirilmistir. Denbejler sarkilarin1 sdylemek icin On tarafa, enstriimanlarin
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yanina gegmektedirler. Bu masa, dengbejler sarkilarini sdyledikleri sirada biiyiik 6lgiide
karartilmaktadir. Program baslangicinda da en son aydinlatilan yer olmaktadir. Bu
durum da icra edilen gelencksel miizigin, icra edenden ve programdan daha onemli
oldugunun vurgusunu tasimaktadir. Ayn1 zamanda geleneksel sanatin yiiceltilmesi

olarak yorumlanabilir.
4.5.3. Rewi (Yolcu) Adh Kiiltiir-Sanat Programinin Séylem Coziimlemesi

TRT Kirdi kanali agildigindan bu yana yayinlarina devam eden Réwi (Yolcu)
programi gezi belgesel olarak tanimlanabilecek bir icerige sahiptir. Programin tanitim

metninde sdyle denmektedir (http://www.trt.net.tr/televizyon/detay.aspx?pid=17293, 2016):

“Diinyada ve Tiirkiye’'de ‘Siz neredeyseniz biz de oradayiz’ slogamyla yola ¢ikan
program yore yore dolasarak adet, gelenek ve gérenekleri sade, anlasilir ve keyifli bir sekilde
ekranlariniza tastyor. Program ayrica Kiirtlerin onemli sahsiyetleri ile de zaman zaman ¢ok

ozel roportajlar gerceklestiriyor.”

Programin tanitim metninde yer alan ilk climlede ifade edildigi gibi, Kiirt asillt
toplumlarin yasadig1 bolgelere de gittigi goriilmektedir. Bu sdylem ayni1 zamanda Kiirt
toplumunun farkl cografyalarda yasadiginin gostergesidir. Ayrica kiiltiirel kimliklerde
kiiresel - yerel ayirimina da atifta bulunmaktadir. Her ne kadar farkl iilkelerdeki Kiirt
halkina ulasilmasi, Kiirt toplumunun kiireselligine bir gonderme olsa da, gelenege
yapilan vurgu daha ¢ok yerellesmeye olan talebi gostermektedir. Bauman’nin soziinii
ettigi; kiiresellerin kiiltiirel melezlesmesinin 6zgiirlestirici icerigi karsisinda, yerellesme
ile yerel olan igin kiiltiir giiclenmektedir.” Ancak s6z konusu yerel kiiltiirin, bulundugu
cografyadaki diger kiiltiirlerin ve kiiresellesmenin kiiltiirel etkileri ile kiiltiirel

melezlesmenin izlerini de tasidig1 goriilmektedir.

* Bauman’a gore; “kiiresellerin kiiltiirel melezlesmesi yaratici, dzgiirlestirici bir deneyim olabilir; ama yerellerin
kiiltiirel agidan giigsiizlesmesi nadiren Ozgiirlestirici bir deneyimdir; birincilerin bu ikinci grubun kafasini
karistirmaya ve boylelikle kendi ‘yanlis biling’lerini ikinci grubun zihinsel yetersizliginin bir kaniti olarak

gostermeye egilim duymalari, talihsiz de olsa, anlagilir bir seydir” (Bauman, 2010, s. 114).
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Ote yandan, TRT nin Tiirk¢e yaymlarinda benzer programlarda, 6zellikle de
0zel televizyonculuk oOrneklerinde, gezi programlari genel itibariyle ilgili yOrenin
kiltlirel igeriklerinin tanmitiminin yani sira bolgenin cografik ve dogal yapisi da
anlatilmaktadir. Ancak Rewi (yolcu) programinda tanitim metninde de yer aldig1 gibi;
Kiirtler icin 6nemli yere sahip isimlerle goriisiilmesiyle birlikte, ilgili yorenin 6nde
gelen isimleri ile de bolgesel acidan durum degerlendirilmesi yapilmaktadir. Bu da
programin belirli mesajlarin tasiyicist olma egiliminde oldugunu gostermektedir.
Yukaridaki metinde ‘adet’lere vurgu yapilmis, “gelenek ve gorenekler” ifadesi ile de
vurgu giiclendirilmistir. Bu durum asagidaki orneklerde de goriilecegi iizere; incelenen
diger programlarda oldugu gibi modern ile gelenekselin karsilastirilmasi ve gelenekselin

yiiceltilmesini ifade etmektedir.

Rewi (yolcu) programinin yayinlanan ilgili boliimlerine baktigimizda da
yukaridaki sdylemi onaylayan igeriklere rastlanmaktadir. Programin sunucusu Fesih
Tas, Tunceli’de g¢ekilen bir programi agarken “Dersim’deyiz” demektedir. Televizyon
ekraninda ise Rewi yazinin hemen altinda Tunceli yazdig1 goriilmektedir. Tunceli’nin
eski adi olan ‘Dersim’ program boyunca kullanilmaktadir. Bu durum ayni zamanda
Tunceli’nin eski adinin iadesine yonelik talebi de akla getirmektedir. Bu talep, sadece
Dersim ile sinirlt degildir, Dogu Anadolu ve Giineydogu Anadolu’da Kiirt niifusunun
yogun oldugu bolgelerin tamaminda bu yonde bir talebin her zaman var oldugu
bilinmektedir. Ayrica sunucu, program boyunca gittikleri yerlesim yerlerinin hem
Kiirtce hem Tiirkge adlarimi belirtmektedir. Ornegin; bulunduklar1 kdyiin adim
sOylerken once “ Mazgirt daglarinin arasinda, Moxindi kdyiindeyiz” demektedir. Sonra
ise “bu koyilin Kiirtce adi Moxindi, Tiirkce Darikent’tir” diye devam etmektedir.
Buradaki vurgu, hem yukarida ifade edilen yerelligin, dolayisiyla gelenegin
korundugunu gostermektedir hem de cokkiiltiircii politikalarla gelen degisime dikkat
cekmektedir. Bu degisim daha once Kiirtge yerlesim adlarinin kullaniminin yasakl
olmasidir. Halen Tiirkce isimler kullanilsa da, Kiirtce adlara vurgu yapilabilmesinde s6z
konusu gokkiiltiircii politikalarin etkisi goriilmektedir. ilgili kdye Kiirtce isminin
sOylenmesi aynm1 zamanda Kiirt halkina aitliginin de vurgusunun gostergesidir.

Kirtge’nin ve Kiirt kiiltiirel kimliginin korunmasina yonelik bir icerigi de
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barindirmaktadir. Program boyunca sunucunun, kdyiin Kiirtce ismini kullandigi

gorilmektedir.

Programin ilerleyen dakikalarinda sunucu yaninda koylin muhtar
goriilmektedir. Dersim yoresinde daha ¢ok Alevi vatandaglarin oldugunu ve ¢ogunlukla
Zazaca konustuklarina deginilmektedir. Bulunduklar1 koyiin Kiirt¢ge’nin Kirmanci
lehgesinde konustuklarini dile getirmektedir. Muhtar ise, kdylerinin Dersim il olmadan
evvel de var oldugunu, c¢ok eski bir yerlesim yeri oldugunu ifade ederek, kdyiin maddi
sikintilarindan s6z etmektedir. Bu diyalogun benzerleri diger programlarda da dikkat
cekmektedir. Daha sonra muhtarin esinin hazirladigi yemekler tanitilmaktadir. Muhtarin
esi ile yemekler hakkinda sohbet ederken, bir yemegin etli olup olmamasi diyalogu
lizerine sunucu “zaten Kiirtler et olmayan yemege, yemek demezler” demektedir. Kiirt
kiiltiirintin 6zellikleri programda bu sekilde vurgulanmis olmaktadir. Dikkat ¢eken bir
diger nokta; muhtarin esinin adi yerine ‘muhtarin hanimi1’ hitabinin kullanilmasidir. Bu
da Kiirt kiilttirtindeki ataerkil toplum yapisinin bir gostergesidir. Kadin bir birey olarak

yer bulmamakta, taninma bi¢imi esinin kimligi iizerinden yapilmaktadir.

Bununla birlikte roportaj yapilan bazi kisilerin (muhtarin esi, yaylaci gibi)
Kiirtgce’ye cok hakim olmadigi goriilmektedir. Yazili anlamda ¢ok gelisemeyen Kiirtge,
TRT Kurdi ile ilk defa daha akademik bir dilin sunumuna firsat bulmakla beraber, bir
televizyon diline sahip olmustur. Ancak bunun halk agisindan da gelisimi zaman
alabilecek bir siiregtir. Ayrica Kiirtce dili, kiiresellesmenin etkisinin hissedildigi tiim
diinya dillerinde oldugu gibi baskin kiiltiiriin etkisinde kalmaktadir. Sunucu, Tirkce
sOylenen kelimelerin Kiirtge’sini tekrarlayarak dilin asli halini kullanmaya tesvik
etmekte ve Ogretmis olmaktadir. Bu durum kiiresel etkiler karsinda yerel bir direng

olarak goriilebilir.

Programda sik¢a rastlanan bir igerik de yore insanlar1 ile oturup sohbet etme
durumudur. Sunucu, doksan yasin istiinde olan yagli bir adam, yine ilgili kdyiin
muhtar1 ve bagka bir kdy sakini ile sohbet etmektedir. Yashh adamm dogum tarihi
00.00.1934 seklindedir. Niifus memurluguna 13-14 yaslarinda (tahmini) iken sahsen

basvurmustur. Ancak basvuru yaptig1 yil, dogum tarihi olarak niifus ciizdanina yazilmas,
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istelik glin ve ay belirtilmemistir. Bu durum aslhinda Kiirt halkinin sik¢a yasadigi bir
olaydir. Cocuk sayisinin ¢oklugu, okuma-yazmasi olmayan ebeveynlerin duruma vakif
olamamalari, ulasim ve maddi sikintilarin da etkisiyle, yeni dogan c¢ocuklar, ya okul
caglarinda ya da kendisinden sonra dogan kardesleri ile birlikte niifusa kayit
olmaktadirlar. Bu durumun bir nedeni de; ¢iftlerin imam nikahi ile evlenmeleri ve resmi
nikah1 olduk¢a ge¢ (bazen c¢ocuklar1 okul ¢agina geldiklerinde) kiymalaridir. Bunun da
elbette sosyolojik ve ekonomik nedenleri bulunmaktadir, ancak konumuz disinda
kaldig1 i¢in yalnizca Rewi programi araciligiyla toplumun yasadiklari sorunlarin da
ortaya ciktiginin goriilebildigi sOylenebilir. Keza, gidilen koylerde sikea, issizlik

nedeniyle go¢ eden bireylerin fazla olmasindan yakinilmaktadir.

Ayrica tarim ve hayvancilikta, giibre, mazot, yem gibi seylerin, pahalilifindan
otliri yapilmadig:r siklikla dile getirilmektedir. Benzer bir sorun, c¢ikilan yaylada
yaylacilikla ugrasan kisilerde de goriilmektedir. Farkli kdylerden gelen yaylacilar ile
yaptiklar1 is hakkinda sohbet edilmektedir. Yaylaci koyliiler kis aylarinda yaylada
kaldiklarmdan sdz ederler. Isin zorluklarindan bahsederler. Sulari, elektirikleri yoktur.
Cocuklarin egitime devami zorlasmaktadir. Bu gibi konularda dikkati ¢eken bir unsur
da; programin Tiirk¢e benzerleri agisindan bakildiginda ortaya ¢ikmaktadir. Tiirkce
kanallarda yayinlanan programlarda daha c¢ok yoresel tamitimlar ve yeme-igme
aliskanliklarina deginilmektedir. Bu tamitimlar Rewi programinda da vardir ancak
Tiirkce benzerlerinde yasamsal sikintilara vurgu daha azdir ve uzun sohbetlere ¢ok
rastlanmamaktadir. Bu durum, ayn1 zamanda kanalin Kiirt toplumunun sesi olma cabasi

olarak da goriilebilir.

Ote yandan programlarda, sadece ydreye ait goriintiiler gosterilirken, herhangi
bir metne rastlanmamaktadir. Sadece folklorik ezgiler tasiyan fon miizikleri ile

gorintiiler verilmektedir.

Koyde sOylesi yapilan bir diger yash adama kag¢ ¢ocugu oldugu sorulmaktadir.
“dort kiz bir erkek” diye cevap veren yash adam, “torun var m1” sorusuna ise “oglum
6ldi” diye yanit verir. Kizlarindan ise 5-6 tane oldugunu dile getirir. Bunun {izerine

sunucu, “Kizlarinin ¢ocuklarini torun olarak saymiyor musun?” diye sorar ancak yaslt
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adam “hayir” der. ‘“Neden? “sorusunu ise “el alemin evi” diye yanit verir. Sunucu, “
her ne kadar el alem de olsa yine de senin torunun” der. Yash adam; “evet 0yle ama
erkek cocugundan olan torun daha tatli” diye yanit verir. “Kizlarin bu sozlerinden
rahatsiz olmayacaklar m1?” sorusunu ise; “rahatsiz olurlarsa olsunlar, onlar da biliyorlar
Oyle oldugunu” diye yanitlar. Sunucu yine de kiz ¢ocuklarinin evlat oldugunu ve onlara
deger verilmesi gerektigini vurgular. Bu diyalog da yukarida soziinii ettigimiz Kiirt
kiiltiirtindeki toplumsal sikintilara 6rnektir. Yine kadina bir birey olarak toplumda yer
verilmemesinin sonucu goriilmektedir. Yukaridaki diyalogun muhatabi olan yash
adamin esi ise onunla ayn1 fikirde degildir. Her ne kadar tiim kiz ¢ocuklar ile siirekli
olarak goriisemese de, kiz ¢ocuklarint saymaktadir. Bu durum da, kadinin toplumdaki
yerini belirleyenin kadin degil, erkek oldugunu gdstermektedir. Ancak programdaki
sunus bicimi bu sdylemi desteklememektedir. Programda geleneksel igeriklerde
karsilagilan olumsuzluklar onaylanmamaktadir. Bu da yerelin korunmasina karsin,
evrensel degerlerin alinmasina engel olunamayacaginin ve bazi degerlerin evrensel
olabileceginin bir gostergesidir. Bu durum, ayni zamanda kiiltiirel degisimlerin bir

siizgecten gecirildigini gdstermekte, esik bekgiligine” atifta bulunmaktadir.

Bununla birlikte devam eden soOyleside, eskiye yonelik oOzlemler dile
getirilmektedir. Eski evliliklerin, eski evlatlarin daha 1yi oldugu program sunucusunun
da onay1 ve katilimiyla yad edilmekte ve olumlanmaktadir. Ayrica program sunucusu,
sohbet icin yaninda oturdugu hemcinslerinin eline, dizine siirekli dokunmakta ve

aralarindaki saygiyr muhabbeti gostermekte, samimi bir goriintii ¢izmektedir.

Ote yandan, programin cesitli zaman araliklarinda, farkli kisilere okutulan
sarkilara, tlirkiilere yer verilmektedir. Tunceli’de ¢ekimi yapilan programda, bir Alevi
dedesinin tiirkiisiine yer verilmektedir. Tiirkiiye ge¢ilmeden once yoérede daha ok

Kiirtce konusuldugu ve burada yasayan Alevilerin de oldugu eklenerek, Aleviler i¢in

* Tlgili medya kurumunda, yayin periyodu dahilinde elde edilen haber icerigi, yorumlar ve gérsel malzemelerin, ilgili
medya kurulusunun yayin kimligi ve yaymn politikasina uygun olacak sekilde secilmesine “esik bekgiligi”
(gatekeeping) denmektedir. Esik bekgiligi gérevini, haber kaynagi, muhabir, ilgili servisin sefi, haber miidiirii, yazi
islerindeki sekreterya, yazi igleri miidiiri ve en son karari alict olarak genel yayin yonetmeni kademelerinde
uygulanmaktadir. (bkz. Necla Mora, Medya, toplum ve haber kaynag: olarak sembolik segkinler. Uluslararasi insan
Bilimleri Dergisi, 2008, .13 )

228



“cok 1yi adamlar” denmektedir. Bu sdylem, toplumsal bellekte Alevilere yonelik

olumsuz algilarin yer aldiginin bilinci ile hareket edildigini gostermektedir.

Sunucu, tiirkli sdyleyecek olan yashh adamin, 6énemli ve tanman bir alimin
torunu oldugunu belirttikten sonra onu, “Sevgili dede, Mehmet Seyit Day1” olarak
tanimlamaktadir. Alevi dedesi Mehmet Seyit, yaklasik 50 yildir dede olmasina karsin,
koyde artik cemlerin yapilmadigindan dem vurmaktadir. Tiirkiisiinli sodylemeden evvel
de, ¢ok uzun siiredir sdylemedigi i¢in unutmus olabilecegini, bunun i¢in izleyiciden
Ozir diledigini belirtmektedir. Mehmet Seyit dede tiirkiisiinii bitirdikten sonra sunucu,
bir kez daha Alevilerin iyi bir toplum olduklarini belirtmektedir. Haklarinda bir¢ok
olumsuz seylerin sdylendigini ancak bunlarin yalandan ibaret oldugunu dile getirerek,
herkesin, 6zellikle de aydinlarin, Kiirt olsun Tiirk olsun bunu gelip gérmeleri gerektigini
sOylemektedir. Kendisinin gezdigi tiim bolgelerde Alevilerin iyi bir toplum olduguna
sahit oldugunu eklemektedir. Bu sdylem temel olarak, soziinii ettigimiz toplumsal
bellekte, Aleviler hakkinda olusan biiyiik yanlis anlamalar ve asilsiz iftiralarin etkisiyle
olusmaktadir. Ozellikle, Dersim Olayr’nin" yasandig: Tunceli bdlgesi bu gibi sikintilarin
yasandigi en Onemli yorelerden biridir. Tiim bunlarin yaninda, Tunceli’de gegen
programin bitiminde Mehmet Seyit dedenin saz calarken yavaglatilan goriintiisiine,
duygusal bir miizigin eslik etmesi dikkat c¢ekicidir. Bu miizik ayrica, goriintii
Tunceli’nin daglarina yoneldiginde de devam etmekte, kisiye ge¢misi, yitirilenleri

hatirlatmaktadir.

Diger bir programda sunucu, Ankara’nin Polath ilgesi Karapinar kdylinde
oldugunu anons ettikten sonra, “Burada yasayan Kiirtlerimiz” var demektedir. Ilgili
climledeki “Kiirtlerimiz” kelimesi i¢inde “biz, bizimkiler” anlamini tasimaktadir. Bir
toplumun belirli bir kesimi igin bu kavramlar kullanildiginda, “bizim”in karsisina bizim

olmayan, diger bir deyisle “6teki” koyulmus olmaktadir. Programin hedef kitlesi Kiirtler

* “Dersim Olay1 veya Dersim Ayaklanmasi, simdiki ismiyle Tunceli’de 1937 -1938 yillarindavuku bulan olduk¢a
genis kapsamli bir isyan olarak degerlendirilmektedir. Bu isyani yatistirmak i¢in Tiirkiye Cumbhuriyeti tarafindan
diizenlenen harekata ise "Dersim Harekat" denilmektedir. Bu olay kimi tarihgiler tarafindan bir isyan olarak
goriilmekte, kimilerince ise bir katliamdir..”Aysel AY, Alevilik Olgusu Baglaminda Sivas Olayi'nin Tiirk Yazili
Basinina Yansimalari,istanbul Universitesi Yayimlanmanms Yiiksek Lisans Tezi, Istanbul,2010, s.78
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oldugu i¢in bu sdylem izleyici ile bir bag kurmakta, kendisinden hissetmeyi
saglamaktadir. Ancak, ayn1 zamanda Tiirkiye toplumlarindan ayristirmis olmaktadir.
Sunucu, bu yoéredeki Kiirtlerin 300-400 yil 6nce geldigini, onlarin yani sira gog ile
gelenlerin de oldugunu belirtmektedir. Bu sdylem ile bulunulan yorenin Kiirt

toplumuna aitligi tarihi igerikle giiclendirilmektedir.

Diger programlarda oldugu gibi, kdy hakkinda bilgi kdylin muhtarindan
alinmaktadir. Dikkat c¢eken bir unsur ise, s6z konusu koyiin bir Kiirtce adinin
olmamasidir. Bu nedeni olarak, kdyiin bagl oldugu ilge ve ilin niifusunun biiyiik
kisminin Kiirt olmadigi bir bolgede yer almasi olarak goriilebilir. Kdyde birkag Tiirk
asilli aile oldugundan s6z edilmektedir. Sunucu, muhtara bu ailelerin Kiirtge bilip
bilmediklerini sorar. Muhtar ise bilmediklerini belirtir. Muhtara, memleketlerine gidip
gitmedikleri sorulunca ise, siirekli gidip geldiklerinden, asiretleri iginde tek gurbette
olan aile olduklarindan tekrarlarla bahsetmekte ve 1968-1969 yillarinda olaylar
olduktan sonra gog ettiklerinden s6z etmektedir. Sunucu konuyu ¢ok fazla uzatmasina
izin vermeyerek, izleyicilerinin uzun konugmalardan sikildiklarini belirtir ve tiirkii
sOylemesini ister. Programin incelenen boliimlerinde, toplumsal ¢atigsmalar1 hatirlatan
iceriklere yer verilmedigi goriilmektedir. Daha ¢ok, diizelme goriilen durumlara dikkat

cekilmektedir.

Eskiyi yad etme bu soyleside, diiglinlerde Kiirt¢ce sarki sdyleme konusu
tizerinden gelismektedir. Yeni neslin Ankara Havasi ve orkestra esliginde oynadigina
yonelik sitem bulunmaktadir. Zaman zaman Kiirtce de sdylediklerini ancak ¢ok sik
olmadigini dile getirmektedirler. Sunucu ise, “Ara ara sdyleyin ki gengler unutmasin.”
telkininde bulunmaktadir. Konuklarin, “Evet, bunlar bizim 6ziimiiz.” climlesi ile bu
tutumu onayladig1 goriilmektedir. Bu diyaloglar da geleneksel Kiirt kiiltiirel kimliginin

korunmasindan yana bir sdylemi barindirmaktadir.

Bununla birlikte muhtar, eskiden Kiirtce yasak oldugu i¢in Kiirtce sarki
sOyleyemediklerini, Tiirk ailelerin kendilerini tuhaf karsiladiklarini ancak simdi serbest
oldugu i¢in sikint1 yagamadiklarini ve bircok yayin aracinin oldugunu ifade etmektedir.

Sunucunun, “Simdi aligtilar degil mi?” sorusu iizerine muhtar, “Tabi, simdi hoslarina
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da gidiyor, dinliyorlar.” demektedir. Bu durum aslinda Kiirtge’ye yonelik yasagin
oldugu ve yasagin kalktigit donem arasindaki farki gostermekle birlikte, toplumlar
arasinda insani iligkilerinin gelismesinin, birbirini tanimaya firsat verilmesi ile
esgiidimlii oldugunu gostermektedir. Neticede kisi bilmedigi, hakkinda fikir sahibi
olmadig kisi ya da durumlardan korkma egilimindedir. Korkunun kalktig1 ortamlarda

giiven duygusunun gelismesi beklenir.

Diger bir diyalogda sunucu, yufka yapan kadinlarla konusurken, iyi diizeyde
olan Kiirt¢elerini nasil bu sekilde koruduklarin1 sormaktadir. Kadinlar ise, anne-babalari
ile Kiirtge iletisim kurduklarini, ¢ocuklari ile hep Tiirk¢e konustuklarini dile
getirmektedirler. Bu kadinlar ¢ogunlukla sehirde yasamaktadirlar ancak kisliklarini
hazirlamak {izere yazlar1 koylerine gelmektedirler. Zaman zaman konusmalarinin
arasina Tiirkge kelimeler karigsa da Kiirtce konugsmaya gayret etmektedirler. Benzer bir
diyalog c¢ayirda karsilasildigi sdylenen ¢obanlarla da olmaktadir. Cobanlardan biri, iki
yiizyil 6nce Urfa’nin bir kdyiinden geldiklerini ancak dillerini unutmadiklarini, Kiirt
olduklarini vurgulamaktadir. Program akisinda diger bir diyalog i¢inde sunucu yaslt bir
kadina “Gengler dillerini unutuyor degil mi?” seklindeki yonlendirici soruyu sormakta,
yine yaslh kadinin iyi olan Kiirt¢esini dvmektedir. Burada da kiiltiirel degerlerin
yitirilmemesi gerektigi yoniindeki telkin, takdir etmekle sekil bulmaktadir. Strekli

tekrar edilmesi, izleyiciye yonelik de bir telkinin varligin1 gostermektedir.

Bununla birlikte, s6z konusu ¢obanlarin yasadiklar1 kdy olan Yenimehmetli,
Polatli’ya bagl baz1 koylerden farkli olarak Kiirtge bir isme (Ruta) de sahiptir. Bunun
nedeni ise, 1780’li yillarda Urfa’min Viransehir ilgesinden gelen asiretin orada
yasamasidir. S0z konusu asiret, bu kdy disinda birka¢ kdye daha dagilmistir. Dilsel
anlamda, gen¢ nesillerde Tirkce etkisinin goriildiigiinii ancak yine “Kiirtcelerini”
unutmadiklarin1  belirtmektedirler. Elbette bu diyalog sunucunun sorular1 ile
yonlendirmesi sonucunda ortaya ¢ikmistir. Bu nedenle TRT Kirdi araciligiyla verilmek
istenen mesajin; Kiirt kiiltiirel kimligini olusturan en 6nemli etmenlerden biri olan dilin
unutulmamast gerekliligidir. Bu durum c¢okkiiltiircii anlayisin olumlu bir yonii olarak

degerlendirilebilir. Bunun devlet kanalinda yer buluyor olmasi da duruma daha resmi
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bir boyut kazandirmaktadir. Ayrica sunucunun yonlendirmesi temsil ettigi kamusal

yayincilik 6rnegi olan kurumun yayin politikasini da gostermektedir.

Sunucu her firsatta yaghlara “Eskiyi 06zliiyor musunuz?” sorusunu
yonlendirmektedir. Bu durum yukarida da belirtildigi gibi, ayn1 zamanda ge¢misin,
gelenegin daha iyi oldugu vurgusunun tekrari olmaktadir. Yasl bir koyli kadin ile
yapilan diyalogda, torunlarmin Kiirtge bilip bilmedigi sorulmakta, yash kadin,
anladiklarin1 ama konusamadiklarmi sdylemektedir. Bunun iizerine, sunucu neden
cocuklara cevap vermeyi 6gretmediklerini sorar. Yash kadin, ¢ocuklar konustugunda
Tiirk¢e konusan halkin tepki verdigini ve “Gavurca konusmayin!” dediklerini giilerek
dile getirmektedir. Bunun iizerine sunucunun da giilimseyerek, ‘“Neyse biiyiidiiklerinde
onlar da 6grenir” diyerek konuyu fazla uzatmadigi gériilmektedir. Burada toplumsal bir
sorun ortaya c¢ikmistir, ancak hem Kiirt halkin temsili yasli kadin hem de TRT

Kirdi’nin temsili sunucu, durumu yumusak bir tislupla bertaraf etmislerdir.

Diger bir programda sunucu, “Kiirdistan’nin baskenti Hewler’deyiz” (Erbil)
diyerek programa baslamaktadir. Program sunucusu, Irak Kiirdistan Bolgesel
Yonetimi’nin baskenti Erbil’de c¢ekilen boliim boyunca Erbil’in Kiirtce adi olan
Hewler’i kullanmaktadir. Kuzey Irak Kiirtleri, Kiirtge’nin Sorani lehgesini
konusmaktadir. Programda zaman zaman farkli iki lehgenin sdylesilere yansidigi
goriilmektedir. Sunucu, diger programlarda Tiirk¢e kelimeleri ¢evirdigi gibi burada da

Soranice’yi Kirmanci lehgesinde ¢cevirmeye calismaktadir.

Programin genel olarak yayinlar1 yurtiginde olmaktadir. Ancak programin "siz

)

neredeyseniz biz de oradayiz’’ seklindeki sloganinda da belirtildigi tizere, Kiirt
toplumunun oldugu boélgeye gidilmistir. Programin smirlart asarak, diinya ve
Tiirkiye’deki siyaset agisindan ve Kiirt toplumu i¢in 6nem arz eden bir yer olan Erbil’de
cekiliyor olmasi, Kiirt kiiltiirel kimligi acisindan anlamhdir. Tirkiye’deki Kiirt
toplumunun kiiltiirel ve kimliksel bir bagi olan topraklar, kamusal yayincilik araci olan
TRT Kdrdi ile resmi bir hiiviyete sahip olmaktadir. Kiiltliirel ve kimliksel varlik,

“kardes” topraklarla pekistirilmektedir.
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Programin ilerleyen dakikalarinda sunucunun, fran’dan gezmek igin gelen Kiirt
bir aile ile sohbet ettigi goriilmektedir. Newroz Bayrami doneminde olduklari igin
ailedeki gen¢ adam, “Kiirtlerin ve tiim dostlarin bayrami kutlu olsun” der. Sunucu da
onlarin ve herkesin Newroz Bayrami’ni kutlar. Iran’da Newroz’un nasil kutlandigimi ve
fran’da kutlarken bir sorun yasayip yasamadiklarmi sorar. Geng adam herhangi bir
sorun yasamadiklarini sdyler. Programin Newroz doneminde c¢ekilmesi, Newroz’un
nasil kutlandigimi alt metin olarak bize sunmaktadir. Daha sonraki diyaloglarda da
Newroz kutlamalarina yonelik sOylemlere rastlanmaktadir. Newroz bu bdlgedeki

sunumuyla ideolojik bir icerige sahip goriinmemektedir.

Ayrica dikkat ¢eken bir durum da, ailenin tiim fertlerinin Tirkiye’yi temsil
eden sunucuya ¢ok sicak davranmalaridir. Kendilerini izlediklerini vurgulayarak, Iran’a
da gelmelerini istediklerini sdylerler. Sunucu da “Iran’daki Kiirtlerimize selam
sOyleyin” der. “Kiirtlerimiz” kelimesi SOylesi yapilan aile tarafindan da
kullanilmaktadir. Burada yine ayni kiiltiirel kimliklere sahip olmanin verdigi mutluluk
ve kardeslik duygulariin yani sira karsilikli “biz”lik “ait”lik duygularinin pekistigi
goriilmektedir. Bu aidiyet ve Dbizlik durumu “Kirtlerimiz” kelimesi ile

somutlagsmaktadir.

Birka¢ geng ile yapilan soOyleside, bazi genglerin giydigi yoresel kiyafetler
dikkat ¢ekmektedir. Sunucu geleneksel kiyafeti giyen bir gence “Sen bu kiyafetleri
giymissin diger arkadaslarin ise giymemis. Bu kiyafetleri sevdigin i¢in mi giydin?” diye
sorar. Geng de, “Evet. Kiirtliigiimii, gelenegimi seviyorum. Arkadaslarim giymese de
kalplerinde sevgisini tagiyorlar. ““ der. Newroz olmadig1 zaman da giydiginden soz eder.
Bunun {izerine sunucu “Cok giizel bir sey, kendi kiyafetlerimizi giymek, tasimak dyle
degil mi?” diyerek durumu olumlu olarak degerlendirmekte ve olumlu durumun
tasdikine yonlendiren bir soru sormaktadir. Geleneksel motiflerin korunmasi, kiiltiiriin

korunmasi, sahip ¢ikilmasi gerekliligi arglimani, tekrarlariyla programda yer almaktadir.

Sunucu daha sonra Erbil’in ¢ayirlarinda halay c¢eken halkin arasina katilir.
Onlarla bir siire halay ¢eker. Halk Cuma giinleri buraya gelerek piknik diizenlemekte ve

eglenmektedir. Bu eglenceye katilan program sunucusu da onlardan biri oldugunu
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gostermektedir. Bununla birlikte, sunucunun sohbet ettigi kisilerden biri, Newroz
kutlamasini1 yaparken, Mesut Barzani’nin ve pesmergelerin de Newroz’unu kutladigini,
sehit annelerinin elinden Optiigiinii sdylemektedir. Sunucu, yorum yapmadan Cuma
eglencelerini sorar, sonrasinda ise DEAS’in" kendilerini rahatsiz edip etmediklerini
sorar. Konuk, DEAS ile savas basladigindan beri durumlarinin peki iyi olmadigini,
Erbil yakinlarina kadar geldiklerini ancak kendilerinin, 6zellikle de pesmergelerin ve
Barzani’nin karsilik verdiklerini belirtir. DEAS’in yollarmin kapatilmasi gerektigini,
cok kotii bir savas oldugunu, bunu tiim diinyanin bildigini ve sadece kendilerini
etkilemedigini, bu yiizden kendilerine yardim edildigini sdyler. Ayrica yardimlari i¢in
ABD’ye de tesekkiir eder. Ozgiirliigiin giizel oldugunu, 6zgiirliik olmasa idi, burada
olamayacaklarini1 da ekler. Sunucu, ekonomik durumlarma etkisi olup olmadigini sorar.
Konuk, her yonden etkilendiklerini ancak Kiirtlerin basma gelenlerin gormezden
gelindigini belirterek, Belgika’daki patlamada tiim diinyanin ve Avrupa’nin sesinin
yiikseldigini, ancak kendileri icin ayni tepkinin olmadigini vurgular. Ozellikle de
Kiirtlerin tim diinya yerine savastigini, aslinda onlara daha g¢ok yardim edilmesi
gerektigini dile getirmektedir. Bu yasadiklarimizi baska iilkeler yasasaydi coktan
kaybederlerdi demektedir. Sunucu “Evet valla dogru sdylityorsun.” der ve “Ekonomik
sikintilarin diizelmesini bekliyor musunuz?” diye sorar. Konuk, timitlidir, Barzani’nin
bu meselenin iizerine gitmesi ile daha iyi durumda olduklarini, aksi takdirde su an ¢ok
daha koétii bir durumda olacaklarini belirtir. Sunucu son olarak “Tiirkiye i¢in bir sey
sOylemek ister misiniz?” diye sorar. Konuk, “Tiirkiye’ye tesekkiir etmek istiyorum,
bizim asil reisimiz, komsumuz Tiirkiye’dir. Kendimizi, Tiirk ve Kiirt olarak bir
saytyoruz. Bize yardim ettiler, biz de Tiirkiye’ye yardim ettik. Ki bizim bunu yapmamiz

vaciptir” der. Kendilerine Tiirkiye’nin sahip ¢iktigin1 vurgular.

* DEAS (Devlet’iil Irak ve’s Sam), Irak ve Suriye’de ortaya ¢ikan bir terér orgiitii. Diinya genelinde ISID (Irak Sam
Islam Devleti) olarak da tanimlanmaktadir. Ancak adinda yer alan ‘Islam’ kelimesi, terdr ve Islam’in baglantili
olamayacag1 diigiincesi nedeniyle Tiirkiye makamlarinca g¢ikartismis ve DEAS kullanimi tercih edilmistir. (bkz.
https://netbilenhaber.blogspot.com/2016/08/daes-nedir-daes-acilimi-nedir.html)
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Sekil 5: Rewi (Yolcu) Programinin Erbil Béliimiinden Bir Kare.

Yukaridaki sdylesideki ciimlelerin sahibi gorselde yer alan pesmergeye aittir.
Bu soéylesinin, Tiirkge yayin yapan kanallarda yer alan benzer programlardan farkli
olarak daha politize edilmis bir icerige sahip oldugu goriilmektedir. Ayrica gorsellerde
de goriildiigli lizere; program sunucusu ve konuk olan pesmergenin arkasinda soylesi
boyunca, ic¢inde pesmergelerin de oldugu gengler siirekli halay ¢ekmekte,
eglenmektedirler. Newroz kutlamalarmin yapildigi piknik alaninda yapilan soyleside,
kutlama goriintiilerinin verilmesi dogal goriilebilir. Ancak soylesi siiresince bu
goriintiiniin devam etmesi, sunucu ve pesmerge arasindaki diyalog gz Oniinde
bulunduruldugunda bu durum; ilgili boélgedeki Kiirt toplumunun hakimiyeti ve bir
anlamda zaferinin yansimasi olarak degerlendirilebilir. Ilgili bolge halki ve savunma
kuvvetleri, diisman safindaki giicleri bertaraf etmis, ekonomik sikintilara ragmen ayakta
kalmustir. Ustelik bunu geleneksel bayramlariyla da taglandirmiglardir. Bu ilgili bélge
halki tarafindan dogal goriilebilecek bir igeriktir. Ancak bu durumun Tiirkiye’nin kamu
temsili olan kanalinda yer almasi ve Tirkiye’deki Kiirt toplumu ile bir biitiiniin
parcalar1 olarak degerlendirilmesi, durumu evrensellestirmektedir. Kiiresele karsi

yerelin varliginin ve direncinin gostergesidir. Ayrica g¢okkiiltiircli politikalarin ulus-
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devlet siirlarini asan yoniine ve kiiresellesmenin bir sonucu olmasi durumuna 6rnek

teskil etmektedir.

Bu soylesinden sonra Erbil sokaklarinda diger bir pesmerge ile sohbet edildigi
goriilmektedir. Pesmerge, TRT Kirdi’nin memleketlerine gelmesinden oldukca
hosnuttur. Sunucu kendisine, “Ucg- dort yil dnce, buralar nasildi, simdilerde nasil, neler
degisti?” diye sorar. Ancak verilen cevap Soranice oldugu i¢in sunucunun yeterince
anlayamadig goriilmektedir. Program boyunca zaman zaman bu durumla
karsilasilmaktadir. Esasen yayincilik agisindan bir terciimanin yanlarinda bulunmasi
daha uygun goriilmektedir. Her ne kadar Kiirt¢cenin, Kirmanci ve Sorani lehgeleri
birbirine benzese de, yasanan bolgelerde konusulan farkli dillerin de etkisiyle zaman
zaman daha biiylik farkliliklarin ortaya ¢iktig1 goriillmektedir. Burada bir neden olarak,
Kiirtgenin ve Kiirtlerin hepsinin ayrim olmaksizin ayni1 ve bir olduklarin1 gdsterme
amacinin da giidiilmiis oldugu diisiiniilebilir. Ancak Tiirkiye’deki Tiirkge ve Orta Asya
tilkelerindeki Tiirkgelerin farkli olmasi gibi burada da bolgesel farkliliklarin olmast,

kiiltiirin duragan olmayan yapis1 agisindan dogal goriilmelidir.

Dikkati ¢eken bir unsur da, sohbet edilen tiim Erbillilerin TRT Kirdi’yi izliyor
olmalaridir. Ozellikle miizik ve eglence programlarmi sevmektedirler. Bu durum da
TRT Kuordi’nin yalmzca Tiirkiye Kiirtlerine hitap etmedigini gostermektedir. TRT
Kirdi bilinyesinde Soranice haber programinin olmasi bunun bir diger gostergesidir.
Programin bu béliimiinde, diyalogun yer almadig1 goriintiilerde, fonda Soranice sarkilar

calmaktadir. Bu sarkilardan biri de ‘Hewler’ yani Erbil’dir.

Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’ndeki Duhok sehrini de ziyaret eden
program, Kiirt niifusunun yogun oldugu bolgelerde tiirkiileri ile iinlii olan Fettah Duhoki
adli bir sanat¢1 ile sOyelesi yapmaktadir. Tiirkiye ve Irak Kiirdistan Bolgesi’ndeki
Kiirtlerin geleneksel miiziklerine yonelik yorumlarini konusmaktadirlar. Sunucu,
Dengbejlik (Ozan) arasinda bir fark olup olmadigimi sorar. Duhoki, nagmeler arasinda
kiigtik farkliliklar oldugunu ancak temelde ayni oldugunu belirtir. Bunun {izerine sunucu
halay (govende) esnasinda iki kisinin birbirlerine cevaben sdyledikleri tiirkiilerin bu

topraklarda siirlip slirmedigini sorar. Dengbej Duhoki, onun artik yapilmadigini soyler.
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Sunucu, Tiirkiye’de halen devam ettigini vurgulayarak, “unutuldu mu yoksa terk mi
edildi?” diye sorar. Duhoki, “Unutulmadi terk edildi.” der. Bu diyalog iki farkli
topraktaki Kiirt toplumlar1 arasindaki benzerlikleri ortaya koymasinin yani sira ayni
zamanda varliklarii ve kiiltlirel yapilarini siirdiirme bi¢imini de ortaya koymaktadir.
Sunucu, Tiirkiye’de unutulmadigini vurgularken ayni zamanda bu durumu yiiceltmekte
ve Ovgli kaynagi saymaktadir. Ciinkii degerlerin korunmasit programin ve TRT

Kirdi’nin varligiin en temel unsuru olarak goze ¢carpmaktadir.

Duhok’a yakin bir kdy mezrasinda yash bir kadin ile konusan sunucu,
gecmisteki Newrozlart sorar. Yasli kadin simdi daha iyi oldugunu ¢iinkii eskiden
Saddam Hiiseyin’in kutlamalara izin vermedigini dile getirir. Sunucu, “Simdi
Ozglrsiinliz degil mi?” diye sorar. Yash kadin, “Evet, simdi her sey ¢cok daha giizel.”
der. Yasl kadinin ogullar1 pesmergedir. Sunucu pesmergelerin eslerine, “Pesmerge esi
olmak nasil bir duygu?” diye sorar. Onlar da zor bir sey oldugundan s6z eder. Ancak
sunucu,”’Glizel bir meslek degil mi? Sizin muhafizli§iniz1 yapiyor... Buralarda kime
sorduysak pesmergeleri ¢ok seviyorlar. Sizin i¢in gurur kaynagi...” der. Burada Kiirt
halkinin DEAS ve benzeri giiclere karst savunma durumunda olmasi, pesmergeler

tizerinden yiiceltilmektedir.

Sunucu, Duhok’ta bir bagka piknik alanina daha ugrar. Burada taze kavrulmus
cekirdek, ¢ay, haslanmis nohut ve bakla satan biri ile sohbet etmektedir. Sohbeti
esnasinda, “Biz Tirkiye’de, ¢aya kacak c¢ay yani Tiirk ¢ay1 diyoruz siz ne diyorsunuz?”
diye sorar. Geng satici ¢aylarin1 anlatmaya baglar. Ancak sunucunun Tiirkiye’deki ¢ay1
ifade bi¢imi, Tiirkiye’deki algisiyla tam uyusmamaktadir. Ciinkii Kiirt halki arasinda
yaygin olan c¢aya ‘kacak cay’ denmektedir. Dahasi bu ¢ay, ¢ogunlukla Kuzey Irak ve
Suriye’den, eskiden kacak yollarla getirildigi i¢in bu adi almistir. Halk arasinda bir
diger ad1 da Suriye ¢ayidir. Kiirt halk1 arasinda ‘Tiirk ¢ay1’ (¢aya Turki) ad1 verilen ¢ay
Tiirkiye’de iiretilen yerli caydir. Ancak sunucu bu sdyleminde, Kiirt kiiltiiriiyle

0zdeslesen bir icerigi Tiirkiye ile 6zdeslestirmistir.

Programda, kokleri Sirnak’a dayanan Suriye (Rojava) Kiirtleri ile de

gorlsiilmektedir. Bu kisiler Duhok’taki miilteci kamplarinda yasamaktadirlar. Sunucu
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devletten memnun olup olmadiklarin1 sorar. Barzani’den ¢ok memnun olduklarini
sOylerler. Newroz’u kutlamak iizere panayir alanina gelmislerdir. Program bu kisilerin
Newroz kutlamalarindaki eglenme hallerinin aktarimi ile bitirilmektedir. Diiz anlamda
bu bir bayram eglencesi olarak sunulmaktadir. Ancak yan anlam olarak; Kiirt kiiltiirel
kimligine sahip kisilerin bu bayram araciligiyla acilarini, sikintilarimi bir siireligine
geride biraktiklar1 gosterilmektedir. Ayrica bu goriintii insani ag¢idan her zaman bdyle

olunmasinin temennisi olarak da goriilebilir.

Tiim bunlarla birlikte, gerek Erbil’de gecen programda olsun gerekse Duhok’ta
gecen programda olsun, Newroz Bayrami kutlamalarina dikkat ¢ekilmektedir. Ayrica
Newroz’un bu bolgelerde, dinsel bayramlar gibi deger bulmakta ve onemsenmekte
oldugu goriilmektedir. Ozellikle de kadmlarn oldukga siislii geleneksel kiyafetleri
dikkat ¢ekmektedir. Ayrica, halay esliginde devamli eglenilmektedir. Newroz’un
Tiirkiye’de sahip oldugu ideolojik anlamin disinda bir yere sahip oldugu, Kiirt

kiiltiirtindeki yeri ve 6nemi yukarida anilan igerikler araciligiyla gosterilmektedir.

Incelenen programlarda, yeme-i¢gme kiiltiiriiniin pek fazla iizerinde durulmadig:
goriilmektedir. Daha ¢ok gecmisi ve diger kiiltiirel 6geleri 6vme ve yasatma g¢abasi
gozlemlenmektedir. ‘Kiirt’ olma vurgusu sik¢a goriilmektedir. Ekonomik durum
degerlendirmesine sik¢a yer verilmektedir. Diger gezi programlarinda kiiltiirel
igeriklerde yemek atlanmayan bir 6ge olmasina ragmen Rewi (yolcu) adli programda bu
duruma ya hig¢ rastlanmamakta ya da oldukga kisa bir yer verildigi goriilmektedir. Erbil
ve Duhok gibi farkli iilke sinirlarinda olan bolgelere gidilmesine ragmen herhangi bir
Ozel tat tanitimi1 yapilmamaktadir. Yemek kiiltiirti, Kiirt toplumu agisindan belki de en
cok korunabilen kiiltiirel icerik olarak diisiiniilebilir. Bir yemegi yapmak i¢in gereken
temel malzemeler yetistigi miiddetge (yurt disindaki dinsel vb 6zel nedenler haricinde),
ilgili kiiltiirel yemekler yapilabilir ve herhangi bir politik engel ile karsilasiimaz. Ancak
dil ve dil ile aktarim1 yapilan edebi ve sanatsal igerikler i¢in ayn1 durumdan s6z etmek
miimkiin gériinmemektedir. Her ne kadar kiiresellesmenin tiim kiiltiirel 6gelere yonelik
etkileri gozlemlense de, cokkiiltiircii yaklasimlarin 6zgiirliik alan1 saglamaya calistig
konular daha c¢ok din, dil ve 6zellikle de dilin iiretiminden ortaya c¢ikan igerikleri
kapsamaktadir. Cokkiiltiircii politikalar neticesinde ortaya ¢ikan TRT Kirdi kanalinda
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da, s6z konusu Kkiiltiirel wvurgularin din ve dilsel olgular {izerine oldugu
gozlemlenmektedir. Kiiltliriin bu 6gelerinin, Rewi (yolcu) programinin séylem bigimi

ve kurgusunda da izleyiciye aktarildig1 goriilmektedir.
4.5.3.1. Teknik Ozelliklerin Ortaya Koydugu Séylem

Rewi (yolcu) programinda da nesnel kamera c¢ekimlerinin yer aldigt
gorilmektedir. Ayrica, boy ¢ekim, bel ¢ekim kullanilmaktadir. Bunun yaninda 6zellikle
de ilgili bolgenin tanitimi yapilirken genis aginin kullanildig: ardindan da yakin ¢ekime

gecildigi goriilmektedir.

Bunun yaninda, programda yapilan soylesilerde ¢ogunlukla genis ac1 ve bel
cekim yaptig1 goriilmektedir. Birden fazla konugun oldugu soylesilerde genis aginin
daha cok tercih edildigi goriilmektedir. Bu sdylesilerde dikkati ¢eken unsur ise
mizanpajdir. Ornegin yukarida goriintiisii aktarilan karede (bkz.sekil 6), Kiirt kiiltiirel
kimliginin baz1 unsurlarim1 barindiran detaylarin oldugu bir alanin terich edildigi

goriilmektedir.

Programda, 6zellikle de kadinlarin geleneksel kiyafetlerinin yakim g¢ekim ve
tilt hareketleri ile izleyicinin dikkatinin bu unsurlara ¢ekildigi goriilmektedir. Ayrica
programda 6znel ¢ekime de rastlanmaktadir. Bir gezi programi olmasinin da etkisiyle
sehirleraras1 geciste, kullanilan aracin sofor konumundan yapilan ¢ekimler izleyiciye
seyir anmi deneyimletmektedir. Bu sekilde izleyiciye kendisi ile gezildigi hissi

verilmektedir.

4.5.4. Nigeyén Sibe (Sabah Haberleri) Adli Haber Programinin Elestirel

Soylem Coziimlemesi

Elestirel soylem ¢dziimlemesi, artalani Frankfurt Okulu’nun ikinci Diinya
Savas1 oncesindeki, “Elestirel Kuram” c¢aligmalarina dayandirilmaktadir. Bu nedenle
Teun van Dijk, “elestirel sOylem c¢oziimlemesi” demek yerine “elestirel sdylem
caligmalar1” diyerek; elestirel yaklasimin sadece elestirel sdylemi degil, ayn1 zamanda
elestirel kurami da kapsadigini belirtmektedir. van Dijk’1n elestirel sdylem ¢ozliimlemesi

modeli ise, haber metinleri iizerinde yogunlagsmaktadir. Bu model, genel anlamda etnik
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ve 1rksal sorunlara yoOnelmekte, egemenligin yeniden {iiretiminde sdylemin roliine
odaklanmaktadir. van Dijk’in elestirel sdoylem c¢oziimlemesi modeli, iki bdliimden
olusmaktadir. Bunlar, makro yap1 ve mikro yapidir. Makro yap1 kismi iki temel baglik
altinda ele alinmaktadir; tematik ¢oziimleme ve sematik ¢oziimleme. Mikro yapida ise,
sentatik ¢oziimleme, bolgesel uyum, sozciik segimleri ve retorik ¢oziimlemeleri

yapilmaktadir (Ozer, 2015, s. 203-246).

Nigeyén Sibe programina (Sabah Haberleri) konu olan igerik ve sdylemlerin
tamami arastirmanin sinirliliklart nedeniyle incelenememistir. TRT Kurdi kanali kamu
hizmeti yaymcilik 6rnegi olmasi nedeniyle, makro seviye agisindan anlamlidir. Makro
seviyedeki c¢odziimleme kavramlari, sosyal gruplar arasindaki gili¢, egemenlik ve
esitsizligi konu almaktadir (Ozer, 2015, s.210). TRT Kurdi kanalinin kendisi, egemen
iktidar giliciiniin tasiyicisi konumundadir. Ayrica etkilesim halinde oldugu genis bir
sosyal grup, egemenlik ve giic alan1 bulunmaktadir. Ancak kanalin sdylemi, dil
kullanim1 sosyal etkilesim diizeyinin mikro seviyesine aittir. Bu nedenle ele alinacak
haberler biiyiik dl¢iide mikro seviyede bir sdyleme sahiptir. Bununla birlikte, elestirel
sOylem coziimlemesi makro ve mikro seviyeler arasinda yer alan boslugun teorik
kopriisii olarak goriilmektedir. Bu nedenle mikro seviyedeki anlatim ayni zamanda,

makro sdylemin baglamini da iginde barmdirabilmektedir (Ozer, 2015, 5.279).

Nigceyén Sibe (Sabah Haberleri) adli haber programi hafta i¢i her giin
yayinlanmaktadir. Bazi giinliik gazetelerin haberlerinin  okunup yorumlandigi
programda, ele alinan gazetelerin tiim ulusal basini temsil etmedigi, yalnizca iki ya da
lic gazetenin One ¢ikan basliklarina bakildigi goriilmektedir. Ayrica haberlerde, ulusal
gazete mansetleri okundugu ve yorumlandigi i¢in Kiirt kiiltiirel kimligine dair
igeriklerin diger programlara gore daha az oldugu dikkat ¢ekmektedir. Glindemdeki
haberlerin VTR olarak da aktarildigi goriilmektedir. Bu haberlerin, programda oldukca
genis bir zamana yayildig1 goriilmektedir. Programda canli yaym baglantilar1 da sikca
olmaktadir. Ayrica sabah ve aksam haberlerinde ayni haberlerin tekrarina
rastlanmaktadir. Bu nedenle bazi igerikler bu kisimda verildiginden, aksam haberlerinde

(Nuge) daha kisa deginilecektir.
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Bu programda da diger programlarda oldugu gibi, konusulan Kiirt¢e nin
izleyici i¢in daha anlasilir olmasina dikkat ediligi goriilmektedir. Programda, Kiirt
toplumunun, Kiirtge dilinde gegmiste bir televizyon dili olusmadigindan o6tiirti, Kiirtler
icin yabanci gelebilecek televiyon dili terimleri ve bazi farkli alanlara ait terimlerin
Kiirtce es anlamlar1 ya da Tiirkge karsiliklar1 verilmektedir. Tiirkge terimler, Kiirtgeye,
Kiirtce terimler de Tiirk¢eye cevrilerek, 6z Kiirtce’nin Ogrenilmesine ya da
unutulmamasina katkida bulunuldugu goriilmektedir. Bilindigi iizere dil, tiim kiiltiirlerin
varliklarinin kaliciligr agisindan en 6nemli unsurlardandir. Bu nedenle, Kiirt kiiltiirel
kimliginin yeniden iretimi, geleneksel igeriginin temsili olan 06z Kiirtce’'nin

unutulmamasi ¢abasinda da kendisini gostermektedir.

Programda zaman zaman Tiirkce kelime ve climleler de goriilmektedir. Elbette
bu daha ¢ok izleyicilerin gonderdigi iceriklerde ve konuklarin konugmalarinda goriilen
bir durumdur. Ancak bu igeriklerin terciime edilmesine ihtiya¢ goriilmemesinin,
izleyicilerin aynm1 zamanda Tiirk¢e bildigi disiincesinin etkisiyle gerceklestigi

sOylenebilir.

Programda aktarilan haberlerde dikkat ¢ceken durum ise, Tiirkiye glindemindeki
olagan konulardan veya magazin haberlerinden s6z edilirken, ilgili gazetenin tiim sayfa
gorlintiisii verilmektedir. Ancak daha fazla dnemsenen ve 6n plana cikartilma istenen
haberler dekupe edilerek, diger haber metinlerinden ayri bir zeminde ekrana
getirilmektedir. Kiirt toplumunu daha yakindan ilgilendiren haberler de bu sekilde
verilmektedir. Asagida yer alan haber metni bu acidan ele alinabilir. Ilgili haber, icerik
olarak tiimiiyle Kiirt kiiltiirel kimliginin insasina yonelik olmasa da, sezdirmeler,

Onvarasayimlar, baglam ve artalan acisindan degerlendirilebilir.
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Halep vahsetine dinyadan dfke

"i;wﬁswqicieﬁnh bombalarryla son bir haftada 360°a yakin shitin ldugii Haleo te- »
o ' + ki kastliama dUnyadan tepki yagryor. Ban Ki-moen, “Savag sucu sleniyor” dedi.
W
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Sekil 6: Halep’teki Durumu Gésteren Haber Igerigi.

Yukaridaki haberde, diinyadaki tiim Kiirt toplumu i¢in énem arz eden bir
yerlesim yeri olan Halep’ten s6z edilmektedir. Haberin artalan1 ve baglami agisindan
bakildiginda, Halep sehri, etnik agidan Kiirt asilli bireylerin yogunlukla yasadigi bir
bolgedir ve tarihi acidan Kiirt toplumu i¢in hep 6énem arz etmistir. Kiirtce yayin yapan
TRT Kurdi kanalinda bu haberin digerlerinden daha 6n planda tutulmasinda, bu artalan
ve baglamin etkisi goriilmektedir. Ayrica haberin icerigi, Kiirt kiiltiirel kimliginin
ingasina yonelik bir soylem barindirmasa da, haberde dis iilkelerin ESAD giiglerine
kars1 gortislerine yer verilmistir; “ESAD giiclerinin bombalariyla son bir haftada 360°a
yakin sivilin 6ldiigii Halep teki katliama diinyadan tepki yagiyor. Ban Ki-moon, ‘Savas
sucu igleniyor’ dedi.” Haberde, Halep’te oOlen sivillere diinyanin tepki verdigi
vurgulanmis ve Birlesmis Milletler Genel Sekreteri Ban Ki-moon gibi 6nemli bir
politikacinin sdylemi ile bu vurgu giiclendirilmistir. Haberin sdylemi, TRT Kirdi’de
sabah haberlerini sunan spikerce de onaylanmaktadir. Haber, ayni zamanda, bir
onvarsayim icermektedir. Buna gore; Tiirkiye’nin bolge hakkinda daha once dile
getirdigi sorunlara dair sdylemin hakli gostergesi olarak bu haber 6n plana ¢ikarilmistir.
TRT Kirdi’de yaymlanan tiim haberlerde Tiirkiye’nin bdlge hakkindaki goriislerine
sitkca yer verilmektedir. Bu nedenle, ilgili haberde Tiirkiye’nin tavrina yonelik bu
Oonvarsayimin varligi bilinmektedir. Ayrica haberde sezdirimden de s6z edilebilir. Buna

gore, TRT Kirdi, izleyiciye bu haber araciligi ile Tirkiye’nin Kiirt toplumunu
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sahiplenme, destekleme egilimini aktarmaktadir. Bu durum ayni zamanda, TRT Kirdi
kanali araciligiyla Kiirt kiiltiirel kimliginin insasinda devlet erkinin roliiniin etkin

yoniinii gostermektedir.

Ote yandan, Kiirt Kiiltiirel kimligini insa eden en énemli unsurlardan biri olan
din ve dini sdylem, incelenen diger programlarda oldugu gibi sabah haberlerinde de
goriilmektedir. Spikerin, izleyiciye seslenirken kullandigi ciimle igerikleri devamli
olarak, dini terminolojiye uygun icerikte olmaktadir. Kiirt toplumunda din, giinliik
yasam i¢inde ve giinliik dilde oldukg¢a biiylik bir yere sahiptir. O kadar ki, din baz1
konularda geleneksellesmis bir yapi i¢inde Kiirt kiiltiiriiniin kendisi haline gelmistir. Bu
nedenle TRT Kirdi’nin diger programlarinda da goriildiigii gibi, sabah haber biilteninde
(Nugeyen Sibe) de bu sdyleme sikca rastlanmaktadir. Ornegin, havalarin sogumaya
basladigindan ve yagislardan s6z eden spiker, “her seyden once yagmur iyidir, kotii
degildir. Kar ise aslinda sudur. Bu nedenle, Allah her seyi daha iyi bilendir.”
demektedir. Tiirk¢e yayin yapan diger 6zel ve kamusal kanallarda hava durumu so6z
konusu oldugunda, daha olumsuz bir sdylem igerigi ile karsilasilmaktadir. Ornegin, kar
icin “beyaz kabus” deyimine sik¢a rastlanir. Ancak TRT Kurdi, bu sdylemin aksine,
dini inancin agirhig ile “Allah’tan gelen giizel bir sey”, olarak yorumlamaktadir. Bu
durum, hem Tiirk¢e yayin yapan 6zel kanallar, hem TRT’nin Tiirk¢e yaym yapan diger
kanallarinm, TRT Kirdi’ye gore daha sekiiler bir ¢izgide durdugunu da gostermektedir.
Diger bir haberde, Diyarbakir’daki Ulu Camii’nin restorasyonundan bahsedilmektedir.
Spiker haber yayinlandiktan sonra “Cok ¢ok giizel bir yer.” diyerek dini bir mekani
ovmektedir. Bunun yaninda, Kiirt kiiltiirel kimligini insa eden dnemli etmenlerden olan
dinin, TRT Kurdi araciligiyla yinelendigi ve goz ardi edilmeyerek, bu geleneksel

anlayisin yasatilmaya devam edildigi goriilmektedir.

Dini terminolojiye diger bir 6rnek olarak, spikerin acilis ve kapanista izleyiciye
hitab1 gosterilebilir. Spiker tiim programlarin acilis ve kapanisinda “Hayirli sabahlar,
haywrh giinler” benzeri ciimleler kurmaktadir. Cuma giinleri, Cuma’y1 tebrik ederek
baslamakta ve program siiresince zaman zaman Cuma’yt hatirlatmaktadir. Bununla
birlikte, spiker bir haber Oncesinde miiltecilerden bahsederken su ciimleleri
kullanmaktadir; “Mazlumun dini yoktur, her zaman yardim edilmelidir... Dinimiz de
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boyle emreder”. Bu climleler, Kiirt kiiltiirel kimliginde dine verilen 6nemin, kanaldaki
sOyleme yansimasi olarak degerlendirilebilir. Ayrica, “Kiirtler, dini jargonu sever ve
Oonemser” onvarsayimi da bu sdylemlerde goriilmektedir. Spikerin “Hayirl sabahlar.”
sOylemi ve miilteciler hakkindaki sdylemde, dinin referans gosterilmesi, Kiirt
toplumunun dinsel yoniiniin ve bunun sosyal hayattaki etkilerinin bir 6n kabulii seklinde

okunabilir.

Yukaridaki Orneklere benzer sekilde, Muharrem Ay’inda, ilgili ayin genel
tanimlamas1 disinda sikca Islam dinindeki yerine deginilmektedir. Birden fazla habere
konu olan Muharrem Ay1 ve etkinlikleri, ¢ogunlukla toplumsal birlestiriciligi ile
anilmaktadir. Ancak burada dikkati ¢geken husus, Muharrem Ay etkinliklerine yonelik
haberlerin, yalnizca Kiirt toplumunun yogun yasadigi yerlesim yerlerinden yapilmasidir.
Kiirt toplumunu Tiirkiye’deki diger toplumlarla kaynastiric1 bir igerik yalnizca roportaj

yapilan bireylerin sozlerinde yer bulmaktadir.

Asagidaki fotografta, bir dernegin Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki farkli
illerde asure dagitimi gosterilmektedir. Asurenin kardeslige atif oldugu bir roportajla
vurgulanmaktadir. Roportaj yapilan kisi; asurede farkli tatlarin, birbiri ile karigmis

oldugunu ve bu sekilde tath bir hal aldig: belirtilmektedir.
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Sekil 7: Dogu ve Giineydogu Anadolu’daki Farkli Illerde Asure Dagitimi.

Tiim bunlarla birlikte, ilgili haberlerde, Kiirt toplumunun diger toplumlarla
bagi din olgusu iizerinden gelistirilmektedir. Ancak Islam, sadece Tiirkiye deki
toplumlar1 kapsamadigi i¢in, Kiirt kiiltiirel kimligi tim diinyadaki Miislimanlar ile ayni
semsiye altinda anilmis olmaktadir. Bu nedenle, bir kamusal yayincilik 6rnegi olan TRT
Kirdi kanali araciligiyla din olgusu, Kiirt kiiltiirel kimliginin 6nemli bir belirleyicisi

olmakta ve aidiyet durumunu tanimlamaktadir.

Ote yandan, Programda, giinliik haberlerde genel anlamda Tiirkce kanallardaki
giindemlerin islendigi goriilmektedir. Ancak, Kiirtlerin yogun bir niifusa sahip oldugu
cografyalarla ilgili haberlerin Tiirk¢e kanallardakine benzer aktarimlar1 disinda, dikkati
ceken bir unsur da, sdylesilerde ilgili konuklarin, genelde Kiirt toplumu icin kanaat
onderi sayilabilecek, asiret liderleri, bolgenin milletvekilleri gibi isimler olmasidir. Bu
kisiler, c¢ogunlukla, Orta Dogu’da Kiirtlerin yasadig1 bolgeler hakkinda durum
degerlendirilmesi yapmaktadir. Bir yoniiyle TRT Kirdi’nin, Kiirt toplumuna yonelik bir
kanal oldugunun altim1 ¢izen bu igerikler, ayn1 zamanda Kiirt toplumunu diger

toplumlardan da ayirmakta, kapali toplum olgusunu akla getirmektedir.

Diger yandan haberlerde en c¢ok dikkati ¢eken iceriklerden biri de, bolgesel
haber yapan bir kanali animsatan haberlerin yogunlukta olmasidir. Tiirkiye’nin
Batisindaki iller ile ilgili nerdeyse hi¢ haber yayinlanmamaktadir. Yayinlananlar ise ya

Kiirt toplumunu yakindan ilgilendiren bir konu olmaktadir ya da {ilke giindeminde ¢ok
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onemli bir yere sahip olan, ses getiren bir icerige sahip olmaktadir. Ornegin, Firat
Kalkan1 Operasyonu, Ankara katliaminin anilmasi, Istanbul’daki Diinya Enerji Zirvesi
gibi haberler goriilmektedir. Bu gibi biiylik 6nem arz eden konular disinda, incelenen
periyod icinde sadece ilic haberde Kiirt kimliginin baglantili olmadig1 igerige
rastlanmistir. Bu nedenle, TRT Kirdi, bu yoniiyle yerel haber yapan televizyon
kanallarin1 hatirlatmaktadir. Dig haberler agisindan ayni durumun s6z konusu oldugu
sOylenebilir. Tiirkiye giindemi ile baglantili olmayan, Tiirkiye veya Kiirt toplumu i¢in
biliylik 6nem arz etmeyen haberlere yer verilmedigi goriilmektedir. Ancak Tirkiye
siirlart disinda kalan ve Kiirt toplumu i¢in 6nemli bir yere sahip olan Kuzey Irak ve
Suriye’den sikilikla bahsedilmekte, bolgedeki gelismeler, canli baglantilarla yapilan

roportajlarla da desteklenmektedir.

vu ASLAN / SILEMANT

REWSA DAWI YA HEREMA KURDISTANE il ]
N NE ME REWSA DAWI YA SIYASI, CANDI U ABORT RADIGHINE

Sekil 8: Siileymaniye’ye yapilan Canli Baglant1 Ornegi.

Yukaridaki karede, Irak Kiirdistan Bolgesi’ne bagl Siileymaniye ilinden canli
baglanti ile bolgedeki gelismelere dair bilgi verildigi goriilmektedir. Sik sik Erbil’den
de baglant1 yapilmaktadir. Asagidaki karelerde de yogunlukla Kiirt asilli halkin yagadigi

illerden haberler yer almaktadir.
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LU DIYARBAKIRE KOMKIRINA TIRT DEST PE KIR
1| GUNDIYEN FARQINE BASTIQ, MESLUR U DIMSE CEDIKIN

Sekil 9:Uziim Hasad: Sonrasinda Yapilan Pekmez.

Yukaridaki karede, iiziim hasadi ve iliziimden yapilan geleneksel tatlara
(pekmez, pestil vb. gibi) yer veriliyor. Haberde, Kiirt kiiltiiriine ait 6zel geleneksel

iceriklerin sunumu detayli olarak verilmektedir.

\uc.e,r L Bl XWE DIC!NIN Bl XWE DIFIROSIN
15 SAL IN LI SER RE 2EBES U PETEXAN DIFROSIN

Sekil 10: Kendi Uretimleri Olan Kavun Ve Karpuzlari, Erzurum-Bingél Yolunda Satan Muslu
Koyliler.
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Sekil 12: Restore edildikten sonra restoran olarak agilan tarihi bir mekanin tanitima.

Tiim bunlarin yaninda, haberlerde Dogu ve Giineydogu Anadolu’dan haberlere
gecilirken “sirada bolgedeki haberler var” veya “bolgeden haberler” gibi sdylemler
kullanilmaktadir. Genel tanimlama her zaman “bolge” kelimesi ile ifade bulmaktadir.
Kullanilan bu kelime, van Dijk’in elestirel sdylem ¢oziimlemesine konu olan mikro
sOylem unsurlarindan olan islevsellik agisindan degerlendirilebilir. Anlam agisindan
“bolge” kelimesi bir sosyal baglama sahiptir. Haber sunumunda “bolge” olarak ifade
edilen cografya i¢in resmi terminolojideki adlar yerine, bu kavram kullanilmistir. Bu
kavramin tercih edilmesi, ilgili cografyanin kiltiirel aitligini de belirlemektedir.
Haberlerde “bolge” denildiginde; biiyiik 6lgiide Kiirt toplumunun yasadigi, bu kiiltiirel
kimlikle tanimlanan yerler akla gelmektedir.
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Tim bunlarin yaninda, program, devam ederken sunucu zaman zaman yeni
uyananlara seslenmektedir. Burada dikkat ¢eken unsur ise seslendigi kitledir. Ornegin
bir programda; ““ haywli sabahlar (tiim izleyiciye), hayirli sabahlar Diyarbakir, haywrli
sabahlar Batman, hayirli sabahlar Irak ve Iran Kiirdistan Bolgesi ve Suriye’nin artik

’

normallesen yeri Cerablus...”  denmektedir. Bu hitap kanalin hedef kitlesini
gostermekle birlikte, Tirkiye tarafindan Kiirt toplumuna yonelik sahiplenmenin, iilke
siirlar1 disindaki Kiirtleri de kapsadigini gostermektedir. Ayrica kanalin kiiyerel
durusuna da atifta bulunmaktadir. Programda, yukaridaki sdylemi takiben, Cerablus’taki
izleyicilerden fotograf ve benzeri goriintiilerin gonderilmesinin istenmesi de bu kanalin

bu yoniinii ortaya koymaktadir.

Ayrica bu sehirler, yukarida s6zii edilen “bolge” kavraminda yer alan Kiirtliik
kosulunu da yerine getirmis olmaktadirlar. Bu nedenle, aidiyet baglaminin énemli bir
unsuru olan kiiltiirel kimlik, simir 6tesine gegmektedir. Ancak ayni sinirlarda da olsa,
kiiltiirel kimlik farkliligina sahip olma durumu, kanalin kendi “6teki”’sini olugturmasina

neden olmustur.

Yukaridaki soylemin daha da belirginlestigi igerik, spikerin, izleyiciye
selamlarin1 gonderirken ortaya c¢ikmaktadir.  Spiker; “Ankara’dan Diyarbakir’a,
Riha’ya (Sanlwrfa) Mardin’e, Van’a, Kars’a, Mus’a, Malatya’ya; selamimizi her yere
gonderiyoruz. Bunun disinda; Zaho, (Irak Kiirt Bélgesel Yonetimi'ne bagl bir il) size de
hayirli sabahlar, giiniiniiz de haywrli olsun; Zaho, Duhok, Hewler (Erbil), Siileymaniye,
Afrin® ve Kamishi"demektedir. Hemen hemen her programda karsilasilan bu selam
bi¢cimi, kiiltiirel kimlik farkliligin1 olduk¢a net bir sekilde ortaya koymaktadir. Bu
sOylemin bir nedeni de, artalanda yatan unsurlardir. Kiirt toplumu tarihsel acidan, daima
Kuzey Irak Bolgesel Yonetimine bagli sehirler ve Suriye ile bir bagliligi olmustur.

Tiirkiye Cumbhuriyeti’nin tilke sinirlart belirlendiginde bir¢ok Kiirt ailesi akrabalarini

*Suriye’de, Halep’e bagli ilge.

*Suriye’de Hasigi’ne bagli bir ilge.
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siirlar Otesinde birakmak durumunda kalmistir. Bu nedenle, Kiirt toplumunun bu

topraklarla kiiltiirel bagi hep gii¢lii olmustur (Yegen, 2009, s. 2-14).

Bununla birlikte, bu hitabin sadece Tiirkiye’nin Orta Anadolu bdlgesinden
ileriye, Dogu ve Gilineydogu bolgesine yapilmasi ve buna Kiirt toplumunun yogunlukla
yasadig1 Orta Dogu bolgelerine eklenmesi, ¢okkiiltiirlii toplum elsetirilerinin hakliligini
iilkemiz agisindan da ortaya koymaktadir. Ne yazik ki bu durum, Kiirt toplumunu
medya araciligtyla, kapali bir toplum haline getirilmesinin énemli bir 6rnegini tegkil
etmektedir. Bunun yaninda, Kiirt olma durumu ve topraga bagl aidiyet durumu belirli
bir cografyaya indirgenmektedir. Bunun bir kamusal yayincilik 6rnegi olan TRT Kuordi
araciligiyla yapiliyor olmasi, cokkiiltiircii politika uygulamasinin devlet eliyle,
televizyon araciligiyla aktarimini gostermektedir. Bu durum ayni zamanda, devlet
erkinin, hegemonyasinin kamusal yayincilik iizerindeki etkisini de gostermektedir.
Ayrica, kamu hizmeti yayimncilik anlayisinin, ‘kamu’nun degil, iktidar sdyleminin
giidimiinde ve bunun tastyicist oldugu disilincelerinin de pratikteki sunumu olarak

degerlendirilebilir.

Incelenen programlar kapsaminda siklikla karsilasilan bir diger konu da
izleyicilerden gelen mesaj ve fotograflarin yaymlanmasidir. Spiker program boyunca
izleyicilerden kendilerine ulasmalarim talep etmektedir. Ozellikle de, Anadolu’daki
Tirk halki yerine Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’ne bagl illere seslenildigi
goriilmektedir. Spiker, “Zaho’dan mesaj bekliyoruz. Epeydir sizden mesaj gelmiyor.
Zaho’yu seviyoruz. Ozel bir yer. Bizi izliyorlar.” demektedir. Spikerin bu sozleri de
ilgili bolge ile Tirkiye’deki Kiirt toplumu arasindaki bagim1 gdstermektedir. Bununla
birlikte, TRT Kirdi kanalinin, Tiirkiye Cumhuriyeti Devleti’nin sadece Tiirkiye’deki
Kiirt toplumunu degil, tiim diinyadaki Kiirt toplumunu kapsamasi ise olumlu bir

gostergedir.

Bununla birlikte, haberlerde, izleyicilerin TRT Kirdi i¢in soyledikleri de
aktarilmaktadir. Bunlardan dikkati ¢eken ise, Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’ndeki
illerde yasayan bir izleyicinin; “TRT Kurdi Kiirtlerin evi, Kiirtlerin sesidir.” demesidir.

Bu soylem, izleyicinin kanal ile olan duygusal bagini da gostermektedir. Ayrica s6z
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konusu izleyicinin Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi'ndeki bir sehirden olmasi bu bag:
daha anlamli kilmaktadir. Bu durum, Tiirk devlet erkinin TRT Kirdi aracilifi ile
saglamaya calistig1 sahiplenmeci yaklasiminin karsilik buldugunu gostermektedir. ilgili
izleyici, bu bagi, spikeri kahvaltiya davet ederek giiclendirmektedir. Kanal, spiker
araciligr ile izleyici tarafindan sahiplenilmistir. TRT Kurdi, Kiirt kiiltiirel kimligini
temsil etmektedir. Izleyici de, bu kiiltiirel kimlige sahip olan bireyi temsil etmektedir.
Ayrica s6z konusu bag, ayni zamanda TRT Kurdi araciligiyla, Tiirkiye’deki Kiirt
toplumu ile de kurulmaktadir. Spikerin yiiziindeki giiliimseme de, olusan bu bagin
samimiyet ve hosnutluk boyutunu gostermektedir. Spiker, asagidaki karede yer alan
sofraya bakarak; “Kiirdistan bdlgesinden Kiirt kahvaltisi olan bir fotograf, ¢ok giizel...”

demektedir. Bu yorum da sozii edilen bagin bir yansimasi olarak goriilebilir.

Sekil 13: Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi’ne Bagli Bir Sehirden Gonderilen Kahvalti
Fotografi.

Yukaridaki fotograf disinda yine Irak Kiirdistan Bolgesel Yonetimi'ne baglh
olan Sengal’den gelen bir fotograf gosterilmektedir. Spiker “DEAS’in elindeydi
kurtarid:.” demektedir. S6z konusu kurtarma Tiirkiye tarafindan gergeklestirilmistir.
Programda sik sik Orta Dogu’da Tiirkiye’nin roliine deginilmekte, ilgili bolgede
toplumlar1 sahiplenmesine atifta bulunulmaktadir. Spiker s6z konusu fotografin
yayinlanmasindan once ve sonrasinda Sengal’in ¢ok Onemli bir yer oldugunu
vurgulamaktadir. Ardindan da Sengal ile birlikte Zaho, Hewler (Erbil),Siileymaniye’ye

de selam gondermektedir. S6z konusu fotograflardan biri Lales’ten gonderilmistir.
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Spiker bunun iizerine; “Lales, Ezidiler i¢in onemli bir merkez. Lales’ten, Ezidi
Kiirtlerden gelen bir fotograf.” demektedir. Programda, farkli inanglara mensup Kiirt

topluluklarinin da sahiplenildigi goriilmektedir. Bizlik vurgusu, tiim Kiirt toplumlarini

kapsamaktadir.

Sekil 14: Lalesli Ezidilerin Dini Ritiiellerini Gosteren Bir Kare.

Sengal’den gelen fotograflar daha sonraki giinlerde yayinlanan programlarda
da verilmeye devam etmektedir. Ekranda yine Sengal’den gonderilen fotograflar

gosterilmektedir.

| 08:56 ]
Niceyén K i facebook/nuceyensibe ) twitter/nuceyensibe
sibe | nuceyensibe@irl.net.ir
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Sekil 15: Sengalli Bir Bebegin Fotografi.

Spiker, gelen mesajlarda, Sengalli ¢cocuklarin, kendi sehirlerinin de DEAS ve
benzeri oOrgiitlerden temizlenmesini istediklerini sdylemektedir. Asagidaki fotograf,
Sengal’den kendilerinin kurtarilmasin1 isteyen c¢ocuklar olarak sunulmaktadir.
Yukaridaki fotograftan sonra gosterilen bu fotograflarda, dikkati ¢eken unsur; ilkinde
¢ocuk masumiyetini hatirlatan bir igerik olmasi, ikincisinde ise; zafer isareti yapan
cocuklarin olmasidir. Ilk fotografta masum bir ¢ocugun fotografi araciligiyla, duygusal
bag kurulmasi saglanmaktadir. Kiiltiirel ve kimliksel bagin varligi bu duygulanim
durumunu giiclendirmektedir. Ikinci fotografta, séz konusu duygusal baga, fiili talep de
eklenmistir. Elestirel sdylemin mikro seviyesinin Ornegi olan bu duygusal durum,
makro seviye drnegi giice taleple iliskilendirilmistir. Bu talep ancak giice sahip devlet
erki eliyle gerceklesebilecektir. Daha oOnce de belirtildigi gibi; TRT Kirdi,
¢oziimlemenin makro seviyesine ait olan egemenlik ve gili¢ kavramlarinin resmi
tastyicisidir. Soylemelerinde ise, mikro seviyeye ait olan unsurlari kullanmaktadir.
Elestirel soylem ¢oziimlemesi, iki seviye arasindaki etkilesimi gostermektedir. Burada
da, mikro seviyedeki duygusal baglam izleyici ile kurulmakta ve makro seviyedeki gii¢

ve egemenlik temsili devlete atifta bulunmaktadir.
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Sekil 16: Sengalli Cocuklar.

Ote yandan, haber programinda giindemin 6nemli haberlerinden olan, Firat
Kalkan1 operasyonu ve DEAS" saldimlart hakkinda siirekli canli baglantilar
yaptlmaktadir.  Operasyonun, Kiirt toplumunun yogun oldugu Dbdlgelerde
gerceklesmesinin de etkisiyle, bolgenin durumunun aktarilmasi i¢in Irak Kiirdistan
Bolgesel Yonetimi’nin baskenti Erbil’e (Erbil’in Kiirt¢ce adi olan Hewlér kullaniliyor
programda) hemen hemen her programda canli baglanti yapilmaktadir. Burada, dil
acisinda bir farklilk éne ¢ikmaktadir. Ilgili haber programinda, Kiirte’nin Kirmanci
lehgesinde yayin yapilmaktadir. Ancak baglanti yapilan muhabir, Kiirtce’nin Sorani
lehgesiyle konusmaktadir. Soranice, c¢ogunlukla Irak ve Iran Kiirtlerince
konusulmaktadir. Zaman zaman bdlgenin ileri gelenleri ile de rdportaj yapildig

goriilmektedir.

Sekil 17: Erbil’den Yapilan Canli Yayin Baglantis1 Ornegi.

TRT Kirdi araciligr ile ulus 6tesi sinirlarint asan duygusal, tarihsel, kimliksel
ve kiiltiirel bag, haber programindaki diger igerik ve sdylemlerde de goriilmektedir.
Suriye’ye bagli Cerablus kentindeki gelismelerin aktariminda karsilasilan bu séylem

bi¢imi oldukga sik tekrar etmektedir. Cerablus kenti araciligi ile hem kiiresele hem de

* DEAS (Devlet’iil Irak ve’s Sam), Irak ve Suriye’de ortaya ¢ikan bir terdr drgiitii. Diinya genelinde ISID (Irak Sam
Islam Devleti) olarak da tanimlanmaktadir. Ancak adinda yer alan ‘Islam’ kelimesi, terdr ve Islam’in baglantili
olamayacag1 diigiincesi nedeniyle Tiirkiye makamlarinca ¢ikartismis ve DEAS kullanimu tercih edilmistir. (bkz.
https://netbilenhaber.blogspot.com/2016/08/daes-nedir-daes-acilimi-nedir.html)
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yerele atifta bulunan bu kiiyerel sdylemler, Kiirt niifusun yogun oldugu bdlgeler soz

konusu olunca daha da belirginlesmektedir.

Neredeyse incelenen tiim haber programlarinda, Cerablus’tan ve buradaki
hayatin normale dondiigiinden bahsedilmektedir. Cerablus’a Tiirkiye tarafindan yapilan
operasyonlar sonrasinda, hayatin normale dondigi siklikla vurgulanmaktadir. Ayrica
operasyondan Once niifusu {i¢ bine diisen ve DEAS’in elinde oldugu belirtilen sehrin,
DEAS’ten alindiktan sonra niifusun otuz bine c¢ikti§i vurgulanmaktadir. Ayrica
normalde eski haliyle yirmibes bin olan niifusun bes bin arttifina deginilmektedir.
Ayrica bu normale doniisiin Ornekleri olarak, Tiirk makamlarinca agilan okullar,
hastaneler gosterilmektedir. ~ Haber spikeri de, oranin yeniden yapilandirilmasi
gerektigini vurgulamaktadir. Bu durumu ger¢eklesmesini saglayanin da, Tirkiye
Cumbhuriyeti’ni temsil eden hiikiimeti oldugu goriilmektedir. Bu durum, bir kamusal
yayincilik kanali olan TRT Kiirdi’de oldukga agik bir sekilde vurgulanmaktadir. Kiirt
toplumunun varhigmi ve yasamini kolaylastiran devlet erkinin Ovgisi, ilgili
sOylemlerdeki vurgularla ortaya konulmaktadir. Sadece canli yayinda baglanilan
bolgedeki muhabir degil, spirker de bu konular tekrarlamaktadir. Yineleme yapilarak,

sOylem daha giiglii hale getirilmektedir.

Sa

REWSA DAWI YA LI CERABLUSE o .
| NEXWESXANEYA KU WEZARETA TENDURISTIVE GEKIR KET XIZMETE |
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Sekil 18: Cerablus’ta A¢ilan Hastaneden Bir Kare.

REWSA DAWI YA LI CERABLUSE e ¥\

A SURIYEYA AZAD EWLEHIYA CERABLUSE PEK TINE
~

Sekil 19: Cerablus’ta Hayatin Normale Dondiigiinii Gosteren Bir Kare.

Yukaridaki karelerde de goriildiigii lizere, acilan hastane ve hastanede verilen
hizmetler, esnafin igsine devam edisi, aligveris, ise gidebilme gibi, sehirdeki hayat
akiginin normale dondiigiiniin gostergesi icerikler detayli olarak verilmektedir. Bu
sekilde, Tirk devlet erki taraflarinca, Kiirt toplumu i¢in yapilan faaliyetler gorsellerle

desteklenmekte ve inandiriciligi artirilmaktadir.

Bunlarin da yaninda, ayrilik¢i orgiitlere karsi bir durus sergileyen ENKS’nin
(Suriye Kiirt Ulusal Dernegi-Taliban’in  destekledigi kuvvetler) ugraslarindan
bahsedilmektedir. ENKS’nin ilgili cografyadaki onemini ve faaliyetlerini anlatan bir
Kiirt kanaat onderi ile canli baglant1 ile réportaj yapilmaktadir. Ayrica programda “Roja
Zérin”* adli yardimlasma derneginin Istanbul’da agilan subesi hakkinda bir habere yer
verilmektedir. Bu dernek de yalnizca Kiirt toplumuna yardim eden ve Kiirtleri temsil
eden bir misyona sahiptir. Programda Roja Zerin adli dernegin baskani ile de
goriigiilmektedir. 2014°te Londra’da acilan dernegin, DEAS’in saldirilar1 nedeniyle
ortaya ¢ikan insanlik drami {izerine, Kiirtlere yardim etmek amaciyla kuruldugu

belirtilmektedir. Londra, Paris, Helsinki gibi farkli iilkelerin baskentlerinde subeleri

“Dernegin yayinlarina ve sdylemlerine bakildiginda tiim Kiirtleri bir ¢ati altinda toplama istemi goriilmektedir
(bkzhttps://www.youtube.com/watch?v=tluOff2HDIA). Ayrica dernegin yardim yaptif1 toplumlar, yalnizca
Kiirtge nin farkl lehgelerini konusan ve ayni irka ait ancak farkli inanglara sahip olan insanlart kapsamaktadir.
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oldugunu, hicbir irk ve din ayirimi1 yapmadan yardim ettiklerini dile getirmektedir. Bu
sekilde bir sezdirimden sdz edilebilir. Iki farkli cografyanin gii¢ ve egemenlik
sahiplerinin, Kiirt toplumu ve kiiltiirel kimligi i¢in birlikte hareket ettigi izlenimi

olusmaktadir.

Benzer sekilde, bir haberde, Erbil’e Tiirkiye tarafindan yapilan yardimlara
deginilmektedir. Bu yardimlara yonelik haberde spiker su ciimleyi kurmaktadir;
Eribl’e yardimlar devam ediyor. Tiirkiye de yardim ediyor. Bu sunun isaretidir: Irak
Kiirdistam Bolgesi'nde Soraniler ve Kirmanglar var. Bu nedenle bunlar ‘Kiirt tiir.
Tiirkiye de oraya yardim ediyor. Oraya yardim etmek iyidir.” Bu haberin sdylemi,
yukarida deginilen igeriklerle benzerlik tagimaktadir. Tiirkiye’nin yardim ettigi
vurgulanarak, Tiirkiye’nin hamilik roliine atifta bulunulmaktadir. Yardim edilenin Kiirt
kiiltiirel kimligine sahip olmas1 Tiirkiye’nin yardim etme gerekcesi olarak gosterilmistir.
Ayrica bunun iyi bir sey oldugu da dile getirilerek, devlet erkinin eylemi
onaylanmaktadir. S6z diziminde Once yardim edilen sehir sonra yardim eden filke
belirtilmis, ardindan da yardim edilen toplum vurgulanarak, yapilan eylem
olumlanmistir. Ayrica anlatimin ilk ciimlesi agiklanmaya g¢aligilarak, Erbil sehri Kiirt
kimligi ile 6zdeslestirilmistir. Dolayisiyla Tiirkiye nin kendi topraklarinda yer alan bir
toplumu korumasi ve yardim etmesi ne dlgiide iyi ve olmasi gereken bir durum ise, ayni
toplumun {tyelerinin, farkli bir cografyada da olsa desteklenmesi gerektigi, 6nermesi

ortiik bir sekilde izleyiciye aktariimaktadir.

Bagka bir programda ise, aslen Kobani’li olan bir aktivist konuk edilmektedir.
Konuk, Kobani’ye ABD’nin yardim etmedigini, seyirci kaldigini dile getirirken, spiker
de bu ciimleleri benzer climlelerle desteklemektedir. Konuk: “Amerika Kiirtlerin dostu
olsayd, iki sey yapardi, birincisi Kobani’yi kurtarirdi, ikincisi ise, miiltecilere kapisini
acardi... Boyle bir sey yok. Hani dostluk! Sana silah veriyorlar, yukarda ugaklarini
ucuruyor, kendisi olmiiyor, askerleri de olmiiyor, yukardan bombalarini atiyor, asagida
ne kadar 6lmiigsiin, onun i¢in hi¢bir onemi yok...” demektedir. Bunun iizerine spiker de
bu ciimleleri desteklemektedir; “ya onun icin sikinti yok, Avrupa iilkeleri igin de sikinti
yok. Yani bu kadar ¢cocuk olmiis, bu kadar yasl kadin ve erkek, bu kadar sivil, bu kadar
insan oldiiriilmiis, bombalanmuig, gégtiriilmiis, miilteci olmus, bu Avrupali siyasetcilerin

257



umurunda degil.” Konuk; “Peki ne kadar Amerikan askeri oldii? ” Spiker ““ yani... Yok,
bir kayp yok. Havadan bombalarini gonderiyorlar ve gidiyorlar.” Bu sirada konuk da
ayni ciimleleri spikerle beraber tekrarlamaktadir. Konuk, ““ Peki, sahada, asagida kim
var?” Spiker; “e Kiirt var, Arap var... Onlar oldiiriiliiyor.” Konuk; “Aklimizi basimiza
alalim, simdi biz ne yapalim, ne yapalim. Biiyiik bir problem degil mi?” Spiker; “
Biiyiik, hakikaten. Bu hakikaten biiyiik bir oyun. Hedef Islam Alemi, Misir’da oldugu
gibi, Tunusta baslayan Arap Bahari, oncesinde 11 Eyliil ile Irak’in isgali, sonrasinda

baska iilkeler, simdi Suriye...” seklinde devam etmektedir.

Bu 6rnekler aym zamanda, devlet erki tarafindan olusturulan sosyal bilisin”
saglanmasi olarak da goriilebilir. Bilindigi gibi van Dijk, sdylem, iletisim ve eylem ile
etkilesimin diger formlarinin sosyal bilis tarafindan kontrol edildigini belirtmektedir
(van Dijk, 1989a;0zer, 2015, s. 216). S6z konusu sosyal bilisin Kiirt toplumunda
gerceklesmesi c¢abasinin, Kiirt kiiltiirel kimligine 6zgii kodlarin kullanilmasi seklinde
yer buldugu goriilmektedir. Daha 6nce de belirtildigi gibi, din, dil ve ortak ge¢mis, Kiirt
toplumlar1 i¢in en Onemli kodlarin tasiyicisi olmaktadir. Bu nedenle TRT Kirdi

kanalinin genel sdyleminde bu igeriklere sik¢a rastlanmaktadir.

Kiirt kiilttirel kimligi ve degerlerine 6nem verildiginin bir diger gostergesi de
bir Kiirt edebiyatgisinin yad edilmesinde goriilmektedir. Mehmed Uzun adli Kiirt
edebiyatginin hayat1 ve Kiirt edebiyatindaki 6nemi, eserleri uzun uzun anlatilmaktadir.
Ayrica kanaldan bazi isimlerin goriiglerine de yer verilmektedir. Haber spikeri, Mehmed

Uzun’u “Dil derdini dile getirdi.” ciimlesini hatirlatarak aniyor.

* Sosyal bilis, sosyal etkilesimde etkili olan, bilgiyi isleme, kodlama, depolama ve hatirlama gibi bilissel siiregleri
ifade etmektedir. Bireylerin kendilerini kusatan fiziksel, sosyal cevrelerini ve gevreleriyle olan iliskilerini, diger
insanlar ve kendileri hakkinda nasil izlenim olusturduklarini, nasil hissettiklerini ve diisiindiiklerini ve bu tiirden bir
diistince bi¢iminin yargilar1 ve davranislart nasil etkiledigini incelemektedir. Toplumsal baglamdan etkilenen ve
toplumsal baglam etkileyen biligsel siire¢ ve yapilar incelemektedir. Medya ve politik sylem araciligi ile bu biligsel
stireg etki altina alinabilir (Fiske, S. T., & Taylor, S. E. ,2013).
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- ASK Gibi Aydinhik

SALVEGERA MIRINA MEHMED UZUN -
] Ji SER MIRINA MEHMED UZUN RE 9 SAL DERBASBUN |
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Sekil 20: Kiirt Edebiyatgt Mehmed Uzun’nun Anlatildigi Haberden Bir Kare.

Diger bir haberde de, Yasar Kemal’i anma programi gosterilmektedir. Yasar
Kemal’in aslen Vanli oldugu vurgusu yapilarak, hayati ve eserlerinden s6z
edilmektedir. Yasar Kemal’in, Kiirt kokenli bir yazar olmasi nedeniyle kanalda yer

aldig1 belirtilebilir.

JI BO REFAQETKARAN OTELA TAYBET . )
LI BATMANE, JI BO REFAQETKAREN NEXWESAN, OTEL HAT CEKIRIN
=

Sekil 21: Batman’da Refakatciler igin Agilan Otel.

Ote yandan haberlerde dikkat ceken &nemli unsurlardan biri de; Dogu Anadolu
veya Gilineydogu Anadolu bdlgesinde yer alan sehirlerin isimleri verilirken eski Kiirtce
adlarmin kullamlmasidir. Ornegin; Diyarbakir yerine Amed, Sanlurfa yerine de Riha,
adlan kullanilmaktadir. Yazili olarak olmasa da, perfore seslendirme esnasinda ya da
spiker haberi sunarken bu sekilde kullanmasi da, Kiirt kiiltiirel kimliginin ingasi

acisindan onem arz etmektedir. Daha Once de deginildigi gibi, yerlesim yerlerinin
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Kiirtce olmasi yoniinde heniiz resmi bir izin bulunmamaktadir. Ancak Kiirt toplumu
icinde kabul goren, siirekli veya zaman zaman kullanilan Kiirt¢e yerlesim adlar1 oldugu
sOylenebilir. Ancak, bu kullanima daha ¢ok kiicilk yerlesim yerlerinde
karsilasilmaktadir. Haberlerde s6z konusu isimlerin tercihi sdylem c¢oziimlemesinin
islevsel yonii ile degerlendirilebilecegi gibi, bu kelimeler bir artlant da barindirmaktadir.
S6z konusu Kiirtge sehir adlarmin gegmiste kullanildigr bilinmektedir. Ancak
Cumhuriyet sonrasinda bu isimler degistirilmis ve kullanimi yasaklanmstir.
Cokkiiltiircti politikalar neticesinde, ¢ok dilli politikalarin uygulanmasi ve bazi yasal

diizenlemeler sonucunda, bu kullanimlarin 6niinde ¢ok kisitlayici bir engel kalmamustir.
4.5.4.1. Teknik Ozelliklerin Ortaya Koydugu Séylem

Sabah haberlerinin sunumunda agirlikli olarak ©6znel kamera c¢ekiminin
kullanildig1r goriilmektedir. Haber stiidyosunda iki temel sunum alan1 bulunmaktadir.
Gilinliik gazetelerin mansetlerinin yansitildigi dev, dokunmatik televizyon ekranin onii
ve haberlerin oturularak aktarilidign masa. Ozellikle de dokunmatik ekran 6niinden
aktarilan haberlerde 6znel kamera cekimi kullanildigir goriilmektedir. Bu sekilde

izleyiciye spirker ile birebir iletisim kuruldugu hissiyati verilmektedir.

Glinliik gazetelerden haberler aktarilirken bazi haber iceriklerinin dekupe
edilerek ekranda tek basina verildigi goriilmektedir. Bu sekilde izleyicnin dikkati ilgili
habere daha ¢ok ¢ekilmektedir.

Stiidyoya konuk davet edildiginde ise genis a¢1 kullanildigi goriilmektedir.
Zaman zaman bel ¢ekim ve bas ¢ekime rastlanmaktadir. VTR olarak verilen haberlerde
ise ilgili haberin konusuna gore, genis aci, yakin ve uzak agi, iist ac1 ¢ekimleri
uygulanmaktadir. Canli baglantilarda ise daha c¢ok bel ¢ekim kullanilmakta, zama

zaman yakin ¢ekim ile bas ¢ekim yapilmaktadir.
4.5.5. Niige (Ana Haber) Programinin Soylem (Coziimlemesi

Nige programina (Ana Haber Biilteni) konu olan igerik ve sdylemlerin tamamiu,
aragtirmanin sinirliliklart nedeniyle incelenememistir. Sabah haberlerinde goriilen igerik

ve sOylemler, Nige’de (Ana Haber Biilteni) de gézlemlenmektedir. Sabah haberlerinde
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ele alinan ve van Dijk’in elestirel soylem ¢6ziimlemesinde s6zii edilen; séylemin makro

seviyedeki ¢oziimleme kavramlar1 bu haber igerikleri i¢in de gegerlidir.

Ana haber programinda yer alan haberlerin biiyiik bir kismi, sabah haberlerinde
(Nigeyén Sibe) de yer aldigi ve yukarida ¢ozlimlendigi i¢cin burada yalnizca sabah
haberlerinde ele alinmayan igeriklere yer verilecektir. Ana haber biilteni ve sabah
haberleri arasinda dikkati ¢eken en biiylik farklardan biri; “bolge” olarak tabir edilen
Giineydogu ve Dogu Anadolu bdlgelerinden gelen haberlerin yani sira, Tiirkiye’nin
diger bolgelerinden haberlere de zaman zaman yer verilmesidir. Ancak yine de, yogun
bir sekilde “bolge” olarak tabir edilen cografyadan haberler iletilmektedir. Bunun
yaninda, giindemin 6nemli goriilen konulari (Firat Kalkani Operasyonu gibi) soz
konusu oldugunda, bu haberlere daha az yer verildigi goriilmektedir. Ayrica ana
haberlerde, dis haberlere de yer verilmektedir. Bunlarin disinda, aksam haberlerinin
hafta i¢ci sunumunu gerceklestiren ve daha profesyonel oldugu gozlemlenen haber
spikerinin (isa Yilmaz), haber aralarina yorumlar ekledigi goriilmektedir. Diger haber

spikerleri yalnizca haber metnini okumaktadirlar.

Ana haber biilteni (NGge) ve sabah haberlerinde (Nl¢eyén Sibe ) yer alan ortak
haber icerikleri sdyle siralanabilir; Cerablus kentinde normallesen hayat ve Tiirkiye
tarafindan verilen destek, Firat Kalkani operasyonu c¢ercevesinde yapilan canh
baglantilar ve soylesiler, Kiirt asiretlerinin FETO ve Ingilizlerin kigkirtmasi ile darbe
girisimi yapacaklar1 iddialarma, Kiirt agiretlerinin ileri gelenleri ve milletvekillerinin
sOylemi ile yanit verilmesi, Sanliurfa’da kapanan Kiirt¢e kanallar ve kapanma nedeni.
Bu orneklerin yani sira, bolgesel haber kanallarini hatirlatan haber igerikleri, ana haber
biilteninde de goriilmektedir. Birebir ayni haberlerin verilmesinin yaninda farkl
bolgesel haberlere de rastlanmaktadir. Asagidaki karelerde de goriildiigii lizere, Dogu ve

Gilineydogu Anadolu boélgesinde yer alan farkli illerden haberler yer almaktadir.

261



VARTAKE

Sekil 22: Mus’ta Hayvancilikla Geginen Kéyliilerle Tlgili Haber.

Mug’taki koyliller manda siitiinden yaptiklar1 yogurt ve peyniri satarak
gecimlerini saglamaya calismaktadir. Haberde kdyliilerin calisma bicimi goriintii ve

roportajlarla desteklenerek aktarilmaktadir.

Sekil 23: Bitlis’te Yapilan Pamuk Ekiminden Bir Kare.

Yukaridaki haberde, Bitlis’teki pamuklarin eski usul degil, makinalarla
toplandig1 bilgisi, makinalarin goriintiileri esliginde verilmektedir. Ayrica, ciftgiler
roportajda, ekilen pamugun en az Ege Bolgesi’ndeki kadar iyi oldugunu belirtmektedir.
Ciftcinin sdyleminin araciligi ile, ilgili bolgedeki pamugun tercih edilebilecek kadar
degerli ve 1y1 oldugu iletisimsel sezdirimi gergeklestirilmektedir. Bu haberde alt yazida
(kj) “bolgede pamuk ekimi” ibaresi dikkat ¢ekmektedir. Daha sonraki bir haberde,
spiker; “Bolgeden biraz haber verelim...” demektedir. Bu haberlerde de; Kiirt kiiltiirel

kimliginin smirlarina ve farkliligina atifta bulunularak, kapali toplum anlayisinin
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strdiriildiigii goriilmektedir. Ana haberde, bu sdylemden sonra, Mus’tan bir habere

gecildigi goriilmektedir. Ardindan da Kars’tan bir haber yayinlandig1 goriilmektedir.
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Sekil 25: Kars’ta Farkli Bir Uslupla Bal Ureten Bir Cifti.
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Sekil 26: Mardin’in Kiziltepe Ilgesinden Tarim Haberi.

Bolgeden haberler baghigiyla verilen haberlerde, bdlgedeki toplumun
sikintilarina da deginilmektedir. Yukaridaki gorselin kullanildigi haberde, cift¢inin
o0deyemedigi elektrik borcu nedeniyle kesinti yasanmasi ve ekinlerin kurumasindan s6z

edilmektedir.
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Sekil 27: Mus’taki Bir Kdyden Yol Yapimi Goriintiisii.

Yukaridaki haberde ise, Mus’a bagli Haskdy civarindaki yol yapim
caligmalarina deginilmektedir. Haber biilteninde, Kiirt kiiltiirel kimliginin koruyucu
unsuru olarak gosterilen devlet erkinin, yorenin gelisimi ve imari i¢in yaptig1 bu gibi
faaliyetlere zaman zaman yer verilmektedir.
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Ote yandan, sabah haberlerinde gériildiigii gibi, ana haberlerde de; Dogu ve
Gilineydogu bolgeleri disindaki haberler, cogunlukla Kiirt toplumunu ilgilendiren
igerikleri barindirmaktadir.  Ornedin, Ankara’da yapilan Siirt Tamitim Giinleri’ne
yonelik bir haber icerigi goriilmektedir. Haberin sdyleminde ve sunumunda kiiltiirel
kimlik Ogelerine rastlanmaktadir. Asagidaki gorselde de gorildiigii iizere, kadin

muhabirin anons yaparken giydigi kiyafet geleneksel motiflere sahiptir.
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Sekil 29: Siirt Tanitim Giinleri’nde Halay Gosterimi.

Yukaridaki karede de, Kiirt kiiltiirel kimligine 06zgii olan halay ekrana
getirilmektedir. Muhabir, halay c¢eken ekibin arasindan anons yapmaktadir. “Siirt
tamtim giinlerinde halaysiz olur mu? Simdi de Siirt havasi oynaniyor” demektedir.

Muhabir bu sozleri sdylerken, kamera yakindan uzaga dogru kaymaktadir. Bu sekilde
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Kiirt kiiltiirel kimligine ait bir 6ge, izleyiciye daha yakindan hissettirilmektedir. izleyici,

bu eylem araciligi ile bu kiiltiirel baga ortak olmaktadir.

Sekil 30: Kars’tan Bayrak Goriintiisii.

Yukaridaki karede yer alan goriintli, Kars’ta sonbaharin giizelliklerinin
anlatildig1 haberin son karesinde goriilmektedir. Bu karede Tiirk bayrag: yer almaktadir.
Bu goriintii, roportaj yapilan Karshi bir gencin su sozlerinden sonra ekrana gelmektedir,
“Sonbahar’da Kars c¢ok giizel, herkes buraya gelsin istiyoruz”. Bu sOylem, tim
Tiirkiye’ye bir ¢agriyr barindirmaktadir. Gorsel ile bu sdylem desteklenmis ve baglh
bulunulan iilke, bayrak ikonu ile sembolize edilmistir. Haberin bitiminde birka¢ saniye
bu gorintiiniin yer almasi; Kars ilinin Tirkiye sinirlarinda bulundugunun ifadesi
olmaktadir. Aynm1 zamanda gezilecek goriilecek bir yerdir Kars. Bu nedenle iilkenin

giizellikleri i¢inde goriilmesi gereken bir il oldugu bu goriintii ile sezdirilmektedir.

Sabah haberlerinde oldugu gibi, ana haber biilteninde de dini terminolojinin
siklikla kullanildig1 goriilmektedir. Ana haber biilteninde dikkat ¢eken husus, haberlere
baslarken; sabaha haberlerinde oldugu gibi “hayiwli” kelimesi kullanilmamakta “fyi
aksamlar” denmektedir. Ancak haber biilteni sona ererken “hayirli aksamlar” benzeri
climleler kullanildig1 goriilmektedir. Haber igeriklerinde de benzer sekilde dini olgularin

yiiceltilmesine rastlanmaktadir. TRT nin bilinen sekiiler yaklasimindan oldukga uzak
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olan bu soylem, van Dijk’in elestirel soylem ¢oziimlemesinde ifade edilen, makro
seviyenin, egemenlik ve giic kavramlarin1 akla getirmektedir. TRT Kirdi’deki dilin,
dini terminolojisinin kullanimiyla, sdylem ¢6ziimlemesinin mikro seviyesinin 6rnekleri
goriilmektedir. Ornegin; bir haberde, Batman’da, medreseden mezun olan 6grencilerin
mezuniyetleri gosterilmektedir. Haberde, “Her gegen giin bolgede medrese ve medrese
ogrencileri artiyor...” denmektedir. Ayrica medreselerde, Peygamberden bu yana, ilim
alindigini, icazet verildiginden bahsedilmektedir. Haberin anlatimi ve goriintiilerdeki
mezuniyet kutlamalari; esasen dini olan bu ilim alma big¢iminin yiiceltildigini
gdstermektedir. Ayrica Islam dininin tarihi ve Peygamberin eylemi referans verilerek,
Kiirt kiiltiirel kimliginin geleneksel 6greti ve degerlerinin 6nemine dikkat c¢ekilmekte,

sOylem giiclendirilmektedir.

Tiim bunlarla birlikte, yine sabah haberlerinde oldugu gibi, ana haberde de
Muharrem Ayr’na yénelik etkinliklere genis yer verildigi goriilmektedir. Ozellikle de
Alevilerin etkinliklerine dikkat ¢ekildigi goriilmektedir. Sik sik birlik ve beraberlik
mesajlar verildigi goriilmektedir. Ancak dikkat ¢eken bir konu; s6z konusu haberlerin
daha ¢ok Dogu Anadolu ya da Giineydogu Anadolu bolgelerinden ornekler olmasidir.
So6zii edilen kapali topluma dair igerikler bu haberlerin aktariminda da kendini

gostermektedir.

Bunlarin yaninda, Muharrem Ayr’nin anilmasi iizerine Haci Bayram Veli’de
Kerbela’nin anlami uzun uzun anlatilarak, Alevilerin yad etme bi¢imine kisaca
deginilmektedir. Ayrica haberde, giiniin anlam ve Onemi hikayelestirilerek
aktarilmaktadir. Bu haberler yalnizca bir programda yer almamaktadir. Birkag giin
boyunca her ana haber biilteninde yer verilmektedir. Ancak zaman zaman ayni haber
biilteninde art arda haberlerin aktarilarak sdylemin gii¢lendirildigi de goriilmektedir.
Ornegin, yukarida icerigi verilen haberden sonra; Tunceli’de” Muharrem Ayr’nda
Alevilerin tuttuklar1 orug ve diger ibadetleri, cem evinden goriintiiler esliginde, Alevi

dedesince anlatilmaktadir.

*Alevi toplumunun en kalabalik yasadigi yerlerden biri ve tarihsel agidan da oneme sahip. Dersim adi
kullanilmaktadir.
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Sekil 31: Tunceli’deki Cem Evinden Bir Kare.

Bu haberin ardindan verilen bir diger haberde ise, Muharrem Ayi’nda yapilan
asureye deginilmektedir. islam Alemine mensup herkesin asure yaptigina deginilerek,
detayli bir sekilde asure igin yapilan aligveris anlatilmaktadir. Bununla birlikte,
Muharrem Ayr’nin birlestiriciliginden s6z edilirken, Tirkiye’nin Batisinda yer alan
sehirler anilmazken, Alevi toplumunun s6z konusu birligin bir unsuru olarak yer almasi
dikkat cekicidir. Ayrica, toplumlar “Islam” sdylemi etrafinda birlestirilmistir. Herhenagi
bir etnik sdylem ifade edilmese de burada bir dnvarsayimin oldugu belirtilebilir. Bu
acidan bakildiginda; Alevi toplumu biiyiik 6l¢iide, Siinni olan Kiirtlerle ayni etnik
kimligin tastyicisidir. Bu etnik kimlik ortakligi nedeniyle Aleviler, Kiirt kiiltiirel

kimligine dahil edilmistir.
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Sekil 32: Camiler Haftasi’nin Anlatildigi Haber’den Bir Kare.

Ana haber biilteninde yer alan bir diger haber de; Camiler Haftas: ile ilgili bir
etkinligin haberidir. Yetkili isimlerle yapilan roportajda, genglerinin daga ¢ikmasinin
Onlenmesi, yanlis bilgiye maruz kalmamalar1 i¢in, dinin, kuranin Ogrenilmesi ve
Ogretilmesi gerektigi belirtilerek, bu sekilde bu gibi sorunlarin iistesinden gelinecegi
sOylenmektedir. Ayrica genglerin bilgisizligi de vurgulanmistir. Buradaki sava gore; bu
her iki olumsuz durumun kaynag: olarak dini bilgi eksikligi gosterilmektedir. Din
olgusu ayni zamanda Kiirt kiiltiirel kimliginin geleneksel yapisinin da bir 6gesidir.
Modernlesen ve hatta postmodernlesen kimlikler gibi, Kiirt kiiltiirel kimliginde de eski
anlayislardan kopmanin oldugu bilinmektedir. Bununla birlikte, TRT Kirdi kanalinin
genel sdyleminde, Kiirt kiiltiirel kimliginin sahip oldugu geleneksel icerik, modern ve
postmodern karsisinda desteklenmekte ve yiiceltilmektedir. Bu nedenle, haber
biiltenindeki bu igerikle, modern toplumun tastyicist genglere dikkat cekilerek,

gelenekselin korunmasina vurgu yapilmaktadir.

Diger bir biiltende ise; Istanbul’daki bir gelisme aktarilmaktadir. Ayasofya
Miizesi’'nin ibadete acgik bolimii olan Hiinkdr Kasri’na imam atanmasi ve ezan
okunmasi haberi yapilmaktadir. Bu haber her ne kadar, Kiirt kiilttirel kimligi 6zelinde
bir haber icerigi olmasa da Kiirt toplumu i¢in 6nemli olan din olgusunun yiiceltilmesini

barindirmasi agisindan 6nem arz etmektedir.

Kiirt kiiltiirel kimliginin, degerlerinin korunmast ve devamu ile ilgili sdylemi
barindiran haberlerden biri de, Siirt’te diizenlenen Selahaddin Eyyubi Sempozyumu ile
ilgilidir. Sempozyum ile ilgili haber sunumunda; Selahaddin Eyyubi® hakkinda bir
akademisyenin soziine yer verilerek, Miisliimanlar arasindaki birlik ve beraberligin
giiclendirilmesi i¢in, Selahaddin Eyyubi’nin taninmasi gerektigi vurgulanmaktadir.
Ayrica Perfore seslendirmede de, “Selahaddin Eyyubi, Dogu 'nun (Sarkin) Sultani, Kiirt

komutan, Miisliimanlar icin basarili, basi dik bir kahramandir...” denmektedir.

* Byyubi Hanedani’n1 kuran hiikiimdardir. Kiirt asilli oldugu diisiiniildiigii i¢in Selahaddin Eyyubi, Kiirt toplumu
nezdinde dnemli bir yere sahiptir.
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Haberde kullanilan kelimelere bakildiginda; Selahaddin Eyyubi’nin Kiirt ve Miisliiman
oldugu vurgusu goriilmektedir. Ayrica, basarili, onurlu ve ayni zamanda Kiirt
niifusunun yogun oldugu Dogu’nun sultan1 ve komutani olarak tanimlanmaktadir. Bu
tanimlamalarla ylceltilen kisi Selahaddin Eyyubi olmakla beraber, Kiirt asilli
olmasindan &tiirli, yan anlamda Kiirt etnik kimligi yiiceltilmektedir. Bu sdylem
Miisliimanlar1 da kapsadigi i¢in, Kiirt toplumunun Miisliimanlar i¢in 6nemine de atifta
bulunulmaktadir. Haberin devaminda bu atfin gliclendirildigi goriilmektedir. Selahaddin
Eyyubi yeterince taninmadigi i¢in Miisliimanlar arasinda diismanlik oldugu 6nermesine
yer verilmektedir. Bu ciimlelerde sezdirim de vardir. Buna gore; Selahaddin Eyyubi ve
yaptiklar1  tanindikga Miisliimanlar arasinda birlik ve Dberaberlik artacaktir.
Miisliimanlik, bircok etnik kimligi kusattig1 i¢in burada, etnik kimlik sorunun agilmast,
geemis Dbilincinin artmas1 kosuluna baglanmistir. Bu kosulu yerine getirmesi

gerekenlerden biri de Kiirt kiiltiirel kimligine sahip bireylerdir.

Tiim bunlarin diginda Kiirt kiiltiirel kimligine 6zgii, geleneksel yapinin temsili
etkinliklere de kanalda genisgce yer verilmektedir. Asagidaki gorselde de goriildiigi
tizere; Kiirt geleneksel kiiltiiriine 6zgii bir bayram olarak anilan “Mihrican” kutlamalari
yapilmaktadir. Bu kutlamalar, bir kamusal yayincilik kanali olan TRT Kirdi aracilig ile
izleyiciye aktarilmaktadir. Bu aktarim ayni zamanda, Kiirt kiiltiirel kimligine yonelik bir

taninmanin da ifadesi olarak yorumlanabilir.

M <7. MIHRICANA SPOREN AVE YEN BEHRA WANE”
Ll DI CARGOVEYA MKRICANE DE GELEK LISTIK HATIN PESKESKIRIN
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Sekil 33: Mihrican (Sonbahar) Bayrami Kutlamalari.

Ote yandan sabah haberlerinde oldugu gibi, ana haber biilteninde de, Kiirt
kiiltiirel kimliginin 6nemli isimlerinin yad edildigi goriilmektedir. Onemli bir dengbej
(ozan) olan Cemil Horo’nun 27 yil sonra anildig1 belirtilmektedir. Haberde, Horo ve
yapilan etkinlige genisce yer verilmektedir. Bu sekilde Kiirt kiiltiirel kimliginin kadim

varligina da vurgu yapilmaktadir.
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Sekil 34: Dengbej Cemil Horo’nun Anilmast.

Bu haberler disinda, Kiirt asilli bireylerin basarilarma da yer verildigi
gorilmektedir. Tiirkiye’deki giires sampiyonalarinda biiylik basar1 kazanan iki Kiirt
asilli gen¢ hakkinda yapilan haberde, giires¢i gencler, biiyiilk basar1 kazandiklarini,
sehirleri, iilkeleri adina ve Kiirtler ve Tiirkler adina bu basariya ulastiklarim
belirtmektedirler. Giires¢i geng, “Aramizda bir sorun yok, aramiza girenler de haindir,
hainlik yapanlardwr.” demektedir. Yapilan haber iceriklerinde, Kiirt toplumunun devlet
erkine sadakatinden ve aymmcilik karsiti  duruslarindan sikca soz  edildigi
goriilmektedir. Benzer bir sekilde; Kiirt asiretlerinin FETO ve Ingilizlerin kiskirtmast ile
darbe girisimi yapacaklari iddialarina karsin, siklikla bu durumun bir oyun oldugu
vurgusu yapilmakta, Kiirt toplumunun ileri gelenlerinin agiklamalarmma yer
verilmektedir. Ornegin bir haberde, Kiirt kanaat Onderlerinin eski TBMM &niinde
yaptiklar1 agiklama ekrana getirilmektedir. Diger bir haberde ise, Kiirt toplumunun
ayriliker teror orgiitlerinden ne kadar zarar gordiigline deginilmektedir. Haber spikeri;

“Teror bolgeye de zarar veriyor. Urfa’'daki esnafin ¢ogu is yapamiyor. Bazilar: da
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diikkdanlarint kapatmak zorunda kalyyorlar” demektedir. Perfore seslendirmede de ayni

ciimleler kullanilmakta ve esnaf ile yapilan roportajlara yer verilmektedir.

Dikkati ¢eken bir diger unsur da; tiiniversitesinin acilma gerekgesi olan
toplumlarin  belirtilmesidir. “Tirk” yerine “Tirkmen” kavrami kullanilmistir.
Tiirkmenler deyince akla Orta Dogu’da yasayan topluluk gelmektedir. Ayrica Kiirtler
disinda Araplarin anilmasi, Tiirkiye’den ¢ok Suriye’nin etnik popiilasyonunun dikkate
alindigin1 gostermektedir. Bu nedenle iiniversite her ne kadar Tiirkiye’de acilmis olsa
da, yoniiniin Dogu’ya dogru oldugu sdylenebilir. Bu nedenle bu haberde de, TRT Kirdi

kanalinin, cografi egiliminin yinelendigi goriilmektedir.
4.5.5.1. Teknik Ozelliklerin Ortaya Koydugu Séylem

Oznel kamera c¢ekimin hakim oldugu anahaber biilteninde sunumu
gerceklestiren spikerler iginde daha profesyonel olan isimin sunus bigimi dikkat
cekicidir. Diger spikerler programin agilisi disinda ¢ogunlukla oturarak haber sunarken,
hafta i¢i haber sunumunu yapan anchorman ayakta haber sunmaktadir. Bu sekilde

canlilik katilarak izleyicinin dikkati ¢ekilmektedir.

Genis ¢ekim, yakin ve uzak cekim yapilan haberlerde, capraz cekim de
kullanilmaktadir. Ayrica alt a¢1 kullanimina rastlanmaktadir. Asagidan ¢ekilen spiker bu
konumla izleyici karsisinda yiiceltilmektedir. Bu ayn1 zamanda verdigi haberi de bu
konuma yiikseltmektedir. Oznel kamera ¢ekiminin etkisinin de gdzlendigi bu karelerde,
izleyiciye aldigi bilginin kim tarafindan verildigi hissettirilmektedir. Bu sekilde haber
icerigi de giiclendirilmekte, yapilan ise hakimiyet, dogru bilgi sahibi olma iddias1 da
pekistirilmektedir.

4.6.Arastirmanin Bulgular: ve Tartisma

Arastirmada TRT Kiardi kanalinda yaynlanan 4 farkli kategoride 5 program
elestirel sOylem ¢oziimlemesi yontemi kullanilarak incelenmistir. Arastirmanin
sonucunda incelenen programlarda iki temel kategori saptanmistir: geleneksel ve
modern/postmodern yapi. Modern/postmodern yapi, elestirilerek, geleneksellik daha iyi

gosterilmektedir. Kiirt kiiltiirel kimliginin geleneksel yapisini vurgulayan igerikler
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izleyiciye sunulmaktadir. Kiirt dilinin kadim kelimeleri siklikla ve ozellikle

kullanilmaktadir.

Ayrica, aragtirma kapsaminda Kiirt toplumunun, Tiirkiye’deki diger
topluluklardan ayr1 tutuldugu, bu nedenle kapali toplum egiliminin pekistirildigi
gozlemlenmistir. Kamusal yayincilik temsili olan TRT Kirdi kanalinda, cografik acidan
Kiirt toplumunun yasadigi tiim bolgelere yonelik yayin yapilmaktadir. Kiirt toplumunu,
Tiirkiye’deki diger topluluklarla kaynastirici bir sdyleme rastlanmamistir. Bu durum,
ayn1 zamanda tim Kiirt topluluklarin1 kapsayict bir cokkiiltiircii politikanin sonucu
olarak diisiniilmektedir. Devlet erkinin koruyucu roliine sikilikla vurgu yapildig: tespit
edilmistir. Kiiyerel bir misyona atif gézlenmistir. Ancak, kanal agisindan bu kiiyerel
egilim, Orta Dogu merkezlidir. Elestirel sdylem analizi baglaminda incelenen
programlarda Bati potansiyel diisman olarak nitelendirildigi goriilmektedir. Kiirt
toplumu ve Tiirkiye’deki diger toplumlar arasinda karsitliklarin olmasini talep eden bir

konum atfedilmektedir.

TRT’nin Cumhuriyet Tarihi boyunca, aligilagelen sekiiler yapisi ve ulus-devlet
temsili iceriklerine, TRT Kfrdi kanalinda rastlanmamustir. Izlenen tiim programlara,
dini terminolojinin hakim oldugu tespit edilmistir. Bunun yaninda, Kiirt toplumunun
gecmisten bu yana sahip oldugu, ancak Cumhuriyet Tarihi boyunca glindeme
gelemeyen kiiltiirel kimlige ait igeriklerin, devlet temsili olan TRT Kirdi kanalinda yer
aldigr gozlemlenmistir. Bundan otiiri, TRT Kirdi kanali, makro seviyedeki Kiirt

kiiltiirel kimlik insasinin veya yeniden iiretiminin resmi saglayicist olmustur.

Buna gore; TRT Kirdi kanalinda tespit edilen kiiltiirel kimlik ve c¢okkiiltiircii

politikalarin yansimalarinin 6geleri su sekilde 6zetlenebilir:
Kiiltiirel Kimlik Ogeleri:

o Dini olgularin sik¢a yer almasi.
o Dilin yasatilmasi gabasi.

J Kadim ge¢mise atif.
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Cokkiiltiircii Politikanin Yansimasi

J Kiirt toplumunun, Tiirkiye’nin diger topluluklarindan farklilastiriimasi.
. Kiirt toplumunun yasadigi tiim cografyalara baglilik.
. Kiiyerel egilimler.

. Devlet erki tarafindan olusturulan sosyal bilisin saglanmasi.
Soylemin Gosterdikleri

o Kiirt kanaat dnderlerinin sdylemleri ile sosyal bilisin giiclenmesi.

J Kiiltiirel kodlar kullanilarak izleyici ile bag kurmak.

o Farkli cografyalarda yasayan Kiirt topluluklar arasindaki bagi
giiclendirmek.

J Kiirt kiiltiirel kimligini, Tiirkiye’deki diger kiiltiirel kimlikler arasindaki
farkliliklarini ortaya koymak.

J Kiirt kiilttirel kimliginin ayirt edici 6zelliklerine siklikla atifta bulunmak.

o Sosyal bilis arglimanlarinda, tarihsel kanitlar disinda, Bati karsitliginin

yer almasi.
4.6.1. Tartisma ve Degerlendirme

TRT Kirdi kanalinda, Kiirt kiiltiirel kimligine verilen 6nemi anlamak igin
kanalda yer alan programlarin icerigine bakmak dahi yeterli olabilir. Bu ag¢idan, kanalin
yayin akisindaki din, dil ve kiiltlir mirasin1 yansitan programlar dikkat ¢ekicidir. Ancak
bu igeriklerin mikro seviyedeki sOylemini analiz ettigimizde, incelenen tiim
programlarda ortak bir sdylem pratiginin oldugu goriilmiistiir. Bu pratik, ayn1 zamanda

cokkiiltiircii politikalarin izdlistimii olmaktadir.

Farkli dillerin varligi ve yasami adina yapilan uygulamalar ayni zamanda
cokkiiltiircii ideolojinin 1ilgili cografyada yer aldigmin gostergesidir. Cokkiiltiirli
ideoloji ve c¢okkiiltiircii uygulamalarin azinhik kiiltiirleri i¢in goz ardi edilemez
yaptirimlar1 mevcuttur. Bu da; asimile olmaya egilimli veya unutulmaya yiiz tutmus

kiltlirlerin canlandirilmasi, kendini ifade edecek ortamlar1 saglamasi seklinde yer
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bulmaktadir. Ancak uygulamanin bigiminde ve toplumsal karsilifinda bir takim
sorunlarin ortaya ¢iktig1 goriilmektedir. Bu nedenle, ¢okkiiltiircii uygulamalarin kiiltiirel
ve toplumsal sonuglarini yasayan Bati iilkeleri, ayn1 zamanda bu yaklagimin elestirisini

de yapmaktadir.

Elestirilerin farkli ¢ikis noktalar1 olmakla birlikte, en temel elestiri; kiiltiirel
farkliliklara indirgenen uygulamalarin ve yaklasimlarin, kiltiirler arasindaki
benzerlikleri yok saymasi ve boliimlendirmesidir. Bunun sonucunda da; azinlik etnik
kiiltiirlerin gelenekselliginin korunmasi diislincesiyle diger kiiltiirlerle etkilesiminin
Oniine gecilmesine neden olunmaktadir. Bu durum, kiiltiirlerin hem gelismesine hem de

degisimine engel olmaktadir (Kaya, 2005, s.15).

Diger bir elestiri de, gokkiiltiirciiliigiin, ulus-devletin ortaya ¢ikardigi tiirdes
kiiltiirel kimligi yok edici unsurlara sahip oldugu yoniindedir. Bunun nedeni olarak da;
cokkiiltiirciiliigiin ~ kiiltiirel ~¢esitlilik ve farkli  kimlikler t{izerinde durmasi
gosterilmektedir (Song, 2014, s. par.13). Diger taraftan da, gokkiiltiirciligi “ulus-
devlet diizenini korumay: amaglayan yeni tarz bir milliyet¢ilik” seklinde elestiren
diisiiniirler de vardir (Alund,1991; aktaran, Kaya,2005,5.15). Ayrica cokkiiltiircii
politikalar, milliyet¢i diisiincelerin ve davranislarin canlanmasinda da neden olarak

gorilmektedir.

Tim bu elestirilerin temelinde; cokkiiltiirciiliigiin kiiltiirel kimlik {izerindeki
etkileri ve yontemi bulunmaktadir. Cokkiiltiirctiliigiin milliyetgiligi koriikklemesi ve
ulusal kimligi asindirmasi diisiincesi farklilik odakli olmasindan o6tiirtidiir. Bu nedenle
cokkiiltiirciiliige alternatif goriisler ortaya atildiginda benzer sekilde, farklilik yerine,
aynilik odakli olma gerekliligi savunulmaktadir. Bunlarin yaninda Alund’iin ikinci
boliimde soziinii ettigi gibi; ¢okkiiltiircii ideoloji, devlet otoritesinin etnik azinlik

izerinde etkisini yitirmemesi i¢in yeni bir yonetim anlayisi olarak da agiklanabilir.

Tim bunlarin 1s18inda TRT Kirdi kanalinin sdylemi degerlendirildiginde;
cokkiiltiircii politikalar neticesinde ortaya ¢ikan TRT Kirdi kanalinin, elde edilen
bulgular cercevesinde farklilik odakli oldugu belirtilebilir. Incelenen tiim programlarda;

Kiirt toplumu, diger toplumlardan ayr1 tutulmakta, kapali toplum egilimi
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gozlemlenmektedir. Buna Ornek olarak; kanalda, haber iceriklerinde karsilasilan
“bolge” kavrami, dizide sikca kullanilan Kiirtge deyim ve atasdzleri, Dengbej (0zan) ve
Rewi (yolcu) programlarinda Tiirk¢e kelimelerin Kiirtge karsiliklarini belirtme durumu
gosterilebilir. Incelenen hemen hemen her programda, yerlesim yerlerinin adlarinin
Kiirt¢e’sinin tercih edilmesi ve dini kanaat Onderlerinin kaynak gosterilmesi de bu
bulgulara eklenebilir. Ayrica, Kiirt toplumun i¢in 6nemli bir yere sahip olan dini
terminolojinin her programda siklikla yer bulmasi da bir diger 6nemli ornektir. Bu
sOylemler ayn1 zamanda, kiiltiirel kimlik Ogeleri i¢inde agiklanan bulgularla

uyusmaktadir.

Diger yandan cokkiiltiirciiliik anlayisinin yansimasi olan; etnik azinliklar1 kendi
kiiltiiri icine yonlendirerek, daha kapali bir toplum haline getirdigi elestirisi, bu
baglamda anilan bulgular neticesinde dogrulanmaktadir. Incelenen programlarda, Kiirt
kiiltirel kimliginin yeniden iiretiminde Tirkiye’deki diger toplumlarla ortak noktalara
deginen bir sdyleme rastlanmamigtir. Bunlar disinda incelenen programlar baglaminda,
Bati karsitligina yonelik sdylemler, Kiirt toplumunun diger toplumlarla birlikte anildig:
tek icerik olarak tespit edilmistir. Ancak bu durum, toplumlar aras1 kaynagmadan ¢ok,
devlet erkine bagliligin onemsenmesi gerekliligi seklinde yer bulmaktadir. Ayrica
sosyal bilisi saglayan bu sdylem, Kiirt kanaat dnderlerinin diisiincelerine yer verilerek

giiclendirilmistir.

Ote yandan, TRT Kirdi; Kiirt kiiltiirel kimliginin insasinda, geleneksel sdylemi
postmodern yayincilik anlayisi i¢cinde yeniden iiretmektedir. Anilan kiiltiirel kimlik
ogeler, devlet temsili bir kanal aracilig1 ile eskinin kaliplarinda, giiniimiiz teknolojisi ile
sunulmaktadir. Gegmiste, Kiirt asilli bireyin ulasamadig1 veya ulagsmakta zorluk ¢ektigi
kiiltiirel igerikler, elinin altindaki teknoloji ile kendisine aktarilmaktadir. Yeni diinyanin
merkezsizliginin, yersiz yurtsuzlugunun bu yoniinden faydalanan Kiirt toplumu aym
zamanda, kiirenin i¢indeki diger topluluklardan ayristirilmaktadir. Ciinkii kendisine
sunulan igerik, sadece kendi kiiltiiriine aittir ve herhangi bir etkilesimi

barindirmamaktadir.
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Bunun yaninda, Kiirt kiiltiirel kimligine sahip bireylerin yasamakta oldugu
tilkeler Tirkiye ile smirli degildir. Kanalda, ulus-devlet sinirlar1 6tesine gegilerek, bu
smir tesindeki Kiirt topluluklarina da seslenilmektedir. Ancak ne yazik Ki incelenen
programlarda, Orta Dogu cografyasi disinda yasayan Kiirtlere seslenen bir igerige
rastlanmamistir. Devlet erkinin kiiresel misyonunu da tastyan TRT Kirdi kanal,
Tirkiye’de ve ulus 6tesinde yasayan Kiirt toplumu ile baglantili yayinlar yapmasindan
otiirii, ayn1 zamanda kiiyerel olarak degerlendirilebilir. Ancak yayilarin belirli bolgeye

yonelik olmasi bu kiiyerel egilimin kisith oldugunu gostermektedir.

Bununla birlikte, TRT Kirdi’nin Kiirt kimligini, Tiirkiye toplumundaki genel
kabullerden ziyade, kendi toplumsallig1 i¢inde degerlendirmesi, Kiirt toplumu agisindan
olumlu bir igerik olarak goriilse de, ayn1 zamanda Kiirt toplumunun, Tiirkiye’deki diger
topluluklardan farkli oldugu diisiincesini de gii¢clendirmektedir. Burada ¢okkiiltiircii
politikalara yonelik elestiriler 1s18inda bakilacak olursa; bu farklilasma, Tiirkiye
toplumlarinda uzun siire —halen- ‘6teki’ konumunda olan Kiirtlerin kendisine ait bir
kiiltiirii oldugu vurgusunun yani sira, toplumun diger etmenlerinden uzak bir kiiltiirii
oldugu, dolayisiyla ‘ayni’ olmadigi vurgusunu da barindirmaktadir. Bu durumun
gercekliginden soz edilebilmesi ile birlikte, Kiirt toplumu kendi kiiltliriiniin i¢ine
sikistirllan, baska bir kiiltiir yaninda var olamayacak bir konuma da itilebilme
tehlikesini de barindirmaktadir. Ayrica bu farklilik ¢okkiiltiircii yaklagima elestirilerde

de belirtildigi gibi; “6teki”nin daha da 6tekilesmesine neden olma potansiyeline sahiptir.
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SONUC

Gegmisten, giiniimiize kiiltiir, bireylerin kimliklerini belirlemede en Onemli
unsur olmustur. Kimlik gibi, kiiltiir de hi¢bir zaman sabit olmamis; her bir topluluk
bulundugu cografyanin, inancin ve cagm etkisiyle farkli kiiltiirel degerlere sahip
olmustur. Bu birbirinden farkli kiiltiirler, cesitli nedenlerle bir araya gelmis ve
cokkiiltiirlii yapilarin ortaya ¢ikmasimi saglamistir. Cokkiiltiirlii devlet yapisi iginde,
giicli ve cogunlukta olan kiiltiirel kimlikler her zaman azinlik kiiltiirlerine karsi

kurallarin da belirleyicisi olmustur.

Diger yandan, modern doneme kadar, ¢okkiiltiirlii yapilarin i¢inde barindirdigi
farkli etnik ve dini azinliklar, kiiltiirel kimliklerinin taninmasi yoniinde bir talebe sahip
olmamig/olamamistir. Ancak, modern dénemde bu farkli kiiltiirlerin, ayn1 zamanda
farkli kimliklere sahip oldugu diislincesi gelismis ve giiniimiize kadar etkisi hissedilen
kiiltiirel kimlik sorunlarmi daha goriiniir kilmistir. Ozellikle de, ekonomi, gdcler,
sOmiirgeler, savaslar, devrimler ve teknolojik gelismelerin, iilke sinirlarini degistirmesi,

bu sorunlari perginlemistir.

1960’lara kadar, cokkiiltiirlii yapiya sahip devletlerin, iilkelerindeki farkl
kiiltiirel azinliklardan kaynakli sorunlara ¢oziimleri, asimile etmeye yoneliktir. Ancak,
yavas yavas Kkiiresellesmenin etkisinin ortaya c¢iktigt bu donemlerde, iletisim
teknolojilerinin de katkisiyla, kiiltiirel kimlige yonelik talepler, kiiresel ¢apta yanki
bulmustur. Bu gelismelerin sonucunda, yeni diinya diizeninde, farkli kiiltiirel
tartismalar ortaya c¢ikmis, kiiltiirel kimlik kavrami, postmodern doénemin en c¢ok

tartisilan unsurlari icinde yer almistir.

Kiiresellesmenin etkisiyle olusmaya baslayan merkezsiz bir diinya diisiincesi
ve tek tip Kkiiltiirin olusturuldugu iddialar, etnik azinliklarin haklarina yonelik
yaklasimlarin, {lkelerin giindeminde daha c¢ok yer almasina neden olmustur. Bu
geligsmelerin de etkisiyle, 1960 ve 1970’11 yillarda ortaya ¢ikan ¢okkiiltiircii yaklagimlar,
cokkiiltiircii politikalara evrilerek, etnik azinlik haklarina yonelik uygulamalara

gidilmistir.
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Cokkiltiircii  yaklasimin uygulanmasi ise, beraberinde bagka tartigmalari
getirmistir. Ozellikle de, kiiresellesmenin kiiltiirel kimligi doniistiirdiigii, yerellik ve
melezlik gibi yeni kiiltiirel kavramlar1 ortaya c¢ikardigi yoniindeki diisiinceler ve ulus-
devlet iizerine etkileri konusundaki tartigsmalar, mevcut uygulamalarin sorgulanmasina
neden olmustur. Ulus-devletin gelecegine yonelik tartigmalar, hem c¢okkiiltiircii
politikalarin hem de kiiresellesmenin etkileri acisindan degerlendirilmektedir. Diin,
ulusu var eden hayali cemaatlerinin yerini, giinlimiizde yeni diinya diizenine uygun
“hayali cemaat” icerikleri almistir. Artik hayal edilen sadece ayni kiiltiirel kimlige sahip
oldugumuz bireyler degil, farkl: kiiltiirel kimliklerin bir sentezini olusturan kiireselliktir.
Kiiyerel politikalarin ekseninde doniisen kiiltiir ve kimlik kavramlar1 eski formlarini
yitirmekte ya da doniigmektedir. Bu bakimdan, kiiresellesmenin kiiltiirii etkilemesi,
cokkiiltiircii yaklagimlarin kiiresellesmesi, cokkiiltiirciiliikk kavraminin kiiresellesme ile
olan bagin1 gostermektedir. Bu nedenle, ¢alismanin birinci bdliimiinde kiltiir, kimlik,
kiiresellesme, homojenlesme, melez kiiltiir, kiiyerel ve ulus-devlet konular1 ele alinarak,

tartisilmastir.

Kiiresellesme tartismalarinda, kiiresel kiiltiiriin ve kiireselin yayilmasina karsi
durulamayacagi savi yaygin olsa da, buna karsin en biiylik gii¢ yerele verilmektedir.
Bununla birlikte dikkat ¢eken bir husus da; aslinda kiireseli gli¢lii kilanin, diger bir
deyisle sinirlar1 zorlayanin, ekonomik ve siyasal anlamda bir “kiiresel”i ortaya
koymasidir. Zira ulus-devletin en temel 6geleri olan, kimlik ve kiiltiir tlimiiyle olamasa
da biiylik 6lcilide uluslararas1 konjonktiirde ekonomik ve siyasal boyunduruk karsisinda
en giliclii unsurlardir. Tarih ve din ile desteklenen bu unsurlar, halen tilkelerin en biiyiik
dayanak noktalaridir. Bu iki olgu, toplumu siyasal anlamda ydnlendirmede, ekonomik
istikrarin  karsisindaki en oOnemli iki kaleyi olusturmaktadir. Bundan 6tiiri,
cokkiiltiirciililk yaklagimlarinin ve politikalarinin da odak noktasi, kiiltiirel kimlik

olmus, devletler buna gore siyasal tedbirler almiglardir.

Bunun yaninda, clkkiiltiircii kuram ve politikalar, her anlamda
postmodernlesen diinyanin yeni kiiltiirel kimlik formu olarak ortaya ¢ikmistir. Eritme
potas1t ve benzeri asimilasyon politikalarinin uygulandigi modern donemin kiiltiirel
kimligine karsin, ¢okkiiltiircii yaklasimin postmodern kiiltiirel kimligi iiretilmistir. Bu
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nedenle, ¢okkiiltlircli yaklasim ve uygulamalarin, postmodern bir igerige sahip oldugu
diistiniilmektedir. Postmodern olanin geleneksel sdylemi barindirmasi ve yasatmaya
calismasi, cokkiiltiirciiliigiin diger bir celigkisini ortaya koymaktadir. Bilindigi {izere,
postmodern kiiltiirde benlik ve kimlik pargalanmistir, merkezsizdir. Buna gore;
postmodernizm, toplumsal anlamda merkezsizlesmis ve parcalanmis G6zneyi temel
almaktadir. Bu nedenle, modernizmin biitiinlesik 6znesini yok etmektedir. Cokkiiltiircii
kuramlar da postmoderndir ve parcalanmis bireye indirgenmis anlayistan beslenir.
Cokkiiltiirci yaklasimin farkliliklara vurgusu, buna 6rnek teskil etmektedir. Buradaki
celiski ise; bireye indirgenen, toplumsal anlamda merkezsiz bir kuram anlayisindan yola
cikilarak, esasen toplumsal birliktelige atifta bulunan gelenekseli koruma iddiasidir. Bu
nedenle, cokkiiltiirciiliik ideolojisi toplumsal faydadan uzaklagmakta, yOnetimsel

egilimlerin bir araci haline gelmektedir.

Diger yandan, ¢okkiiltiircii kuramcilarin kiiltiirel kimlige yonelik anlayislari,
Ozgurliik¢ii temelde olsa da, farklilik gdstermektedir. Bu baglamda, ¢alismanin ikinci
boliimiinde, cokkiiltiirliiliige, cokkiiltiirliiligli ortaya ¢ikaran faktorlere, cokkiiltiircii
politikalarin  uygulayicis1  iilkelere ve cokkiiltiircii  kuramcilarin  goriislerine
deginilmistir. Ayrica ¢okkiiltiirctiliiglin  giinlimiizdeki durumuna deginilerek, bu
konudaki elestirilere yer verilmistir. Bunun yaninda, yine bu boliimde ¢okkiiltiirctiliige
alternatif olarak goOsterilen yeni diisiince bicimleri olan; “Kiiltiirlerarasilik”
(Intercultural) ve Kiiltiir-otesilik ya da transkiiltiir (transculturalism) gibi kavramlara

deginilmistir.

Cokkiltiircti yaklasimlarin ortaya ¢iktigi 1970’11 yillardan giintimiize kadar,
bir¢ok iilke cokkiiltiircii ideolojinin uygulayicis1 olmustur. Cokkiiltiirciiliige dair ilk
teorik yaklagim, Kanadali diigiiniir Will Kymlicka’nin, “azinlik haklarimin bir liberal
teorisi” olarak ifade ettigi kuramsal sOylemdir. Bu kuramin politik olarak ilk
uygulayicis1 da Kymlicka’nin iilkesi Kanada olmustur. Bu kuramin karsisinda ise,
komiiniterist/cemaat¢i yaklasim ve onun temsilcisi Charles Taylor yer almaktadir.
Elbette Taylor’in teorisi de libertarian dlcililere  dayanmaktadir.  Ancak,
kavramsallastirildiginda bu goriisler birbirinden ayrilmaktadir. Bireycilige dnem veren
liberal goriisiin  aksine Komiiniterist yaklasim, bireye degil cemaate Oncelik
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vermektedir. Ayrica bu her iki goriisiin elestirisini yapan diigiiniirlerden de s6z etmek
miimkiindiir. Bhikhu Parekh, elestirileri ve goriisleri agisindan en ¢ok dikkat ¢eken
diisiiniirlerin baginda gelmektedir. Parekh, her iki goriistin farkli yonlerini olumlamakla
birlikte, tam bir ¢oziim iretmediklerini belirtmektedir. Ayrica Rawls’in Adalet
Teorisi’nin evrensellifine de inanmayan Parekh, toplumsal i¢ dinamikler 1s18inda, bir

kiltlirleraras1 diyalog ortamindan s6z etmektedir.

Bhikhu Parekh’in diyalog kavramsallagtirmasinin igerigi, insani olarak en
kabul edilebilir igerige sahiptir. Ciinkii en basta “kisiler arasi1” iletisime deginerek,
“Oteki’ni olusturan unsurlari ortadan kaldirmaktadir. Ancak, bu unsurlar1 ortadan
kaldirirken, siyasi otoriteyi ideolojik anlamda saf digt birakmaktadir. Bir iilke
politikasinin, tek bir anlayisa sigdirilmast ve topyekiin kiiltiirleri bu dar cerceveye
sikistirmak, kiiltiirel gesitlilik agisindan dogru degildir. Ancak, toplumsal aidiyetin
ingasi, kiiltiirel kimliklerin varlig1 ve taninmasi temelinde yol almaktadir. Buna gore, bir
toplulugun aidiyetinin olusturulmasinda, politik iktidarin etkisi 6nemli bir yere sahiptir.
Ulus-devlet anlayisi da, bir yoniiyle bu aidiyetin, tek kiiltiirlii halini temsil etmektedir.
Kymlicka’nin azinliklara 6zerklik verilmesi gerekliligi diisiincesinin, bazi toplumlar i¢in
gecerliligi var iken bazilar icin ise bu diisiince, Parekh’in soziinii ettigi liberalizmin
handikaplarin1 barindirmaktadir. Deyim yerindeyse, her bir iilke i¢in, ayni beden

elbisenin giyilmesi olanakli degildir.

Taylor’in  “taminma politikasi” adli yaklasimi, toplumsal agidan Onemli
olmasiyla beraber, bu yaklasim yetersiz ve yontemsiz kalmaktadir. Bu durum, Kymlicka
ve Parekh’in yaklasimlar i¢in de gecerlidir. Ancak, her tiirlii ¢6ziim Onerisi, ortaya
ciktig1 cografyalar agisindan daha degerli ve gegerli olmakla birlikte; tam bir sistem
olusturamadiklar1 i¢in, her birinin olumlu ¢6ziime yakin yonlerinin ele alinmasi,
cokkiiltiircii yaklasimin uygulancagi veya uygulandigi iilkeler agisindan daha makul
goriinmektedir. Elbette s6z konusu diisiincelerin ortaya konmus olmasi sayesinde,

bugiin bunlar tartigabildigimizi de unutmamak gerekir.

Taylor ve Kymlicka’nin diisiincelerindeki en 6nemli unsurlar ele alinarak, belki

de Tirkiye i¢in yeni bir ¢okkiiltiircli veya kiiltiirler aras1 recete hazirlanabilir. Ancak, bu
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recetede Kymlicka’nin; “Azinlik Haklar1 Teorisi”, Taylor’n “Tanimmma Politikas1” ve
Parekh’in “Diyalog” anlayislarindan yola c¢ikilsa bile, Tirkiye’nin i¢ dinamiklerine
kulak verilmesi gerekmektedir. Tiirkiye nin hassas jeopolitk konumu nedeniyle, Kanada
ya da ABD’deki sonuglarin aynisinin elde edilebilecegini sdylemek oldukca iddiali olur.
Her bir toplulugun, kiiltiirel kimligini, tarihini ve talihini belirlenmesi i¢in kendilerine
firsat verilmesi daha uygun goriilmektedir. Bunun yaninda, topluluklarin kendi kiiltiirel
kimligini belirleme siirecine, Taylor’in taninma politikas1 anlayisinin da eklenmesi ile
toplumsal acidan daha anlamli bir igerik elde edilebilir. Ancak, toplumsal kabuliin
olusmasi1 i¢in, Parekh’in diyalog anlayisina burada c¢ok ciddi anlamda ihtiyag
duyulacaktir ki, bu bizi ¢okkiiltiirliilige alternatif goriisler icinde yer alan “kiiltiirler

arasililik™a getirecektir.

Ancak, tim bunlarin anlamli bir biitiin olusturabilmesi i¢in, siyasal erk
tarafindan postmodern liberal goriislerdeki eksikliklerin giderilerek desteklenmesi
gerekmektedir. Aslinda bir sosyal sorumluluk projesi gibi; devlet desteginin yani sira,
sivil toplum kuruluslarinin, kanaat onderlerinin, konunun uzmani aydinlarin ve
medyanin top yekln caligmasi ile gercek Kkiiltiirel ve politik ¢oziimler iiretilmelidir.
Bunun saglikli bir sekilde yiiriitiilebilmesi i¢in, Oncelikle tespit edilen “6teki’lerin
neden “Oteki’lestirildiklerine dair igerikler derlenmeli ve otekinin i¢inde yasadigi
topluma, bunlarin yanligligt anlatilmalidir. Bunun yaninda, diyalog ¢ercevesinde, sadece
cogunluktaki toplumun &teki hakkinda yanlis yargilara sahip olmadigi, ayn1 zamanda,
otekinin de, cogunluk hakkinda eksik ve ezber diisiincelere sahip oldugu, bunun da
diizeltilmesi gerektigi belirtilmelidir. Ancak, bu noktaya gelebilmek icin, dncelikle
devletin, azinlikliklarin yaninda oldugunu gostermesi ve bu toplumlarin “giivenligini”
saglamasi gerekmektedir. Ciinkii giivenligi olmayan ve ekonomik agidan sikint1 yasayan

bir bireye, diyalog calismalar1 pek de anlamli gelmeyecektir.

Tiim bunlarla birlikte, glniimiizde arttk Bat1 iilkeleri ¢okkiiltiirciiliik
kavramlarin1 ve eski tartigmalar1 geride birakmaktadir. Diinya her ne kadar biitiiniiyle
aktif bir savas halinde olmasa da, Ortadogu’daki savaslar ve bu savastan kacan
miilteciler, basta Avrupa olmak {izere tiim diinyada cokkiiltiircii anlayis1 revize etmeyi
gerektirmistir. Bunlarin yanmi sira, Avrupa’da yasanan terdr olaylari, mevcut durumu
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daha da kotiiye gotiirmekte, 11 Eyliil saldirilarindan sonra yiikselen Islamafobik seslerin
daha da giiclenmesine neden olmaktadir. Bu durum, biiyiikk ¢ogunlugu Miisliiman
goemenlerin ve miiltecilerin olusturdugu azinliklara karst milliyetgi ruhu daha da

koriuklemektedir.

Bu gelismelerin sonucunda, g¢okkiiltiirciilik anlayisinin ortadan kalktigina
yonelik iddialar ortaya atilmig, mevcut durumu ifade etmeye veya ¢ézmeye yetmedigi
gorliisli hakim olmustur. Diisiintlirleri ise ¢okkiiltiirciilik yerine farkli yaklagim
arayislara itmistir. Bunlar arasinda en c¢ok anilan yaklasim ise kiiltiirlerarasiliktir.
Cokkiiltiirciiliigiin - toplumlar arasindaki farkliliklara vurgu yaparak daha fazla
ayrismaya neden oldugunu belirten bu perspektif, asil olarak, benzerliklere deginilerek
kiiltiirleraras1  etkilesimi saglamak gerektigini savunmaktadir. Bunun yaninda,
cokkiiltiirciiliikle beraber kiiltiirlerarasiciligi da elestiren bir kavram olan kiiltiir 6tesilik
(transkiiltiir) de, yeni bir secenek olarak sunulmaktadir. Ancak, tiim bu yaklasimlar,
toplumsal ¢ozliim agisindan yetersiz kalmistir. Nitekim c¢okkiiltiirciiliige alternatif

diisiinceler, toplumlar arasinda gelisen kutuplagsmalara engel olamamustir.

Tiim bunlarla birlikte, yapilan elestirilerin, her bir {ilke i¢in hakli gerekgeleri
olabilmektedir. Ancak, goz ardi edilemeyecek bir durum vardir ki, o da, her iilkenin
kendi toplumsal kosullarindan kaynakli kiiltiirel sorunlarinin olmasidir. Bu nedenle,
kiiltiirel kimlik konularinin elestirisi de, yine her bir tilkenin, kendi i¢ dinamiklerine
gore sekillenmelidir. Bu nedenle, oncelikle toplumsal yarara doniik, cokkiiltiircii
politika ve teorilerden s6z edilecekse, ilgili sorunun, ilgili iilke veya toplum bazinda ele
alinmasi, gercek anlamda “¢6ziim” odakli bakilmasi gerekir. Aksi takdirde bu
yaklagimlar, yalnizca tartigilan topraklarla sinirli kalip, kiiresel anlamda bir itkKi

olmaktan uzak kalacaktir.

Ote yandan, kiiltiir ve kiiltiirel kimlik kavramlar1 kuskusuz tiim toplumlar i¢in
onemli bir yere sahiptir. Kiiltiir, ayn1 zamanda, bireyin i¢inde yasadig1 toplumla olan
kimliksel bagi acgisindan da 6nemli bir rolii iistlenmektedir. Bu sebeple, birden fazla
kiiltiire sahip cokkiiltilirlii toplumlar ayn1 zamanda, ¢ok kimlikli toplumu da iginde

barindirmaktadir. Bu ¢ok kimlikli ve kiiltiirlii toplumlar, gegmisten giinlimiize monist
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yaklagimlar ile gli¢ sahiplerinin golgesinde gelismis ve donemin siyasal anlayisi ile
sekillenmistir. Bunun sonucunda da, kiiltiirel ve kimliksel haklar ya taninmamis, ya da
yetersiz kalmistir. Monist anlayisin aksine, demokrasi ile yonetilen toplumlarda,
kiiltiirel ve dilsel taleplerin dile getirilmesi ve uygulanmasi beklenmektedir. Ancak, bir
iilkede demokratik sistemin uygulanmasinin, bu beklentilerin her zaman
gerceklesebilecegi anlamina gelmedigi goriilmektedir. Baz1 disiiniirler, bir toplumun
kiltiirel kimlik sorunlarinin ¢6ziimiinii, ekonomik gelismislige paralel gormektedir.
Aslinda, bireyin kiiltiirel kimliginin taninmasi talebi de oldukga temel bir gereksinimdir.
Ihtiyaglar hiyerarsisinde de oldugu gibi, kisinin yasamsal sorunlar1 ortadan kalkmaya
basladiginda, kiiltiirel sorunlara ve hukuki haklara karsi hassasiyeti ve dikkati de
artmaktadir. Kiiltiirel kimligi agisindan baskilanmayan bireyin, bulundugu toplumla
olan bagmin daha gii¢lii olacag1 sdylenebilir. Bu demokratik haklarin sekillenmesinde
ise, kitle iletisim araclar1 nemli bir yere sahiptir. Ozellikle de, tiiketimi sirasinda ilgili
dili konusabiliyor olmak disinda baska herhangi bir egitim, okuma-yazma bilmeyi
gerektirmeyen televizyon gibi gorsel-isitsel medya araglari, tiim topluma hitap etmede

ve alg1 olusturmada 6nemli bir yere sahiptir.

Bu nedenle, ¢alismada incelemeye konu olarak, kitle iletisiminde 6nemli bir
yere sahip olan televizyon tercih edilmistir. Ayrica, cokkiiltiircii ideoloji ayn1 zamanda
politik bir séylem barindirdig: icin, Tiirkiye’deki kamusal yaymcilik temsili olan TRT
Kirdi kanali incelenmistir. S6z konusu incelemelere ve sonuglarina gegilmeden dnce
tclinci boliimde, Tirkiye’deki cokkiiltiirciiliik ile Tiirk televizyon yaymciliginin
gelisimine ve kamu hizmeti yayimncilik anlayisina deginilmistir. Ayrica diinyadaki
cokkiiltiircii yaymcilik anlayislarindan 6rnekler verilmistir. Bunun yaninda, TRT Kardi

kanalinin agilmasindan 6nceki hukuksal ve tarihsel siirece deginilmistir.

Televizyon yaymnciliginda oldugu gibi, Tirkiye'nin cokkiiltiirlii yapisindaki
gelismeler de diinya ile es zamanli olmamustir. Ancak, 2000’li yillara gelindiginde
Tiirkiye'de de gokkiiltiircii politikalar anilmaya ve tartigitimaya baslanmustir. Ugiincii
boliimde soz edildigi gibi, televizyon yayinciligindaki gelismeler Tiirkiye'de de
kiiresellesme ve kiiltiirel gelismelerden etkilenerek ve bazen de bu yapilari etkileyerek
devam etmektedir. Ancak, bir kamu yayincilik kurumu olan TRT’nin, bir kamu
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kurulusu olmasi nedeniyle, toplumun kiiltiiriine bakis agis1 6zel yayincilik kurumlar
gibi olmamaktadir. “Kamu”ya ait olmasi gereken bu yapi, her ne kadar zamanla
iktidarlarin sOylemelerinin aktaricisi konumuna gelmis ise de, icerik olarak Ozel

kurumlara gore toplumsal olmaya daha yakin olmustur.

Ancak, yine de bu 6zel kurumlar karsisinda hayatta kalabilme ve halka yonelik
gorev ve sorumluluklarini yerine getirme adina, TRT tarafindan bir¢ok yeni kanallar
actlmistir. TRT1 disinda TRT GAP, TRT2, TRT3, TRT4, TRT Miizik gibi bir¢ok kanal
acilmistir. Bunlar disinda, ¢alismanin konusu ag¢isindan en ¢ok dikkati ¢eken kanallar
ise, kiireselligi ve bunun en biiylik sonuglarindan biri olan ¢ok dilli ve ¢ok kiiltiircii
anlayisi1 yansitan TRT6 (TRT Kdardi), TRT Tiirk, TRT Avaz, TRT Arap gibi kanallarin
acilmasidir. Giiniimiizde artik g¢okkiiltiirlii ve ¢ok dilli bir yapiya sahip tilkeler,
kiiresellesmenin ve teknolojinin gelisiminin de biiyiik etkisiyle, halklarinin arasindaki
bu tir farkliliklari gérmezden gelememektedirler. Elbette Tiirkiye'deki durum,
cokkiiltiirli yapinin varligi ve bundan kaynakli mevcut toplumsal sorunlara yonelik
olarak, siyasi iktidarin kendi politik anlayisi gercevesinde ¢oziim arayislarinin da bir

sonucu olarak karsimiza ¢ikmaktadir.

Tirkiye’de, 3 Kasim 2002 se¢imlerinin ardindan sag-muhafazakar bir
yaklasima sahip Ak Parti’nin tek basina iktidar olmasinin ardindan, 6nceki yonetimlerin
iktidar anlayisindan farkli bir siyasal ortama gecilmistir. Ak Parti iktidarinin, AB uyum
siirecine yonelik calismalarinin bir neticesi olarak da ifade edilebilecek olan “Kiirt
Ac¢ilim1” ya da “Demokratik A¢ilim” siireci, 2009 yilinda tam olarak baglayabilmistir.
Bu agilimlarn ilk ¢okkiiltiircii icraatlarindan biri de TRT6’in (bugiinkii adi TRT Kiardi)
acilmast olmustur. Daha 6nce TRT ile ilgili diizenlemelerde sadece belirli saatlerde
farkli lehge ve dillerde yaymn yapilmasina yonelik maddeler yer alirken, TRT 6’in (TRT
Kirdi) kurulmasiyla birlikte, kamu yayimnciligi bilinyesinde artik tiimiiyle Tiirkce

olmayan bir kanal acilmistir.

Ancak, acilan kanalin bir kamu hizmeti yaymcilik 6rnegi olmasindan otiirt,
kanalin Kiirt kiiltiirel kimligine yonelik nasil bir sdylem tasidigi sorusunu akla

getirmektedir. Bu c¢alisma boyunca c¢okkiiltiircli politikalar agisindan degerlendirilen
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TRT Kdardi kanalinin, temsil ettigi Kiirt kiiltiirel kimligini nasil insa ettigi, bu
caligmanin temel sorunsalini olusturmustur. Ayrica bir kitle iletisim aract olan
televizyon araciligi ile aktarilan ¢okkiiltiircii ideolojinin, TRT Kirdi’de nasil yer
buldugu sorusuna cevap aranmistir. Bununla birlikte, kanalin sdyleminde,
cokkiiltiirciiliige yonelik elestirel goriislerin isaret ettigi sdylem bi¢iminin yer alip
almadig1 sorgulanmistir. Elde edilen bulgular, s6z konusu elestirilere dayanilarak
degerlendirilmistir. Buna gore, Kiirt kiiltiirel kimliginin insasi, geleneksel sdylemin
aktarimi seklinde gerceklesmektedir. Kanalda, Kiirt kiiltiirel kimlik 6gelerinin siklikla
vurgulanmasi, bu aktarimin gostergesidir. Din, dil, tarih ve geleneksel sdylemin
tastyicisi kanaat Onderlerinin, incelenen programlarda sik sik yer almasit ve diger
kiiltiirlere dair bir igerige rastlanmamasi, incelenen programlar baglaminda
bakildiginda, Kiirt kiiltiirel kimliginin yeniden iiretiminin yapildigini ama ne yazik ki
toplumun diger toplumsal kimlikleriyle, Kiirt kiiltiirinli bir araya getirecek bir anlayigin

bulunmadigini ortaya koymaktadir.

Yapilan analiz 15181inda, Kiirt kiiltiirel mirasinin aktaricis1 konumundaki TRT
Kirdi kanalinin, bir kamusal yaymncilik 6rnegi olmasi, TRT Kirdi kanalinin, ayni
zamanda siyasal erkin ideolojisine bagimli bir icerik {iretece§i diisiincesini
giiclendirmektedir. Baska deyisle, liberal bir hak olarak ifade edilen kiiltiirel mirasin
icerigi, Kiirt halki yerine, devlet erkince belirlenmektedir. Bu nedenle, bir televizyon
kanali aracilifiyla insa edilen Kiirt kiiltiirel kimligi, onu insa eden erkin denetiminde
ortaya cikmis olmaktadir. Nitekim her medya igeriginin sunumunun, onu lreten
kisi/kurumca belirlendigi gercegi goéz Oniinde bulunduruldugunda, ortaya c¢ikan
geleneksel sunum, Kiirt halkinin kendi tercihinden ¢ok, onu idealize eden bir formatta
olmasi1 beklenebilir. Burada karsimiza ¢ikan, yeniden iiretilmis Kiirt kiiltiirel kimligi;
postmodern etkileri barindiran, ancak, daha ¢ok geleneksele dykiinen bir tarzda temsil
edilmektedir. Her ne kadar uzun yillar kendini ifade etme yolu bulamayan Kiirt kiiltiirii
ve kimligi i¢in ge¢cmisine sahip ¢ikilmasi, yasatilmasi anlamina gelse de, bu yasatma
biciminin kendi tercihleri ile olmamasi, liberal teori bakimindan eksik bir yon olarak

karsimiza ¢ikmaktadir.
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Bunun yaninda, liberal teorinin bu eksiklerini gidermek i¢in alternatif
diisiincelere yer verilebilir. Kitle iletisim araglarinin, gliniimiiz teknolojilerinde goriilen
etkilesim yoniinden faydalanilarak, topluluklarin talepleri degerlendirilebilir. Ote
yandan, medya kuruluslari, kamusal olmasa bile, medya sahibi olan kisi ya da kurumun
ideolojisinden bagimsiz olmasi beklenmemektedir. Ancak, medya kurulusu 6zel olsun,
kamusal olsun, Kiirt toplumunun ve Tirkiye’deki diger topluluklarin hassasiyetlerini ve
tercihlerini g6z Oniinde bulundurularak bir igerik hazirlayabilecegi diisiiniilmektedir.

Bunun ig¢in sivil toplum o6rgiitlerinden yararlanilmasi1 miimkiin goriilmektedir.

Diger bir 6nemli konu da; van Dijk’in soziinii ettigi sosyal biligin, TRT Kardi
aracilifiyla devlet erki tarafindan olusturulmasidir. van Dijk, elestirel soylem
coziimlemesinde, sOylemin makro seviyesinin gerceklesmesinin, gii¢ ve egemenlik
unsurlarina bagli oldugunu belirtmektedir. Buna gore, devlet erki adina giiciin ve
egemenligin tastyicist olan TRT Kirdi kanali, ayn1 zamanda sosyal bilisin
gerceklestirilmesini saglamaktadir. Nasil ki asker, polis, mahkeme gibi kuvvet formlari
devletin fiili giiciinii ortaya koyuyor ve yasal yonlendirmeler yapiyorsa, bilissel boyutta
da, devlet giiciiniin islemesi; degerler, normlar, ideolojiler, tutumlar, anlama, bilgi ve
inanglarin zihinsel yonetiminin saglanmasi ile gerceklesmektedir (Ozer, 2015, s. 217).
Sosyal bilisin bu kavramlar1 1518inda, incelenen programlardan elde edilen bulgulara
bakildiginda ise, kanaat Onderleri araciligiyla; norm, tutumlar ve ideolojilerin,
geleneksel degerler ve kiiltiirel kimlik 6geleri ile inanglarin ve bilginin ne sekilde

olugmasi gerektigi, TRT Kirdi araciligiyla Kiirt toplumuna aktarilmaktadir.

Bununla birlikte, Tiirkiye Cumhuriyeti tarihinde toplumdaki “6tekiler” i¢inde
yerini alan Kiirtler agisindan, boyle bir televizyon kanalinin varligi ayn1 zamanda kendi
kimliginin ilk defa devlet erki tarafindan anlamli bir taninmasi olarak goriilebilmektedir.
Ayrica bu taninmanin c¢okkiiltiircii politikalar neticesinde olmasi, c¢okkiiltiircii
yaklasimlarin olumlanabilecek en 6nemli unsurlari iginde yer almaktadir. Ancak, gerek
Bat1 literatiiriindeki ¢okkiiltiircii kuramlar ve uygulamalardaki eksiklikler ve
celiskilerden olsun, gerekse Tiirkiye 6zelinde de bu eksiklerin siirdiiriilmesinden olsun,
cokkiiltiircii yaklasimin; toplumlarin yalmz farkliliklarinin degil, benzerliklerinin de
oldugunu goz ardi etmesi, ¢okkiiltiircligiiliin daha ¢ok sorgulanmasiyla sonuglanmastir.
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Bundan &tiirti, giiniimiizde bu kavram yerine kiiltlirlerarasilik ve kiiltlirotesilik gibi
kavramlar tercih edilmekte ve kapsami genisletilmektedir. Ancak, c¢alismada da
belirtildigi gibi, kiiltiirlerarasilik ve kiiltiir 6tesilik kavramlar1 da igerik olarak eksik ve
uygulamadan yoksun oldugu igin, bu yaklasimlarin tiimiinii kapsayan, bunu yaparken
aynt zamanda da tiim toplumu kucaklayan bir c¢ogulcu kiiltiirel tanimlama
gerekmektedir. Bunun icin en iyi alternatif de; Parekh’in diyalog kavramindan yola
c¢ikilmasi ve Kkiiltiirlerarasiliktaki benzerlik kavrami baz alinarak, devletin ve baski
gruplarinin toplumla birlikte, ortak bir zeminde bir araya gelmesidir. Bunu yaparken,
kiiltiir otesilik nedeniyle ortaya ¢ikan melez kiiltiir, kendi tarihsel ve dogal akisindan
koparilmadan, c¢okkiiltiircii yaklagimlarin atifta bulundugu “farkliliklara” saygi

duyulmal1 ve kiiltiirel kimliklerin ingasi, asil sahiplerinin iradesine teslim edilmelidir.

Ulus-devlet s6yleminin diinyadaki baska oOrneklerinde de goriildigi tizere;
ulus-devlet anlayisina ragmen, g¢okkiiltiircii olmasa da cokkiiltiirlii yapimnin varligina
saygl gercevesinde yasamak ve kiiltiirel haklarin verilmesi, iilke biitlinliigiine ve bu
anlayisa zarar vermemektedir. Her ne kadar cokkiiltiircii yaymcilik anlaminda TRT
Kirdi’nin sdylemine yonelik elestirel igerikler tespit edilmis olsa da, TRT Kirdi’nin
kurulmasi ayn1 zamanda Kiirt kiiltiirel kimliginin taninmas1 anlamina gelmektedir.
Tirk¢ce disinda bir dilde yayin yapilmasi ve temel kiiltiirel kimlik haklarinin
taninmasinin ulusal biitiinliiglin idame edilmesinde bir engel teskil etmedigi
goriilmektedir. Aksine, TRT Kdirdi, uzun yillar taninmayan bir toplulugun yasam
belirtisi olmus, Kiirt halkina legal bir yayincilik ortami saglanmistir. Bunun yaninda,
TRT Kirdi ile Tirkiye’de Kiirt dilinin akademik bir hiiviyet kazanmasina katkida
bulunulmustur. Bu durum, Kiirt kiiltiirel kimliginin, bulundugu cografyaya, diger bir

deyisle Tiirkiye’ye aitligini pekistirmektedir.

TRT Kirdi ile Kiirt halkina legal bir yayincilik ortami saglanmistir. Bu
nedenle, Tiirkiye i¢in, Cumhuriyet tarihi boyunca hi¢ olmadigi kadar 6zgiir bir kiiltiirel
kimlik ortaminin saglanmasi adina, ilerici bir adim olan TRT Kurdi’nin kurulmasi,

gelecege yonelik toplumsal baris iimitlerini artirmaktadir.
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Amag¢ bir ya da daha fazla teoriden yola ¢ikilarak kendi toplumsal
gercekligimizin 15181 altinda yol almaktadir. Yukarida da deginildigi gibi, her toplumun
kendisine ait sorunu oldugu gibi, kendi i¢ dinamiklerine gore ¢oziimii de olmalidir.
Kiltiir bir elbise gibi ithal edilmedigi gibi, kiiltiirel sorunlara ¢oziimler de ithal
edilemez. Ancak, kumas ve benzeri materyaller alinip kendi toplumsalimiza uygun
bigilip dikilebilir, kendi renklerimizden dokuyabiliriz. Bunun i¢in ise, eger eski
politikalar ve yaklasimlar gecerliligini yitiriyorsa, yerine daha 1iyi sonuglara
gotiirebilecek  alternatif toplumsal uygulamalar gelistirilmelidir.  Tirkiye’deki
cokkiiltiirciiliik anlayisi ayn1 zamanda, kendi i¢ dinamiklerinden yola ¢ikarak ortaya
konan yerli bir elbisedir. Bu nedenle, ¢okkiiltiircii uygulamalarin sonuglarinin Batili

muadillerindeki gibi olmas1 beklenemez.

Kiiltiirel kimligin insasi, toplumun insasidir. Buradaki bozulma, tiim toplumsal
dengeleri etkileyecektir. Kimligin eski tanimlamalarinin yanina yenisinin eklendigi
postmodern bir diinyada yastyoruz. Yeni diinya diizeninden kaginmak oldukg¢a zor
goriinmektedir. Fakat bu yeni diizenin nasil olacagini, diinya vatandasi olarak bizler
belirleyecegiz. Bu nedenle, c¢okkiiltiirci ideolojinin basarisizligt ilan edilirken,
kutuplastirict igeriklere yonelmekten uzak durmak ve daha bariscil, birlestirici ve

aynilagtiric1 bir sdylem kullanmak gerekmektedir.

Bundan 6tiirli, yeni diinya diizeninde, Tirkiye acisindan, basta kitle iletisim
araglar1 ve siyasal iktidar olmak iizere, toplumun tiim kademelerine gorev diismektedir.
Farkli kiiltiirel kimliklerin birlikte yasayabilmesi i¢in, benzerliklere vurgu yapip,
farkliliklara sayg1 gosterilen bir sylemin tiretilmesi gerekmektedir. Tiirkiye gibi, tarihi,
farkli kiiltlirel kimliklerin birlikteligi ve kardesligi ile elde edilen basarilarla dolu bir
tilkenin, zamanla bu sdylemi gerceklestirebilecegine siiphe yoktur. Dolayisiyla, eski
sOylemlerin Gtesine gecip, artik cokkiiltiirciiliik sonrasint konugmaliyiz. Yeni diizende

yeni sdylemin ad1 belki de post-¢okkiiltiirciiliik olmalidir.
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