


‘Mmaalesef beton!” cimentolu
Mudahalelerin restorasyon
alanindaki kisa oykusu

Zeynep
inan Ocak

1991 yilinda duzenlenen Vakiflar Haftasi
Sempozyumu’nda, dénemin etkin bir vakif
kontrolorl, Sehzade Camisi’nin restorasyo-
nunu anlatirken, yapinin ge¢mis onarimla-
rinda kullanilan beton sivadan ve portland
cimentosu ile yapilan her tarlG mimari ele-
man ve vyapisal tamamlamadan olumsuz
ydnde bahseder.! Anlatiminda caminin kub-
belerinde yapilan tespitlerde “saglam kal-
mis horasan sivanin yanisira direncini &nemli
Olclde kaybetmis horasan siva ve maalesef
‘beton siva’nin Uc¢lU bir beraberlik” olustur-
dugunu; “beton sivanin da 16. ylzyil eseri-
ne yakismayan, tugla 6rtld sistemini tahrip
eden bir yapl malzemesi oldugu dUsUncesi”
ile “eserden arindirilmasi” gerektigini séy-
ler. “Biz restorasyonumuz sirasinda port-
land cimentosunu kesinlikle kullanmamaya
karar verdik” sozleriyle aslinda restorasyon
alaninda bu yillardaki ¢cimentoya karsi tutu-
mu da &zetler.
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Gercekten de dyledir; cimentonun, kagir yapi
sistemi Uzerinde biraktigr olumsuz etki bU-
yUktdr ve geri dondlridlemez sonucglar do-
gurabilmektedir. Ayrica cimento ile yapilan
mUdahaleler sadece siva dlzeyinde degdildir.
Sehzade Camisi 6rneginde oldugu gibi al¢i
yerine betondan revzenler, kursun yerine
kursun taklidi sap dékllmesi hatta kubbenin
dogrudan betonarme olarak insa edilmesi,
clrlyen ahsap gergilerin yerine prensip ola-
rak cekmeye calismasi beklense de betonar-
meden yapilan revak gergileri ve nice bir¢cok
muUdahalede cimento kullaniimistir. 1990’ se-
nelerde ise degisen bir tutumla, cimento artik
restorasyonda kullanilmak istenmemis hatta
uzaklastiriimasi sart hale gelmis, kétl bir nam
kazanmistir.

SUreci geriye sararak once cimentonun iyi
yoénde nasil nam kazandigina bakabiliriz.
Kuskusuz, asrin icadi olan c¢imento Ureti-




lir Gretilmez 6nem kazanmis; tUm dUnyaya
hizla yayllmistir. Ozellikle katastrofik olay-
lar sonrasinda yapilarin emniyeti glndem
olurken, malzemeye duyulan glven artmis;
hem yeni yapilarda hem de mevcut yapilarin
konsolidasyonunda betonarme tercih edil-
mistir. Ornegin Italya’da 1900’lerin basinda,
yasanan depremler sonrasinda betonarme-
nin restorasyonlarda kullanildigi ilk érnekler
gorulmektedir.? Fransa’da Viollet Le Duc’Un
6grencisi Anatole de Baudot tarafindan res-
torasyon calismalarinda ginimUzde bilinen
nitelikteki ilk betonarme uygulamalar gercek-
lestirilmistir. Erken tarihli bir uygulama olarak
Azay Le Rideau Kalesi’'nde ézgln ahsap hatil
bosluklarinda, demir cubuklar yerlestirilmis
ve beton dokullerek saglamlastirma yapilmis-
tir. Bunun gibi bircok teknik, resmi onay ala-
rak tarihi yapilarda uygulanmaya baslanmis;
tim Ulkelerde yayginlasmistir.

Benzer sekilde, Osmanl’'nin cimento ile ta-
nisma hikayesinde de depremlerin etkisi bu-
lunmaktadir. Ancak arka planda, depremle
birlikte yanginlardan da s6z etmek gerekir.
19. yUzyilda yanan mahallelerden bosalan yer-
ler icin yapilan dlUzenlemeler yalnizca sehir
planimetrisinde degdil, malzeme &6lcedinde de-
Jgisimleri de beraberinde getirmistir.® Ahsap,
débnemin ucuz malzemesi olarak yanginlar
sonrasinda da kullaniimak istenmis, ancak risk
g6z énlnde bulunduruldugunda ahsap yapi-
lasmanin dnlne gecilmesi intiyaci dogmustur.
Bu nedenle ahsap yerine tugla ve cimento kul-
lanimini artirmak amaciyla vergilendirme ve
Uretimde bircok yenilik getirilmis; cimentonun
fiyati neredeyse yarisina kadar disUrdlmaUs-
tdr. Boylece hazirlanan ekonomik altyapi ile
cimento, yapl malzemesi olarak insaat duin-
yasinda kalici olarak yerini almaya baslamistir.
Ayrica betonarmenin tim dinyada sirketler
araciligiyla yayginlastigi bu dénemde Henne-
bigue Betonarme Sistemi’nin istanbul’da tem-
silcilik kurmasi da Osmanli insaat dinyasinda-
ki etkinliginde blyUk rol oynamistir.*

TUm bu gelismeler, Osmanli insaat pratigin-
de, en azindan baskent 6lceginde geleneksel
olarak tanimlayacagimiz malzeme ve yapim
sistemleri yerine, cimento ve betonarmenin
tercih ve tesvik edildiginin gdstergesidir. Bu
durum, “restorasyon” olarak tanimlayacagdi-
miz bakim onarim islerini de dogrudan etki-
lemistir. DOGnemin dnemli insaat 6rgltl olan
Vakiflar, bir taraftan vakif tesislerinin onarim-
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larini yarattrken diger bir tarafta insaat prati-
gi olarak betonarmenin kullanildigi yeni yapi-
lar1 Gstlenmistir. 20. ylzyila gelindiginde artik
cimentolu yapimlar, eski sistemleri unuttura-
cak sekilde yerini alacaktir. YUzyill asmadan
unutulan zanaatlar, restorasyonlarin temel
sorunu olarak karsimiza ¢ikacaktir.

Restorasyonlarda betonarmenin kullaniima-
sinda glven ve tesvik 1931 yilinda tarihi ya-
pilarin icin hazirlanan Atina
TUzUgU’'nde® mesrulasirken, tUlkemizde cimen-
tonun zaruri olarak restorasyon c¢alismalarinda
yer alisinin resmiyete kavusmasi 1936°dir.6 Va-
kiflar Umum Madarliga’nan, istanbul Mizeleri
Umum Mudarligu ve Eski Eserleri Koruma He-
yeti ile birlikte “eski eserlerin tamiratinda fenni

restorasyonu

ve ilmi esaslar ve usullere uyulmasi” gerektigi
inanciyla “Camilerin ve Bunlara Sumuli Olan
Binalarin Tamir ve insalarina ait Fenni Sartna-
mesi” hazirlanmistir. Yukarida belirtildigi gibi,
saglam yapma baskisi yUksektir ve sarthame,
anitlari glg¢lendirmenin dayanikli malzeme-
lerle yapilmasi dislncesine dayandiriimistir.
Bu kapsamda, anitlarin 6zglnliglne yonelik
atiflar bulunsa da ¢imento harcin kullaniimasi
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1 Dunyadan

bir 6rnek;

1960’larda Erivan
(Ermenistan)’da

yer alan Yeghvard
Kilisesi'nin
restorasyonunda
yapilan betonarme
mudahaleler
Kaynak: Andreh
Marouti, Preservation
of the Architectural
Heritage of Armenia:
A History of its
Evolution from the
Perspective of the
early 19th Century
European Travelers
to the Scientific
Preservation of

the Soviet Period,
Doktora Tezi,
Politecnico di Milano,
211, 2018.

2 Erzurum Cifte
Minareli Medrese’nin
minarelerinde
yapilan ¢imentolu
mudahaleler.



3 Ali Saim Ulgen'in
kitabinda yer

alan uygulamanin
projesine ait
cizimlerden érnekler.
Kaynak: SALT
Arastirma, Ali

Saim Ulgen Arsivi,
TASUH7232

4 Erzurum Cifte
Minareli Medrese’nin
1970’lerdeki
restorasyonu;

Emre Madran

imzall projeye gore
betonarme ile
butUnlenmis tonoz.

5 Erzurum Cifte
Minareli Medrese’nin
avlu revak

kemerleri arasinda
betonarmeden
yapilmis hatillar.

hatta bircok yapisal elemanin betonarmeden
imal edilmesine ydnelik maddeler konmustur.
Ornegin sartnamenin 8. maddesinde “Evvel-
ce horasan al¢i ve kire¢le temin edilen kemer,
kubbe ve saire gibi mukavemet aranilan insa
ve tamirlerde cimento harci kabul edilecektir.
Ahsap yapilmasinda hicbir faide bulunmayan
ddseme tavan ve sacak ve saire gibi aksamin
orijinaliteleri dedismemek sartile metanet ve
dayaniklihk Muizeler MUdurligu ile bilistisare
betonarme yapilmalari belirlenecektir” ifade-
si gecmektedir.” Yakin bir tarihte sartname ile
benzer bir beyani, dnemli bir aktdr olarak Al-
bert Gabriel, Vakiflar Danismani ¢alismasinda
su sekilde vurgulamaktadir: “Buglnki insaa-
timizda roll o kadar mihim olan cimentonun
ortacaga aid bUtun eserlerin tamirinde asla
ve katiyen kullanilmamasi lazimdir. Hi¢ degdil-
se gbzle gérilen kisimlarinda kullanilmamasi
icab eder. Zira inhidama mail bir kubbenin ta-
mirinde, bir destek tesisinde betonarmeden
istifade tamamiyle dogrudur. Fakat bu takdir-
de de bu suretle vicude getirilen unsur, yasini
ve rolinU acikca gdstermek Uzere tamamiyle
meydanda tutulmalidir.”®

Tam bu kayitlar, 19. yUzyilda geleneksel ko-
nut yapiminda ahsap yerine gecmesi istemi
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ile baslayan, daha sonra gen¢c Cumhuriyet’in
yeni mimari olusturma dusUncesiyle besle-
nen ¢cimento kullaniminin, diger bir ifadeyle
“Cumhuriyetin Harci Betonarme”nin® nin yiz-
yil gecmeden tim alanlarda nasil yerlestigi-
nin gostergesidir.

Bir parantez acarak ¢cimento harg¢ kullaniima-
sI konusunda bu dénemde karsit géruslerin
de oldugu belirtiimelidir. Ornegin, arkeolog
Albert Gabriel'in duslncelerine karsit ola-
rak Bursa Yesil TUrbe’nin ¢ini onarimlarinda
¢cimento kullanilmamasina yonelik, mimar
Bruno Taut’'un raporu bulunmaktadir. Taut,
onarimda kullanilacak sivalarin cimento ilave
etmeden su kireciyle yapilmasini savunmus-
tur: “Bilhassa c¢cimento harcinin ve ¢imento
miktari ¢cok olan harcin katiyen kullanilmama-
sI icabeyledigi kaidesini tereddltsliz ve esas
prensip olarak koyuyorum.”©

Donemin sartlariyla, restorasyon alanina yer-
lesen cimento ve uygulamalarinin, 21. ylUzyila
kadar hemen hemen tim yapilarda ve cesitli
sekillerde 6rneklendigi gdérilmektedir. Belki
de uygulamalardaki ilk érnek, Erzurum Cifte
Minareli Medrese’nin 1935 tarihli restorasyo-
nudur. 1930’larin koruma 6rgtl olan Abide-
leri Koruma Heyeti’'nin yaptigi restorasyonlari
siraladigi bir listede Erzurum Cifte Minareli
Medrese de yer almistir. Bu listeye gore; 1933-
38 vyillarn arasinda tarihlendirilen 21 onarim
islemi yapilmistir. GUnUmUzdeki tescilli yapi
sayis! ile oranlanamayacak kadar az olsa da
koruma tarihimizin bir kesitini 6érneklemesi
acisindan bu liste, Cumhuriyet’in ilk onarim-
lari olarak énemlidir.

Medresede yapilan mUdahaleler, o tarihlerde
Avrupa’da yapilan cimentolu uygulamalarla
benzerdir. Minarelerin icinde betonarmeden
kesit genisletilme yapilmistir. Bu midahale
icin hazirlanan cizimler bulunmaktadir. ilging
olan, yapiya ait herhangi bir réléve dahi bulu-
namazken projesiz restorasyonlari yapilirken;
betonarme muldahaleler icin ayrintili cizim ve
raporlarla karsilasiimasidir.”

Diger bir mldahale ise dilimli kesite sahip mi-
narelerin eksik kalan cini tugla kisimlarindaki
tamamlamalardir. Cini Uretme konusunda her
tirden kaynak sorununun oldugu bu dénem-
de, cimentonun ucuzlugu ve uygulamadaki
kolayligindan yararlanarak eksik kisimlar be-
tonla tamamlanmis, her dilim arasindan da



L profil demir elemanlarla takviye edilmis-

tir. Bilingli oldugu dustntlmese de, butlnlUu-
Jgu saglamak adina yapilan bu mudahalenin,
6zgln malzemeden farklligiyla sonradan
gerceklestirildigi kolayca anlasilabilir ve bu
yonUyle de glinimz koruma &lcltleri kapsa-
minda modern bir yoruma sahiptir.

Dénemin kosullarini Ali Saim Ulgen bir yazi-
sinda &zetlemistir: “Anitlarin onarimlarindan
ihtiyac duyulan tarihi malzemeden bir kismi
gunl glnlne piyasadan edilebilirse de bazila-
rinl hemen temine imkan yoktur. Mesela, basit
klasik tertip tugla bile dairemiz tarafindan cok
zorlukla yaptirilmaktadir. Horasan hemen imal
edilip kullanilirsa pek mispet netice vermez.
Cini imali de bugln Uzerinde durulacak bir
meseledir. Bilhassa kursun iscilikleri icin ge-
rekli tertibata ihtiyac vardir. Ahsap malzeme
hususunda ise pek titiz davranmak zaruridir.
CUnkU bugln insaatta kullanilan kereste yastir.
Bu agaclar zamanla kurur ve deforme olur. Bu
sebeplerden dolay! IGzumlu malzemeyi sim-
diden depo edip ileride onarimlarda kullanil-
mak Uzere istenilen evsafta iyi cins malzemeyi
temiz etmek zaruridir. Yoksa bugUnkU insaat
rejiminin bUtdn gayret ve iyi niyete ragmen
mUspet bir sonucu olmayacaktir. Yapilarimiz-
dan ¢cimentoyu uzaklastirmak gerektigi halde,
birkac yil dinlenmemis horasanli harcin kiyme-

ti olmadigindan buglnkU onarimlardan kaldi-
ramiyoruz. Buna bir de eski malzeme ve ima-
latin laboratuvarlarda etut edilmemis olmasi
da amir oluyor.”2 Ulgen’in sézleri, dénemde
restorasyon icin ¢cimento kullanmaktan baska
careleri olmadigi seklinde yorumlanabilir.

Cifte Minareli Medrese 1970’lerde tekrar res-
torasyona girmistir. Projelerinde bu sefer ko-
ruma egitimi almis bir mimar, Emre Madran’in
imzasi yer almis ve benzer sekilde yapiya ¢i-
mento ile mUdahalelerde bulunulmustur. iki
6nemli middahale tlrd bulunmaktadir. Bunlar-
dan biri, yapida mevcut olmayan yapisal ele-
manlarin, 6Jelerin betonarme olarak yeniden
yapim isleridir. Diger bir uygulama ise revak
gergileri arasina betonarmeden hatillarin ya-
pilmasidir. Cifte Minareli Medrese gibi Orta
Cag olarak tanimladigimiz bu yapi! grubunun
6zgln yapim tekniginde revak gergileri Kla-
sik Osmanli Mimarisinde gérmeye aliskin ol-
dugumuz gibi demir degdil, ahsaptir. Ahsabin
da kesitleri dogal olarak demir gergilerden
daha blyUktir. Zamanla kaybedilen ahsaplar
icin yap! Uzerinde acilan bosluklar betonarme
imalatl yapmak icin uygun olmus, dért donati
demiri yerlestirilebilmistir.

Medresenin daha yakin tarihteki restorasyo-
nunda bu eklerin kaldirilmasi i¢cin ugras veril-

betonart | yapi okumalari 2 | 57



mis, Bilim Kurulu kaldiriimalarinin statik yon-
den tehlike olusturabilecedi gerekcesi ile bu
karari onaylamamistir. Santiyeden alinan bil-
giye gore; ilk etapta gergilerin betonarmeden
yapildigi bile tam anlasilamamis; bir gergiyi
kesmek icin ¢ok ugras verilmistir. Betonar-
me gergiler kaldirilamayinca, gizlemek Uzere
ahsap kaplanarak, ahsap hatiimis gibi g&s-
terilmeye calisiimistir. Benzer bir uygulama
Sivas Buruciye Medresesi’nde de yapilmistir.
Bu “tarihselci” yaklasimla yapilan ginimuz
mudahalelerinde betonarme hatillarin Gzeri-
ne en az 2 cm ahsap kaplama yapilmasiyla
hatil genislikleri olmasi gerekenden daha bu-
yUk gdzikmektedir. Niteliksiz uygulamalarla
da birlesince bu gorintl, tahammul edilemez
boyutlara ulasabilmektedir.

Restorasyon alanindaki ¢cimentolu mUdahale-
lerin tipiklesmis baska bir uygulamasi da “kur-
sun taklidi” olarak bilinen kubbelerin Ustlerinin
tecritlicimento sapla kaplanmasi ve kursunmus
gibi bir gorintl elde edilmesidir. Bu uygula-
ma, ddénemin koruma 6rgutl Gayrimenkul Eski
Eserler ve Anitlar YUksek Kurulu’nun (GEEAYK)
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1952°'de Istanbul Fatih Medreseleri'nin onari-
minda glindeme gelen “harap eski eserlerdeki
alcak irtifali ve hirsiz tecavlzine ¢ok musait
klGcUk kubbeler” hakkinda alinan kararla bir
ilke kararina déntsmustlr. Kursun elde etmek
her zaman sorun oldugu gibi, mevcut kursun
islerinin hirsizlikla kaybedilmesinin artik basa
cikilamaz hale geldigi yillardir. Hatta 2020
yiinda pandemide kapanma slrecini firsata
doéndstlren bir grup tarafindan Tophane Ki-
lic Ali Pasa Medresesi’nin kubbeleri de soyul-
mustur® Bu yUzyilin kayit ve erisim olanakla-
rinda bile bunlar yasaniyorsa, “sekilci” olsa da
GEEAYK’In &nerisi ddnemi baglaminda deger-
lendirilmelidir.

Sayisiz yapida gercgeklestirilen kursun tak-
lidi tecritli sap uygulamasinin bir 06rnegi
Uskidar'da Mimar Sinan’a atfedilen BUyulk
Hamam’dir. Yapinin 60’larda yapilan restoras-
yonun proje muellifi mimar Dogan Hasol'dur.
Hasol, uygulama sirasinda Vakiflar kontrolor
mimari Cahide Tamer’e danistigini soyler.
Kubbelerde yaptiklari cimentolu midahaleyi
ise su sekilde aciklamistir: “Kubbeler kursun
kaplamalarda tamamen yolunmustu. O tarih-
te ¢cok pahali olmasi ve calinmasi nedeniyle
kursun kullanilmaz olmustu. O nedenle kur-
sun taklidi denilen sivali ydntemle kubbeleri
duzelttik. Ayrica mal sahibinin bir boya fir-
masinin temsilcisi olmasindan da c¢cok yarar-
landik. O tarihte piyasada pek benzeri bu-
lunmayan tlrden 6zel bir boya yaptirdik ve
kubbelerde kullandik, yillarca da dayandi o
boya.”™ Cogunlukla yikiimis ya da agdir hasarli
kubbelerdeki uygulamalarda, sadece kursun
gorintlst verilmekle kalinmamis, ayni za-
manda kubbelerin struktlirld de betonarme
olarak yeniden insa edilmistir.

Restorasyon alanindaki ¢cimentolu midaha-
lelerin en bUyUk &l¢ekli uygulamasi, yapinin
beden duvarlari disinda tim i¢ straktGrinin
betonarmeye doénlstUrtlmesidir. Bunun bir
érnedi, Sultanahmet’te Marmara Universitesi
Rektorltk Binasrdir. Yaplr ginimuzdeki go6-
rantlsind 1894 depremi sonrasi mevcut bi-
nalarin hasar almasiyla, onarim kapsaminda
bircok yeni eklemenin de yapildigi Raimondo
D’Aronco’nun projesiyle alir. Cumhuriyet do6-
neminin dnemli egitim yapilarindan biri ola-
rak kullanilan bu bina; sirasiyla Yiksek iktisat
ve Ticaret Mektebi, istanbul iktisadi ve Ticari
ilimler Akademisi isimleriyle de bilinmektedir.
Gunumuzde ise Marmara Universitesi tarafin-



dan, kaltdrel amacl kullanimlarin da yer al-
didi Rektorluk Binasi olarak kullaniimaktadir.®
1977°'de kasten cikarilan yangin sonrasinda
yap! bUylk zarar gérmUstar. Eski fotografla-
rinda ahsap ve volta olarak gérilen ddéseme-
ler, cati ve merdivenler bUyUk oranda zarar
gormus; bircodu kaybedilmistir!® Yapinin res-
torasyon projesi, déner sermaye aracilidiyla
iTU Mimarlik Fakiltesi &3retim Qyeleri tara-
findan hazirlanmistir? Bu projede ddnemin
yaklasimi olarak désemeler, ek tasiyicilar bir
betonarme sistem icerisinde ¢6zUlmus; ner-
varli désemeler yapilmistir.

1940’larda iTU Mimarlk Fakultesi Taskisla’da
da benzer uygulamalar® goértlmektedir. Yine
baska bir 6rnek olarak Findikh Cifte Saraylar
yapilarini kullanan Akademi yani Mimar Sinan
Universitesi’nde cikan yangin sonrasi yapinin
renovasyonu, 1950’lerde Sedad Hakki Eldem
ve Mehmet Ali Handan imzali “bir tasarim pro-
jesi”, betonarme ile gerceklestirilmistir!® Bu
proje sonrasindaki haliyle yapi tescillenmis ve
ayri bir deger kazanmistir. Ancak su glnlerde,
tescile konu olan bu degerinin zarar gérdigu
bir uygulama yapilmaktadir. Yapinin mekan ve
strUktlrel bilesenlerinin kurgusunu bozacak
olan kesit genisletme ve ek tasiyici kararlarinin
yer aldigi glclendirilme projesine gbére mida-
haleler s6z konusudur. Ama asil engel; kaltar
varliklarinin 6zgln tim katmanlariyla korun-
masinin kabul gérdigl glinimuUzde, koruma

ilkeleri dikkate alinmadan, yine “gUvenlik” bas-
kisiyla miUdahale yapiliyor olmasidir.

¢imentodan vazgegis

20. yuzyihn ortalarina gelindiginde artik c¢i-
mentondan vazgecis zamanidir ancak yerini
alacak bir alternatif olmadigindan kullanimi
hemen durdurulamamistir. Yazinin basinda
bahsedilen Sehzade Camisi’nin restorasyo-
nunun sunumunda her ne kadar maalesef
beton yapiya yakismiyor dense de “harc¢larda
sadece ilk anda baglayiciligi saglamasi ba-
kimindan %10 beyaz cimento kullanil(digi)”
sdylenmistir.?® Zamanla malzeme bilimi ala-
ninda yapilan calismalarla cimento tamamen
harg¢ recetelerinden cikmistir.?

Bu calismalar, tarihi yapilarin eski onarimla-
rinda kullaniimis ¢imentonun nasil temizle-
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6, 7 Bircok yapida
gorulen yayginlasmis
bir uygulama olarak
revak kemerleri
arasindan gecirilen
betonarme hatillar;
Sivas Buruciye
Medresesi'nde
uygulamanin
oncesi ve sonrasi
fotograflari.
Kaynak: Soldaki,
Vakiflar Genel
MUdurltgu Arsivi

8 Kursun taklidi
beton yapiminin

bir drnegi; Uskudar
BUyUk Hamam’in
gunUmuzdeki
goérantmu.

9 Sultanahmet
Marmara Universitesi
Rektorluk Binasi'nin
yangin sonrasl
rolovesi ve
restorasyon projesi.
Kaynak: Koruma
Kurulu Arsivi



10

10 Mimar Sinan
Guzel Sanatlar
Universitesi'nin
nervurlt
dosemelerinden bir
goérunum.

necedine iliskin yeni bir yaklasimi da berabe-
rinde getirmistir. Teoride bu karar alinsa da
pratikte cimentonun yapilardan arindirilmasi
cok zor hatta imkansizdir. Ulgen’in arsivinde
yer alan bir fenni sartname, 20. ylzyil orta-
sinda yapilan mUdahalelerdeki imalat tarifleri,
bu durumu dogrular. Nitekim cagdin gelismis
analiz yéntemleri, betonarme ile muidaha-
le gbrmuis yapilarda, yapisal davranislarinin
buna gore sekil aldigi ve bu midahalelerin
geri alinmasi halinde yapinin uzun vyillar bo-
yunca etkin olan sisteminin bozulmasi sonu-
cunu cikarmaktadir.

Ancak bu katman geri alinamayinca, bu sefer
de kotl bir seymis gibi gizleme yaklasimi or-
taya cikmis; bu ise kuramsal olarak tarihi degil
tarihselci bir tutumu beraberinde getirmistir.
Halbuki kendisini sergileyecek sekilde “tasa-
rim degeri” olan uygulamalar bulunmaktadir.
Carpici bir érnek olarak; Lizbon, Portekiz'de
19. ylzyilda insa edilmis eski bir banka yapi-
sI, iddiali denilebilecek ama kuramsal acidan
bakildiginda tim tariflere uygun bir resto-
rasyonla mulzeye dénUstlUrdimastir. Yapinin
1920-30 araliginda i¢c yapi sistemi betonar-
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me olarak degdismis, ardindan zaman zaman
farkli mtGdahaleler gbrmUstr.?? Son restoras-
yonunda acik bir sekilde tim strGktlrin tes-
hir edildigi gdrintiler, bu makalenin gelmek
istedigi noktayi s6zslz ifade etmektedir.

tarihi mi tarihselci mi?

S6z0 bitirirken korumanin kuramsal yaklasi-
minda &zglnlik kavramina bir kere daha atif
yapmak gerekecektir. “Klltir mirasinin tim
bicimleri ve tUm tarihsel dénemleriyle koru-
nabilmesi (...) degerleri tanimak, anlamak ve
kaltGr mirasinin ilk tasarimina ve sonradan
kazandigi ozelliklerine, tarihsel varlidina ve
anlamina bagh olarak yorumlamak (...) s6z
konusu yapitin 6zgUinligu konusunda varila-
cak yarginin temelini olusturur ve hem bicim-
le hem de malzemeyle ilgilidir”; “... 6zgUnlUk
yargisi ¢ok cesitli bilgi kaynaklarina baghdir...
bu kaynaklarin kullanimi, kiltGr mirasinin, sa-
natsal, teknik, tarihsel ve toplumsal boyutla-
riyla tanimlanmasina olanak verir...”%3

Eger 20. ylzyilin onarimlari, Glkemiz koruma
tarihinin bir katman degeri olarak degerlen-
dirilmezse, ddénemin zor kosullarina; teknik,
ekonomik, kaynak yetersizligine ragmen bir
mUcadele niteliginde vyapilarin ginimduze
ulasmasini saglamis kisi ve kurumlarin calis-
malari hice sayilacak, degersizlestirilecektir.
Eger her beton uygulamasi, tim boyutlariyla
ele alinmadan “de-restorasyon” olarak deger-
lendirilirse, 6zglnlik kavraminin tanimi ilk ta-
sarim ozellikleri sinirinda kalacak, Uslup birligi
anlayisina varan tehlikeli bir koruma yaklasi-
mina dénecektir.

GUvenlik baskisi altinda yapilara agir mida-
haleleri kisaca 6zetlersek; ylUzyillardir ayakta
olan yapilar sanki her an yikilabilir distnce-
siyle, ¢cadin malzemesi c¢imentoyla muida-
haleler géormustdr. GUnimuUzde de benzer
sekilde; en iyi durumda olan yapilarda bile
saglamlastirmayi asan, giclendirmeye kayan
muidahaleler Ancak
gunimuzdeki uygulamalarda tezat bir durum
var ki betonarmeden olan, yani vaktiyle sag-
lam olsun diye yapilanlara?4, kaldiriilma karari
alinmaktadir. Halbuki ilk argmana gobre bu
ekler sayesinde yapi zaten glclendirilmis du-
rumdaydi.

gerceklestiriimektedir.

Gecmis onarimlari ginimiz koruma sartlari
ile degerlendirmek yersiz. Ama yapidan kal-
dirilmasi zor hatta bunun daha cok zarar ve-



rebildigi durumlar kuramsal acidan degerlen-
dirildiginde; yapiyla butlinlesmis c¢cimentolu
muUdahaleleri, bir donem restorasyonu kabull
ile katman degeri olarak gorirsek “minimum
muUdahale ilkesi”’ne uyulmus, yapinin “tdm
dénemlerine saygl” duyularak “6zglnlik ve
bUttnlGgunG” korumus, bilginin gelecege ak-
tarilmasi yonlyle bu mudahalelerin gelenek-
sel dokudan ayrismasiyla “mUtdahalenin tani-
nabilirligi” saglanmis olacaktir.

Gecmise yoOnelik olumsuz elestirilerimizin,
yapilanlari bedenmeyisimiz hatta gdérmek
istemeyisimizin, gelecek neslin bizim yap-
tiklarimizi “katman olarak” korumasindan bir
adim daha uzaklastirdigini her an hatirlamak
dilegiyle...
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