TURIZM ARASTIRMALARINDA GUNCEL
YONELIMLER, SURDURULEBILIRLIK VE
DISIPLINLERARASI YAKLASIMLAR

Editor

Dog. Dr. Kuttusi ZORLU

Yod
-

..P{';,

A
o=



(x,-?l,(.f

&

T.C. KULTUR ve TURIZM
BAKANLIGI SERTIFiKA NU/
Certificate Number: 82658

ISBN: 978-625-5036-10-0
DOI: 10.5281/zenodo.23482058
Kapak-Dizgi/Cover-Design:

Umay Yayinevi

oS0

Redaktér/Redactor:
Biisra KESKIN

Baski-Cilt / Printing and
Binding: Saytek Dijital
Matbaacilik Sanayi ve
Ticaret Limited Sirketi

Matbaa Sertifika No/
Printing House Certificate
No.: 82296

Web Sitesi/ Web Page:
https://umayyayinevi.com

E-posta/Contact:

umayyayinevi@gmail.com
iletisim@umayyayinevi.com

Adres/Address:

55270, Atakum/Samsun/
Tiirkiye

TURIZM ARASTIRMALARINDA GUNCEL
YONELIMLER, SURDURULEBILIRLIK VE
DiSIPLINLERARASI YAKLASIMLAR

Editor

Dog. Dr. Kuttusi ZORLU

Kiitiiphane Karti/Catalog in Publication

1. Baski, Umay Yayinevi, iv+319 sf,, dizin yok, kaynakga var, ek
gérseller var, Samsun, 2026; 1st Edition, Umay Publishing
House, iv+319 pages, no index, bibliography included, images
included, Samsun, 2026

Anahtar Kelimeler/Key Words

1. Turizm Arastirmalar;, 2. Gilincel Yonelimler,
3. Sirdirilebilirlik, 4. Disiplinleraras1 Yaklasimlar, 5.
Kiltiirel Miras

Kitabin biitiin yayin haklart Umay Yayinevi'ne aittir. Yayinevinden ya-
zili izin alinmadan, kaynagin acikea belirtildigi akademik calismalar
ve tanitim faaliyetleri haricinde, kismen veya tamamen alinti yapila-
maz; highir matbu ve dijital ortamda kopya edilemez, cogaltilamaz ve
yayimlanamaz. Kitabin biitiinii benzerlik ve yapay zekad tespit yazili-
miyla taranmigtir. Calismanin biitiin hukuki sorumlulugu yazara ait-
tir. All publication rights to this book belong to Umay Publishing
House. Without written permission from the publisher, except for aca-
demic studies and promotional activities where the source is clearly in-
dicated, the book may not be quoted in part or in whole; it may not be
copied, reproduced, or published in any printed or digital medium. The
entire book has been scanned using similarity and ai detection soft-
ware. The author bears full legal responsibility for this work.

Atif/Cite: Zorlu, K. (Ed.) (2026). Turizm arastirmalarinda
glincel  yonelimler,  siirdiiriilebilirlik ~ ve  disiplinlerarasi

yaklagimlar. Umay Yayinevi.









ON SOZ

Turizm, yalnizca ekonomik bir faaliyet alanindan ziyade toplum-
lar1, kiiltiirleri, cografyalart ve dogay1 derinden etkileyip doniistiiren ¢ok
boyutlu kiiresel bir fenomene déniismiistiir. Insanligin teknolojik ve ekolo-
jik smurlar1 yeniden tanimladigl giiniimiiz diinyasinda, turizm sektoriiniin
dinamikleri de esi benzeri goriilmemis bir hizla degismektedir. Elinizdeki
bu eser, "TURIZM ARASTIRMALARINDA GUNCEL YONELIMLER,
SURDURULEBILIRLIK VE DISIPLINLERARASI YAKLASIMLAR" bash-
giyla, sektorlin glinlimiizde karst karsiya kaldigi bu dontisiimleri, krizleri
ve yenilik¢i firsatlart genis bir akademik perspektifle ele almay1 amagla-
maktadir.

Kitabimiz, teknolojinin ve dijitallesmenin turizm ekosistemindeki
etkilerini ¢ok yonlii olarak incelemektedir. Konaklama sektoriinde temas-
s1z hizmetlerden dijital detoks arayislarina, yesil havalimani yonetimindeki
yapay zeka entegrasyonlarindan artirilmis (AR) ve sanal gergeklik (VR) ile
dijitallesen ziyaretci deneyimlerine kadar uzanan genis bir yelpaze okuyu-
cuya sunulmaktadir. Bununla birlikte, Antroposen ¢aginda insanin dogayla
kurdugu iliskinin ¢arpict bir yansimasi olarak turist rehberlerindeki solas-
talji ve mesleki ekolojik yas gibi derin sosyo-psikolojik konular da eserin
vizyonunu genisletmektedir.

Siirdiiriilebilirlik, bu kitabin en temel yapi taglarindan birini olus-
turmaktadir. Destinasyonlarda asir1 turizmin getirdigi tasima kapasitesi so-
runlari, yesil turizm sertifikalari, eko-etiketleme standartlar1 ve turizmin
cevresel etkileri detaylica tartisilmaktadir. Ayrica, Budakozii Cay1 Havzasi
gibi bolgesel potansiyellerin siirdiiriilebilir turizm agisindan degerlendiril-
mesi, teorinin pratige yansimasi adina dnemli bir 6rnektir.

Eserde kiiltiirel mirasimiz ve gastronomik zenginliklerimiz de di-
siplinlerarasi bir yaklagimla ele alinmistir. Somut olmayan kiiltiirel mirasin
turizme kazandirilmasi, atalik tohumlar ve yerel iriinlerin siirdiiriilebilir
gida tedarik zincirindeki rolii, yiyecek-icecek isletmelerinde inovatif is
modelleri ve mutfak yonetiminde israf kontrolii gibi basliklar, yerel deger-
lerimizin kiiresel turizm arenasinda nasil korunup pazarlanabilecegine 11k
tutmaktadir. Tiim bu siireclerin basarili bir sekilde yonetilmesi i¢in desti-
nasyon markalagmasi, DMO'larin (Destinasyon Y&netim Orgiitleri) yeni
yonetisim modelleri ve ziyaret¢i sadakati gibi stratejik unsurlar da titizlikle
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incelenmistir. Bu kiymetli eserin, turizm alaninda ¢alisan akademisyenlere,
ogrencilere, politika yapicilara ve sektor profesyonellerine rehberlik etme-
sini umuyor; emegi ge¢en tiim boliim yazarlarina bilime ve sektore yaptik-
lar1 bu degerli katkilardan dolay1 tesekkiir ediyorum.

Editor
Dog¢.Dr.Kuttusi ZORLU
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TURIZM ARASTIRMALARINDA GUNCEL YONELIMLER
SINIR TURIZMI POTANSIYELI: TURKIYE'NIN

YUNANISTAN-BULGARISTAN SINIRI (EDIRNE) iLE
IRAN SINIRININ KARSILASTIRMALI ANALIZi

Ercan Kazel”

GIRIS

Ulkelerin birbiriyle temas kusaginda bulunan sinir alanlarinin “kapalilik”
veya “agiklik” diizeyi, iilkeler arasi siyasi, jeopolitik, ekonomik, kiiltiirel unsur-
lara, sinirlarin 6zellik ve islevlerine baglhdir. Buna gore, islevlerine ve siyasi yapi-
larma bagli olarak, sinir bir “bariyer”, “filtre” veya “koprii” gorevi gorebilir (Ser-
geyeva vd., 2022, Kazel, 2026). Bu durum, sinir turizmiyle dogrudan baglantili-
dir. Sinir turizmi, ¢ogunlukla iki komsu iilke vatandaslar arasinda sinir bolgesine
dogru kisa siireli ve genellikle giiniibirlik olarak; eglence, gezi, kiiltiirel etkinlik
ve aligveris gibi amaglarla giris ¢ikislar1 kapsamakta, sinir bolgelerindeki yerles-
melerde ekonomik canliliga ve istihdam artisina zemin hazirlamaktadir. Bir sinir
bolgesinin karsilikli olarak turizme agilip agilmamasi ¢ogu zaman orada bulunan
dogal ya da kiiltiirel zenginlikten ziyade, sinirin ne kadar “gecirgen” olduguyla
alakalidir. Bu ¢alisma, sik¢a gézden kagan bu gézlemi Tirkiye'nin iki ucundaki
sinir bolgelerini karsilagtirarak ele almaktadir. Batida, Avrupa Birligi'ne acilan bir
kapr islevi goren ve bir sinir otesi is birligi gegcmisine sahip Edirne (Yunanistan-
Bulgaristan sinirmin biiyiik boliimiinii olugturdugu i¢in), doguda ise Agri Dagi ve
Van Golii gibi diinya 6l¢eginde tanman dogal varliklara sahip oldugu héalde bu
zenginligi turizme yeterince gevirememis olan Tiirkiye-Iran smir hatt: bulunmak-
tadir. Her iki bolge de doga ve kiiltlir bakimindan zengin sayilabilecek 6zelliklere
sahiptir. Aralarindaki farkin nereden geldigini agiklamak icin bu ¢alisma, sinir ge-
cirgenligi kavramina odaklanmaktadir. Caligma, Edirne'nin tarihsel olarak birik-
tirdigi kurumsal-kiiltiirel deneyim ile Iran sinirmin tagidigi jeopolitik dzellikleri
karsilagtirmali bir okumaya tabi tutmaktadir. Calismanin bulgular1 kabaca; sinir
gecirgenligi, arazi 6zellikleri, yerlesmeler arasi uzaklik, para birimleri arasindaki
deger farki ve turizm potansiyeli tasiyan dogal-beserl kaynak varliginin sinir tu-
rizminde belirleyici olduguna vurgu yapmaktadir.

Siyasi sinirlarla ilgilenen arastirmacilar tarafindan sinirlar hakkinda en

¢ok ele alinan konu genellikle en ¢ok turist ¢eken sinirlar degildir. Daha ¢ok sinir-

" Dr. Ogr. Uyesi, Marmara Universitesi, Atatiirk Egitim Fakiiltesi/Tiirk¢e ve Sosyal Bilimler
Egitimi Bolimi Cografya Egitimi Anabilim Dali, Istanbul, Tirkiye, ekazel@marmara.edu.tr,
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larin hem ayiran hem birlestiren ¢ift yonlii dual yapisi, 6zellikle siyasi cografya
ve sinirlarla ilgilenen arastirmacilari bu alana ¢eken oncii faktorlerdendir (Kazel,
2026). Ancak smir turizmi de, devletler tarafindan uygulanan esnek politikalarla
son yillarda ilgi ¢ekmeye baslamistir. Bu yoniiyle Tiirkiye’nin bati kara sinirlari
ve O0zelde Edirne, lilkenin Avrupa'ya acilan kapisi olarak sinir dtesi is birligi pro-
jeleri, AB fonlu girigsimler (AB Sinir Giivenlik Ajansi-Frontex), giliniibirlik ya-
banci girig ¢ikigi ve akademik ilgi bakimindan zengin sayilabilecek bir arastirma
hacmine sahiptir. Buna karsilik, Tiirkiye'nin Iran ile paylastigi ve Agr1 Dagi'min
eteklerinden Van Golii'niin dogu kesimine kadar uzanan sinir hatti, dogal/kiiltiirel
c¢ekicilik bakimindan 6nemli 6zelliklere sahip olmasina ragmen Edirne kadar tu-
rist girisine sahne olamamis ve turizm arastirmalar1 bakimindan fazla ¢alisilma-
mistir.

Bu aragtirma, s6z konusu akademik boslugu tamamen doldurma iddi-
asinda olmasa da, daha miitevazi yaklasarak iki sinir1 karsilagtirip aradaki farkin
neden kaynaklandigini anlamaya c¢aligmaktadir. Arastirma sorusu olarak suna
odaklanabiliriz; ayni iilkenin iki farkli bolgesinde bulunan siniri, benzer veya
farkli dogal ve kiltiirel zenginliklere sahip olsa da neden bu denli farkli turizm
sonuglar1 dogurmaktadir? Bu soruya verilebilecek cevabin bir kismmin cograf-
yada/konumda, bir kisminin kurumsal ge¢miste, biiyiik bir kisminin ise sinirin
kendisinin siyasi niteliginde, yani gegirgenlik diizeyinde sakli oldugu ifade edile-
bilir.

Bu caligmada “sinir turizmi” kavrami, sinirin iki tarafinda bulunan kay-
naklar “’turizmde ¢ekicilik unsuru olarak kullanan ve kabul eden turizm bigimle-
rini” (Doganer, 2002, Ozgii¢, 2017) kapsayacak sekilde genis tutulmaktadir. Ca-
lismada 6nce sinir turizmi literatiirniin genel hatlar ele alinacak, ardindan kabaca
smirlarin cografi yapisi, Bat1 ve Dogu siirlarinin sinir turizmindeki yeri, son ola-
rak da Yunanistan-Bulgaristan-iran smir1 karsilastirilarak sonuglara ulasilacaktir.

Sinir Turizmi Kavram

Siir bolgeleri, yirminci ylizyilin biiyiik boliimiinde giivenlik ve kontrol
mantigiyla ele alinmistir. Ancak son yillarda bu bakisa yeni unsurlar eklenerek
kismen degisiklige ugramistir. Kiiresellesme ve uluslararasi iligkilerin yogunlas-
masiyla birlikte sinir bolgeleri ekonomik ve kiiltiirel etkilesimin gecis hatlarina
tekabiil ederek, bir zamanlar genel olarak bariyer seklinde goriilen hatlar, artik is
birligi ve kalkinma firsati tagiyan alanlar olarak da ele alinmaya baslamistir (Ti-
mothy, 2001). Bu doniisiim pratikte oldugu kadar akademik caligsmalarda da gorii-
lebilir. Smir turizmi giiniimiizde sosyal, kiiltiirel, ekonomik, giivenlik, ¢evresel ve
siyasi boyutlarin i¢ ice gectigi, disiplinler aras1 bir aragtirma sahasi olarak da ko-
numlanmaya baslamistir. Siir bélgelerinde komsu tilke vatandaslarinin kisa sii-
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reli ve eglence, gezi gibi amaglarla giris ¢ikisina zemin hazirlayan sinir turizmi
yukarida aktarilan doniisiimle yaygimlagmistir.

Bu doniistiimiin temelindeki itici giiclerden biri, kiiresel ekonomik ve kiil-
tiirel entegrasyonun artmasinin yaninda, sinir bolgelerinde yasayan topluluklarin
ortak kiiltiirel ve dogal mirasi birlikte degerlendirme istegi olabilir. Ornegin Tiir-
kiye'nin Sarp ve Dilucu sinir kapilari {izerine yapilan karsilagtirmali bir arastirma,
sinirin gegmiste salt bir bariyer olarak goriilmesine karsin, giiniimiizde bélge eko-
nomisine canlilik katan ve istihdami artiran bir araca doniistiigtinii aktarmaktadir.
Ayni1 ¢alismada sinir ticareti ile sinir turizminin bolge dlgeginde yeterince aragsti-
rilmadigina da vurgu yapilmaktadir (Yildirim, vd. 2014). Bu vurgu, bu ¢caligmanin
ozellikle iran sinir1 igin aktarmak istedigi tespitlerden birini de destekler nitelikte-
dir.

Sinir Turizminin Sosyal ve Kiiltiirel Boyutlar

Sinir turizmini yalnizca bir gelir kapisi olarak gérmek yanlis olabilir. Smir
turizminin sosyal uyum ve karsilikli 6n yarginin azaltilmasi bakimindan oynadigi
rolii de goz ardi etmemek gerekir. Sinir turizminin genel olarak ekonomik kalkin-
manin yani sira kiiltiirel degisime ve topluluklarin birbirini tanimasina katki sun-
dugu ifade edilebilir. Bu 6zellik, bilhassa jeopolitik gerilimi yiiksek sinir bolgeleri
icin kritik isleve sahiptir. Bu yoniiyle bakildiginda sinir turizminin burada tstlen-
digi rol yalnizca para kazandirmak degil, “6teki-karsit” algisin1 yumugatmasidir.

Sinir bolgelerinde yasayanlarin turizme dair tutumlarini iber Yarimadasi
ozelinde inceleyen bir ¢alisma, yerel halkin turizme genel olarak olumlu yaklagti-
gin1, ekonomik etkilerin 6n planda, sosyo-kiiltiirel etkilerin de ¢evresel etkiler gibi
belirgin bi¢imde algilandigini ortaya koymaktadir (Scalabrini vd., 2026). Bu yo-
niiyle bakildiginda yerel halkin destegi olmadan sinir turizmi girisimlerinin yete-
rince kalic1 olamayacagi kabul edilmektedir.

Sinir Turizminde Altyap ve Siyasi Faktorler

Dogal kaynaklarin varlig1 tek basina sinir turizminin yeterli bir kosulu ol-
mamaktadir. Ornegin, Romanya-Bulgaristan sinirinda sinir bolgelerinin dogal po-
tansiyeli ile turizm altyapisinin ancak birlikte ele alindiginda ekonomik kalkin-
maya katki sagladigi, fakat bu ikisinin ayr1 ayr1 veya tek basina yeterli olmadigi
tespit edilmistir (Burtea, 2014). Kazakistan-Ozbekistan sinirinda yiiriitiilen bir
baska ¢aligsma da benzer bir sonuca ulagsmistir. Calisma, turizm potansiyelinin alt-
yap1 ve yerlesim yogunlugu gibi yapisal faktorlerle birlikte degerlendirilmesi ge-
rektigini, siirdiiriilebilir kalkinma ¢ergevesinde bu unsurlarin bir araya gelmesiyle
gercek bir firsat dogdugunu aktarmaktadir (Sergeyeva vd., 2022).
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Tarihi ve siyasi siiregte bu tabloya dahil edilebilir. Ornegin Cekya-
Polonya sinirinda, sinirin 1945 sonrasinda siyasi nedenlerle yeniden ¢izilmesinin
sinir Otesi iliskileri uzun siire olumsuz etkiledigi goriilmustiir. Giiniimiize kadar bu
sinir degismis olsa da etkilerinin devam ettigi, siiregelen ulasim altyapisindaki ek-
sikliklerin ve turistlerin giiniibirlik, konaklamasiz ziyaret tercihlerinin yeterli se-
viyede bir turizm bi¢imine yol agmadigi iddia edilmistir (Drapela, 2024). Bu 6r-
nek, bir siirin “agik” olmasinin kendiliginden mutlak anlamda olumlu bir turizm
potansiyeli veya sonucu garanti etmedigini, gecirgenligin niteliginin en az varlig
veya sahadaki uygulanmasi kadar 6nemli olduguna isaret etmektedir.

Siir Otesi Is Birligi Projeleri

Siir bolgelerinin gelismesi ve gecirgenligi ¢ogu zaman sinir dtesi isbir-
liklerine ve ekonomik adimlara baghdir. Ornegin Avrupa smir bolgeleri, serbest
gegcisten de kaynakli olarak sinir 6tesi is birligi projelerinin en yogun denendigi
cografi alanlara tekabiil etmektedir. Mesela, Romanya-Macaristan sinirinda smir
oOtesi is birliginin kiiltiirel etkinlik diizenleme, altyap1 gelistirme ve ortak pazar-
lama faaliyetleri agisindan etkili sonuglar verdigi vurgulanmaktadir (Batea, 2014).
Romanya ve Ukrayna arasindaki projeler de benzer kazanimlar saglamistir. Me-
sela entegre pazarlama stratejilerinin gelistirilmesi, ulasim ve konaklama altyapi-
sinin iyilestirilmesi ve kiiltiirel iligkilerin giiclenmesi bu kazanimlarin baginda sa-
yilabilir (Kosinszki ve Boar, 2012).

Yukarida bahsi gegen is birliklerinin 6niinde baz1 6nemli engeller de var-
dir. Ornegin Rusya-Avrupa sinir turizmi is birliginde makroekonomik ve bolgesel
sektorel faktorlerin yani sira idari engellerin de dnemli bir sorun olusturabildigi
ifade edilebilir (Zaitseva ve Kropinova, 2016). Finlandiya-Rusya sinir1 6zelinde
ise is kiiltlirtiniin, dil farkliliklarinin ve idari sistem farkliliklarinin sinir 6tesi bilgi
transferini ve inovasyonu engelledigi aktariimaktadir. Ancak bu engelleri agsmada
AB fonlarinin 6nemli bir ara¢ islevi gordiigii belirtilmektedir (Makkonen vd.,
2018). Dolayistyla sinir 6tesi is birligi ve ekonomik adimlar ¢cogu zaman turizmi
de etkilemesi bakimindan dikkate degerdir.

Mekansal Tipolojiler ve Bolgesel Cesitlilik

Sinir turizminin tek bir kaliba sigmayacagi ve bu etkinlikte birden fazla
unsurun etkili oldugu ifade edilebilir. Sinir turizmi mesela Endonezya’da desti-
nasyon temelli, transit odakli ve ¢ok islevli bolgeler gibi farklt mekansal tipoloji-
lere ayrilarak bu konuyu 6rneklendirmektedir. Sinirlarin engellerden ziyade gegit
gorevi gordiigii ve sinir turizmine konu olan turistik yerlerin genellikle sinir bol-
gelerine yakin oldugu ifade edilebilir. Tarihsel ¢atismalar, diplomatik iligkiler ve
etnik baglar turist hareketlerini dogrudan sekillendirmektedir (Salouw, vd. 2025).
Endonezya-Dogu Timor arasindaki turizm hareketliliginin bolgesel kalkinmay1
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tesvik ettigi, ekonomik kiimelenmeyi gili¢lendirdigi ve bolgeyi yeni bir biiyiime
merkezine doniistiirdigi ifade edilmektedir (Taena ve Afoan, 2020).

Almanya-Polonya sinirinda da bu ¢ok aktorli yapinin getirdigi karmasgik-
lik agikca gozlemlenebilir. Sinir 6tesine taginan turizm unsurlarinin gelistirilmesi
ve kullanilmasi siirecinde, yerel ve bolgesel aktorlerin tistlendigi rol oldukca be-
lirleyicidir; ne var ki devletler arasindaki politika farkliliklari, is birliginin hangi
diizeyde gergeklesecegini dogrudan etkilemektedir (Gardzinska, vd. 2015). Ayni
sekilde Cek Cumbhuriyeti-Polonya smirmdaki turizm hizmetleri ve sinir bolgele-
rine 0zgii dinamikler, hem hizmet iliskilerini hem de tiiketici davraniglarini bigim-
lendirmektedir (Pierzyna, 2025).

Teknoloji de bu ¢esitliligin 6nemli bir bilegeni haline gelmistir. Sinir 6tesi
bolgeler olarak Hirvatistan-Macaristan sinirinda turistlerin seyahat planlamasi ya-
parken dijital araglara %80 oraninda bagvurdugu, ¢cevrimigi platformlarin ise sinir
Otesi turizme sanal turizm olarak da yeni firsatlar sundugu ortaya konmaktadir
(Jelinci¢ vd., 2019). Slovakya-Avusturya sinirinda ise durum biraz farklidir. Bura-
larda kiiltiirel turizm, 6zellikle sahne sanatlar1 alaninda, sinir Stesi hareketliligi
belirgin bicimde artirirken, bunlarin kiiltiirel iiriinler bakimindan bazi olumlu
farklilasmalara yol ag¢tig1 goriiliir (Tajtakova vd, 2010). Bu bulgular bir arada de-
gerlendirildiginde, sinir turizminde siyasal, mekansal, kiiltiirel ve bolgesel farkli-
liklarin 6ne ¢iktig1 ve bunlarin sinir turizminde belirleyici oldugu sdylenebilir.

Tiirkiye’nin Bati Kara Smirlar1 ve iran Smirlar1 Ozelinde Simir
Turizmi Literatiirii

Edirne de dahil olmak iizere Tiirkiye'nin kendi sinirlar1 ve sinir kentleri
icin kayda deger bir literatiiriin birikmeye basladigi goriilmektedir. Edirne'nin
hem Bulgaristan hem de Yunanistan ile smir1 olmasi, kentin uluslararasi siir de-
gerini artirmaktadir. Bu durum bu vesileyle sinir 6tesi is birligi, ticaret ve turizm
acisindan Edirne’yi gelistirmekte ve bolgeyi sinirlar bakimindan Tiirkiye’de faz-
laca ¢alisilan illerden biri haline getirmektedir (Kazel & Bayartan 2022).

Edirne-Kirklareli bolgesi lizerine yapilan arastirmalar (Sezgin ve Erkut,
2014), Tiirkiye'nin ilging sekilde neredeyse yarim asr1 gecen AB liyelik siirecinde
bu bolgede yiiriitiilen sinir 6tesi is birligi programlarinin ve hayata gegirilen pro-
jelerin fazlaligim aktarmaktadir. Bolgenin ortak kiiltiirel etkinlik, altyapi gelis-
tirme ve kurumsal kapasite olusturma alanlarinda yiizlerce projeye olanak sagla-
dig1, bu stirece kamu kurumlari, belediyeler, is diinyas1 orgiitleri ve sivil toplum
kuruluslarmin aktif olarak dahil oldugu ortaya koyulmaktadir. Bu kurumsal yo-
gunluk, Iran smirinda biiyiik élgiide bulunmamaktadir.
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Edirne'nin kiiltiirel mirasinin siirdiiriilebilir bir turizm tiriintine doniistiirii-
lebilecegi, kentin geleneksel zenginliginin, korunmak sartiyla, farkli turizm tiriin-
lerine dontstiiriilebilecegi ifade edilebilir (Er ve Bardakoglu, 2016). Bu doniisii-
miin ortadgretim O0grencileri perspektifinden degerlendirildigi bir ¢alismada da
ogrenciler Edirne'nin tarihi, kiiltiirel ve dogal kaynaklarin1 yeterince zengin bulur-
ken, yatirim, tanitim ve egitim alanlarindaki eksikliklerin bu potansiyeli sinirla-
dig1 ifade edilmektedir (Ates, 2013).

Kentin goriiniirliigii-markalasmas1 ve gorsel kimligi meselesi agisindan,
turizm sektorii calisanlarinin Edirne hakkindaki bilgisi biiyiik dl¢iide en bilinen
ziyaret noktalartyla sinirli kalmaktadir. Bu durum kent turizmi agisindan hem bir
zayiflik hem de gelistirilmeye acik bir alan olarak degerlendirilmektedir. Bunun
yaninda Edirne turizm sektorii ¢alisanlarinin turizme dair sorunlarin farkinda ol-
mas1 6nemli bir kazanimdir (Sayin ve Dalkiran, 2020). Dolayli da olsa bu noktaya
dair Erkmen ve Giiler (2020), Haskovo-Edirne Kiiltiirel ve Tarihi Destinasyonlar
Projesi lizerinden bu bilgi/taniim agiginin dijitallesme yoluyla nasil kapatilabile-
cegine igaret etmektedir. AB destekli bu tiir projelerin kentin uluslararasi goriiniir-
ligiini artirdig1 savunulmaktadir.

Dalkiran ve Goncii'niin (2023) SWOT-AHP yontemiyle yaptigi bir analiz,
Edirne'nin alternatif turizm tiirlerine de acik oldugunu ortaya koymaktadir. Kentin
sinir sehri olmasi, 6zellikle karayoluyla seyahat eden yabancilar igin 6rnegin sag-
lik turizmi pazarinda avantaj olusturur. Bu noktada saglik kurumlarinin yetkinligi
giiclii bir yon olarak 6ne ¢ikmakta, uluslararasi akreditasyon eksikligi ise zay1f bir
nokta olarak kalmaktadir. Ayrica turizmin yerel kalkinmaya katkisini dlgen ve
olumlu etkileri analiz eden calismalar da yer almaktadir (Kilicoglu ve Yildiz,
2018)

Bolgesel kalkinma ajanslarinin ve projelerinin turizmdeki rolii de 6nemli-
dir. Trakya Kalkinma Ajansi'nin Edirne, Kirklareli ve Tekirdag't kapsayan bol-
gede turizm sektoriine sagladigi destek (Ciftci vd. (2016), bolgesel kalkinma
ajanslarinin turizm projelerine oncelik vermesinin bolgesel turizmin geligimini
hizlandirdigr tespiti bu noktada énem arz etmektedir (Demir ve Karakus, 2016).
Sinir bolgelerinde sosyo-mekansal etkilesim ve yonetim agisindan bu kurumsal
yogunlugun bir dengesi olmasi gerektigi ifade edilebilir. Ornegin, artan insan ve
mal akisi, sinir kentlerini daha merkezi mekanlara doniistiirse de, komsu devletler
arasindaki hassas dengeler giiclii bir sinir yonetim g¢ergevesinin siirdiiriilmesini
zorlastirabilmektedir (Sylemez ve Varol, 2020). Edirne'de turizmin ¢evresel etki-
lerine dair yerel halk diisiincelerine bakildiginda, beklenenin aksine, bu noktada
cevresel etkilere dair anlamli bir kaygi bulunmadigini ortaya koyan ¢aligmalar da
vardir (Ekiz ve Ay, 2019). Bu da turizm 6zelinde siirdiiriilebilirlik bilincinin heniiz
yerlesmedigine isaret etmektedir.
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Tiirkiye-Iran smir turizmi iizerine yiiriitiilen akademik ¢alismalar; sosyo-
kiiltiirel etkiler, ziyaretgi motivasyonlari, altyapi yetersizlikleri, bolgesel ekono-
mik dinamikler ve alternatif turizm ¢esitliligi ekseninde sekillenmektedir. Tiir-
kiye-iran sinir turizmi literatiirii, sinir 6tesi hareketliligin agirlikli olarak Van, 13-
dir (Dilucu), Agri (Giirbulak) ve Hakkari (Esendere) hatlari lizerinde gelistigini ve
temelde eglence/rekreasyon, aligveris turizmi, ve kiiltiirel yakinlik oldugunu gos-
termektedir (Azizirendi & Bakirci, 2024; Ilgaz Yildirim vd., 2014; Metin & Ars-
lan Kalay, 2021). Cografi yakinlik, uygun doviz kuru ile fiyat-kalite dengesi, 90
giin siireli vize muafiyeti ve 6zellikle Nevruz gibi tatil donemlerinde ortaya ¢ikan
yogun talep patlamalari, iran sinir bolgesindeki sinir destinasyonlarini iranli ziya-
retciler i¢in adeta birer ¢ekim merkezi haline getirmektedir (Bayat & Avcikurt,
2022). Tiirkiye ve Iran arasindaki turizm iliskileri detaylandirildiginda, destinas-
yon se¢iminde aligveris cesitliligi, glivenlik algis1 ve hizmet kalitesinin birincil
belirleyiciler oldugu aktarilmaktadir (Azizirendi & Bakirci, 2023).

Aragtirmalar, smir turizminin Iran sinirlarindaki sosyo-ekonomik yapisi
iizerinde olusan ¢ift yonlii etkilere dikkat ¢ekmektedir. Buradaki turizm hareketli-
ligi yiyecek-igecek, konaklama ve perakende sektdrleri i¢in birincil gelir kaynagi
olusturarak yerel ekonomiye istihdam ve canlilik katmaktadir (Akdag, 2018).
Yine sosyo-kiiltiirel boyutta iranli turistlerin kent yasamina katilimi, kentsel can-
lilig1 ve kiiltiirel etkilesimi artirmaktadir (Akdag, 2018). Cografi yap1 ve smir
koylerinin sosyo-ekonomik durumu ise turizm akslarinin ve siir otesi ticaretin
gelismesinde belirleyici bir igleve sahip olmaktadir (Deniz & Dogu, 2008).

Literatiirde 6ne ¢ikan diger boyutlar ise yapisal sorunlar ve alternatif tu-
rizm potansiyelleri olarak dikkat cekmektedir. Ornegin Giirbulak ve Kapikdy gibi
sinir kapilarindaki fiziki ve biirokratik gecis kisitlari, uzun bekleme siireleri ve
mevsimsel talep dalgalanmalar akademik ¢aligsmalarda ortak bir sorun alani ola-
rak ifade edilmektedir (Ilgaz Yildirim vd., 2014; Metin & Arslan Kalay, 2021).
Bunun yan sira, bolgedeki turist profilinin ve turizm iiriinlerinin ¢esitlendirilmesi
gerektigi tartisilmaktadir. Van ve ¢evresindeki mevcut konaklama/altyapi olanak-
larinin gelistirilmesi durumunda ise kongre turizmi gibi is ve etkinlik odakl alter-
natiflerin sinir turizmini destekleyici bir potansiyel tasiyacagi vurgulanabilir (De-
mir, 2023).

YONTEM

Aragtirma, yontem olarak iki sinir bolgesini sistematik sekilde karsilasti-
ran nitel bir vaka analizine dayanir. Tiirkiye, Yunanistan-Bulgaristan (Edirne) ve
Tiirkiye-Iran sinir hatt1 (Agri-I1gdir-Van ekseni) segilirken iig 6lgiit goz dniinde bu-
lundurulmustur. Bunlar s6yle 6zetlenebilir; birincisi her iki sinir da Tiirkiye'nin
kara siir komguluklari temsil etmektedir. Ikincisi her iki sinir da giiclii kiiltiirel
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ve dogal kaynaklara sahiptir. Ugiinciisii ilk iki yakin dzellige ragmen literatiirdeki
aragtirmalar her iki sinir ig¢in de ayni degildir. Ayrica siir bdlgesinde giris ¢ikis
yapan turist sayisi iki sinir i¢in de ¢ok farklidir. Bu tigiincii 6l¢iit aslinda aragtir-
manin ¢ikis noktalarindan birini olusturmustur. Benzer zenginliklere sahip iki si-
nirin pratik ve akademik karsiliginin farkli olmasi, arastirma ve karsilastirmaya
deger gortilmiistiir.

Arastirmada veriler iki sekilde derlenmistir. Birinci agsamada, sinir turizmi
literatiirli hakkinda ulusal ve uluslararasi ¢aligmalar sistematik bi¢gimde taranarak
ortaya koyuldu. Bu tarama hem genel kavramsal ¢ergeveyi (gegirgenlik, mekansal
tipoloji, yonetim) hem de Edirne'ye 6zgii ampirik birikime yogunlasmustir. Ikinci
asamada ise TUIK, Kiiltiir ve Turizm Bakanligi ve bolgesel kalkinma ajansi
(DAKA, Trakya Kalkinma Ajansi gibi) veriler derlenmistir. Bu veriler ulagim alt-
yapist, ziyaret¢i sayilar1 ve konaklama kapasitesi gibi gostergelerin karsilagtirmali
olarak degerlendirilmesi amactyla kullanilmistir.

Arastirmada analizimiz, betimsel istatistiklerin dogrudan yorumlanma-
sindan ziyade bu istatistiklerin sinir ¢alismalarinda sik¢a bagvurulan kavramlar-
dan biri olan smir gegirgenligi kavramiyla (Kolossov, 2005; Newman, 2006) ilis-
kilendirilmesi iizerine odaklanilmigtir. Eger iki sinir bolgesi arasindaki en temel
fark cografi zenginlikte degilse, fark muhtemelen sinirin siyasi niteligindedir hi-
potezi kullanilmistir. Nitekim bulgular, konum hari¢ tutulmak sartiyla, cografi de-
gil de daha ¢ok siyasi farklar iizerine yogunlagmaktadir.

Calismanm iki énemli sinirliligimi vurgulamak gerekir. 11k olarak, Tiir-
kiye-Iran simirindan gegen ziyaretgilerin seyahat amaglarina, érnegin ticaret, tu-
rizm ve akraba ziyareti gibi gostergelere gore ayristirilmis resmi bir istatistik bu-
lunamamuistir. Bu nedenle turizm hareketleri dolayli gostergeler iizerinden, 6rne-
gin konaklama dolulugu, toplu sinir gecisleri, bolgesel kalkinma raporlarinin so-
nuglar1 gibi veriler iizerinden ortaya ¢ikartilmistir. ikinci sinirhilik, bat1 kara smir-
larinda yerlesmeler, giimriikler, dogal unsurlar, sanayi ve sosyo kiiltlirel unsurlar
iizerine detayl sekilde saha arastirmas1 yapilmisken, Iran smir bolgesinde saha
aragtirmasi yapilamamistir. Bu nedenle karsilastirmalar cift tarafli saha gézlemine
degil de tek saha gozlemine, birincil/ikincil veriler ile literatiir analizine dayandi-
rilmigtir. Bu durum, bulgularin yorumlayici niteligini 6n plana ¢ikartmais, tespitler
konusundaki giiclii nedenleri ve iddialar1 yar1 yartya sinirlandirmistir.

TURKIYE-IRAN VE TURKIYE BATI KARASINIRLARININ
COGRAFYASI

Tiirkiye-Iran kara sinirinin uzunlugu 6lgiim usuliinden dolay klasik kay-
naklarda farkli aktarilmis olsa da giincel kaynaklarda yaklasik 560 km’dir (Kazel,
2022). Bu s, Tiirkiye-Nahgivan-iran sinirlarinin kesistigi Dilucu'ndan Aras
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Nehri boyunca baslar ve Irak sinirinin basladigr Sapatan Gegidi'ne kadar uzanir
(Sekil 1). Ana hatlariyla Tiirkiye-iran arasinda uzanan sira daglarin doruk nokta-
larindan, baska bir deyisle su boliimii hattindan gectigi; Tiirkiye tarafindaki Van
Golii havzasi ile Iran tarafindaki Urmiye Golii havzasini birbirinden ayirdigi igin
Iran smir1, dogal unsurlar baz alinarak cizilen dogal sinir dzelligi gdstermektedir.
Bu smir, 1639'da imzalanan Kasr-1 Sirin Antlagmasi ile ¢izilmistir (Doganay,
2014). Kiiciik Agr1 Dagi civarinda yasanan sinir degisimi disinda genel hatlariyla
korunmus, Tiirkiye'nin en eski ve en istikrarli sinir1 olma vasfini giintimiize kadar
siirdiirmiistiir (Kazel, 2022).

TURKIYE - iRAN SINIRI VE GEVRESI HARITASI

T
"-,__”r

Sekil 1. Tiirkiye-iran Simir1

Tiirkiye-Bulgaristan kara sinir uzunlugu 269 km’dir. Bulgaristan’la olan
sinir 1913 Istanbul Antlagmast ile belirlenmistir. Lozan Antlasmasi (24 Temmuz
1923) sonucu ise herhangi bir degisiklik yapilmayarak giiniimiize kadar gelmistir.
Tiirkiye-Bulgaristan siniri, Avrupa’ya agilan giimriik kapilarindan dolay: Tiirkiye
icin stratejik Onem tasir. Bulgaristan’la olan kara sinirimiz, Karadeniz kiyisindaki
Mutlu Dere (Rezve Deresi) agzinda baslayarak Edirne’nin kuzeybatisina kadar
uzanir. Bu sinir, siyasi siirlarimizdan olup, Istranca Daglar1 ve Rezve Deresi bo-
yunca uzanmaktadir (Kazel, 2022).

Tiirkiye-Yunanistan kara sinirt ise 212 km’lik bir uzunluga sahiptir. Ttir-
kiye’nin Yunanistan ile olan bugiinkii sinirlari, 24 Temmuz 1923 tarihinde yapilan
Lozan Antlagsmasi'nda olusturulmustur. Tiirkiye’nin Yunanistan ile olan sinirmin
onemli bir boliimiinii Meri¢ Nehri olusturur. 1. Diinya Savasindan sonra Itilaf
Devletleri ile Bulgaristan arasinda imzalanan Noyyi (Neuilly) Anlasmasi ¢ergeve-
sinde ortaya koyulan unsurlar Balkanlarda sinir politikalarina da etki etmistir. Or-
negin Bati Trakya’da Dedeagag, bu anlasma uyarinca Yunanistan’a gecen ve
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Tiirklerin yasadigi, Tiirkiye i¢in onemini koruyan yerlesmelerdendir (Kazel,
2022).

Tiirkiye ile Yunanistan ve Bulgaristan sinirlarinin biiyiik kismina karsilik
gelen Edirne ili (Sekil 2), Meri¢ Nehri'nin Yunanistan'a sinir olusturdugu talveg
hatt1 boyunca kuzey-giiney dogrultusunda uzanmakta olup, merkezle birlikte 9
ilce ve 253 kdy, il sinirlar igcinde yer almaktadir. Edirne ili, bat1 kara sinirlar1 i¢in
hem transit geg¢is hem de ugrak alani olarak dnemli bir konuma sahiptir. Kolay
ulagilabilir olmasi, Edirne'yi sinir gecislerinde, 6zellikle Bulgaristan {izerinden
giintibirlik gelen turistlerin aligveris yapmasi i¢in, bir ugrak noktasi haline getir-
mistir. Bu durum, Edirne'de sehirsel ve ekonomik gelismeyi desteklemekte ve bil-
hassa il merkezini canli tutmaktadir. Bu gelismeyi yalnizca sinira yakinlikla agik-
lamak eksik olsa da bu yakinligin etkisinin ¢ok giiglii oldugu bilinmektedir.
Ciinkii 6rnegin para birimleri veya kur farklar ve diger 6zelliklerin yansimasi,
Edirne’nin aksine Kirklareli veya Tekirdag i¢in gecerli degildir. Edirne birgok aci-
dan daha kurumsal, sinir bolgesindeki yerlesmelere daha yakin ve her bakimdan
daha ¢esitlidir (Kazel, 2022).
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Sekil 2. Tiirkiye (Edirne)-Yunanistan ve Bulgaristan Sinirlari

BULGULAR

Dogal ve Kiiltiirel Cekicilik Profillerinin Karsilastirilmasi

Dogal ve kiiltiirel zenginlik agisindan karsilastirma yapildiginda iki bolge
arasinda beklenen o6lciide ciddi bir fark bulunmamaktadir. Edirne, Tunca ve Merig
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nehirlerinin kesistigi ovalar, Selimiye Camii basta olmak {izere Osmanli mimari-
sinin ¢ok 6nemli 6rnekleri, farkli dogal ve kiiltiirel kaynaklarin bulundugu bir il-
dir. Tiirkiye-iran sinir bdlgesi ise Van Gélii gibi diinyanin en biiyiik soda gollerin-
den birini, Agr1 Dag1 (5.137 m) gibi On Asya-Avrupa hattindaki en yiiksek zirve-
lerden birini ve binlerce yillik inan¢ merkezleri, yerlesmeler ve kiiltiirel zenginligi
biinyesinde barindirmaktadir.

Tablo 1. iki Simir Bélgesinin Cekicilik Profili Karsilastirmasi

Yunanistan-Bulgaristan

Boyut (Edirne)

Agri1-Igdir-Van ekseni

Baslica dogal Tunca-Merig ovasi, genis tarim|  Agr1 Dagi, Van Golii, Aras
cekicilik arazileri vadisi

Ishak Pasa Saray1, Camiler,

Baslica kiiltiirel | Selimiye Camii, Osmanli baz kiliseler gibi tarihi

¢ekicilik mirasi

dokular
: . fran)+bo -
Sinir komsusu 2 (Bulgaristan, Yunanistan) 1 (Iran) bolg'esel Aze.rb.aycan
say1s1 Ermenistan etkisi
AB benzeri
syast Dogrudan aday {ilke sinir1 Yok
organizasyon ile
iligki
Akademik
calisma Yogun Sinirl
yogunlugu

Tablo 1'de aktarilanlar degerlendirildiginde turizm potansiyeli barindiran
unsurlarin iki siir i¢in de genel olarak dengeli bir dagilimi goéze ¢arpmaktadir.
Ancak turizm verilerinin ve akademik ilginin farklilagtig1 dikkati ¢ekmektedir.
Aradaki farkin dogal ve kiiltiirel kaynak zenginliginden degil de lokasyon ve je-
opolitik arglimanlar temelinde yani baska bir sebepten olustugu ifade edilebilir.
[ran, yiiksek plato ve yayla alanlari ile ekstrem iklim sartlarindan dolayi, Dest-i
Lut ve Dest-i Kebir gibi ¢dl alanlari, Zagros Daglar1 gibi belirgin dag silsileleri
vb. bir¢ok unsur turizmi hem sinirlandirir hem de ¢ekici bazi firsatlar sunar. Bu-
nun yaninda Iran zengin tarihi ve kiiltiirel yapisiyla cazibe merkezi olabilir (Aken-
gin ve Sonakalan, 2020). Ancak siyasi ve ekonomik ambargolar, bundan dolay1
yasanan bazi sorunlar ve izole politikalar turizmin 6niindeki en biiyiik engelleri
olusturur. Iran bu bdlgesel ve kiiresel engellerden dolay1 olusan daralmayi ise an-
cak sinir komsulariyla kurulan olumlu iligkilerle ve sinir turizmiyle asabilir.
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Kurumsal Birikim Diizeyindeki Farkhliklar

Kurumsal agidan daha derli toplu yapisi, Edirne'nin sinir tesi is birligi
geemisini gliglendirirken, bu durum Tiirkiye'nin AB {iyelik siirecine paralel ilerle-
mistir. Bu siirecte yiizlerce proje, diizenli finansman kalemleri ve kurumsallagsmig
bir is birligi ag1 olustugu ifade edilebilir (Sezgin ve Erkut, 2014). Bu yap1, kal-
kinma ajanslarini, sivil toplum kuruluslarini, belediyeleri ve akademik ¢evreleri
kapsayan ¢ok aktorlii bir ekosistem insa etmistir. Trakya Kalkinma Ajansi'nin bol-
gesel turizm projelerine verdigi destek (Ciftci, vd. 2016) bu ekosistemin somut bir
gostergesi olabilir.

Tiirkiye-Iran smirinda ise benzer sistematik bir kurumsal ekosistem he-
niiz olusmus degildir. Dogu Anadolu Kalkinma Ajans1 (DAKA) bolgesel raporlar
iiretmekle birlikte, bu raporlarin heniiz tam olarak turizm odakli sinir 6tesi is bir-
ligine doniisen somut bir proje agina doniismedigi ifade edilebilir. Ayrica sinir ka-
pis1 (Giirbulak-Kapikdy gibi) diizeyinde, gegis kolaylagtirma ve ortak tanitim gibi
Edirne'de drneklerine rastlanan asgari mekanizmalar Iran sinirinda da daha fazla
yayginlagtirilmalidir,

Smir Gegirgenligi ve Jeopolitik Duyarhhk

Bulgulardan bir digeri sinirm siyasi niteligiyle alakalidir. Edirne'nin sinir-
lar1, 6zellikle Yunanistan ile olan sinir, bir AB iiyesi iilkeyle paylasilmaktadir. Bu
durum glimriik islemleri, zorlu vize rejimi ve ortak giivenlik protokollerine rag-
men nispeten daha 6ngbriilebilir bir gergeve sunar. Tiirkiye-iran smir ise bolgesel
jeopolitik dalgalanmalara ¢cok daha fazla duyarli olmaktadir. Ornegin Tiirkiye’ye
bu durum bolgesel gdzlem ve raporlarda sikca dile getirilmektedir. Ornegin Iran,
ABD-Israil savasi ve bdlgesel problemlerden kaynakli olarak yillik bazda degisse
de bu tiir dalgalanmalar, sinir turizminde kademeli olarak ilerleyip siyasi duyarli-
liginin etkisini yansitmaktadir (Timothy ve Tosun, 2003).

Bu dalgalanmalar degerlendirildiginde su sonuca varilabilir; sinirin tek
basina var olmasi, turizmi otomatik olarak artirmamaktadir. Bu durumda sinirin
ongoriilebilirligi ve siyasi istikrar1, dogal ¢ekicilikten daha fazla belirleyici bir de-
gisken olarak ifade edilebilir.

Ulasim ve Konaklama Altyapisimin Karsilagtirilmasi

Ulasim ve lokasyon basliklar1 belki de tiim bulgularin zeminini olustur-
maktadir. Edirne, 6zellikle karayolu ve demiryolu baglantilartyla Tiirkiye’nin
metropolii Istanbul'a ve Avrupa'ya nispeten kolay erisilebilir bir il hiiviyetine sa-
hiptir. Arazinin diiz olmas1 ve engebenin son derece diigiikk olmasi, ulagimi kolay
kilmaktadir. Bu dogrultuda Kapikule gibi diinya 6lgeginde ¢ok yogun ve dnemli
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kara giimriik kapilariin bu sinirdan gegmesi Edirne’nin stratejik konumuyla ve
gecis giizergahinda olmasiyla ilgilidir (Fotograf 1).

e
” -

Fotograf 1: Kapikule Giimriik Kapisi

Konaklama kapasitesi de bu ulasim erisilebilirligiyle orantili bicimde art-
mustir. iran sinirin ihtiva eden Agri-Igdir-Van ekseninde ise tablo daha farklidir.
Bu bolge Bat1 kara smirlara nispeten engebeli arazi yapisiyla ulasimi gii¢ ol-
dugu bolgelere tekabiil etmektedir. Ayrica Van ili bolge i¢inde diger illere nazaran
daha geligmis konaklama stoguna sahipken, Agr1 ve [gdir'da hem tesis sayis1 hem
de oda kalitesi daha yetersiz kalmaktadir. Bélge i¢inde yollarin kis aylarinda uzun
siire karla kapanmasi, zaten kisitli olan erisilebilirligi iklimin etkisiyle daha da
daraltmaktadir.

Tablo 2. Ulasim ve Konaklama Altyapisimin Karsilastirmah Durumu

Yunanistan-Bulgaristan

Gosterge Agri-Igdir-Van

(Edirne)
Anaulagim | Karayolu+demiryolutkismen Kara.yo!u. (me?y simsel
< kesintili)+bolgesel
baglantisi yakin havaalan ;
havalimanlari
Konaklama Gérece selismis ve cesitlenmi Van harig diisiik, niteliksel
kapasitesi gelismis ve ¢es 3 sorunlu

Kapikule: yiiksek hacim,
kurumsallagmis, biirokratik
engeller var

Sinir kapist
islerligi

Gurbulak-Kapikoy: orta hacim,
biirokratik engeller fazla

Mevsimsellik Sinurls Yiiksek (kis aylar1 erigimi
etkisi ciddi sekilde kisitlamaktadir)
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Yerel Halkin Turizme Yonelik Tutumu

Yerel halk, turizm konusunda olumlu bir yaklasim sergilemektedir.
Edirne'de yapilan arastirmalar, halkin turizme genel olarak olumlu yaklastigi, fa-
kat yatirim ve tanitim eksikligi konusunda bir tespitlerinin oldugu ifade edilebilir
(Ates, 2013). Tiirkiye-iran smir1 konusunda detayl1 bir halk tutumu arastirmasi
¢ok smirlidir. Ancak bolgesel kalkinma raporlarindaki bazi ilgili gostergeler ben-
zer bir olumlu egilimi gostermektedir. Bu durumda denilebilir ki iki bolgeyi bu
hususta ayiran sey yerel motivasyon eksikligi degil, daha ¢ok kurumsal ve siyasi
farkliliklardr.

Turizm istatistikleri

2025 verilerine gore Tiirkiye’ye gelen yaklagik 64 milyonluk turistin 621
bini Yunanistan’dan, yaklasik 3 milyonu Bulgaristan’dan, 3 milyonu agkin kitlesi
Iran’dan gelmistir. Bu istatistik ortalama olarak Bulgaristan’m ve Iran’m Tiir-
kiye’ye en ¢ok turist gonderen 4.5. iilke oldugunu ortaya koyar. Rusya, Almanya,
Ingiltere, Bulgaristan ve Iran Tiirkiye’ye en ¢ok turist génderen iilkeleri olustur-
maktadir. Ancak buna ragmen her iki smir i¢in de potansiyel daha fazladir.
Edirne’ye giren yabanci turist sayisi 4.5 milyonken, Van (777 bin), Agr1 (ortalama
10 binler civari) ve Igdir’a (ortalama 10 binler civari) gelen toplam yabanci turist
sayist 1 milyonu bulmamaktadir. Bu rakamlar ayristirtlmamis toplam rakamlara
tekabiil etmektedir. Dogrudan sinir bolgelerine yonelip giris ¢ikis yapan turistler
ayiklandiginda bu sayilar biraz daha asagilara inmektedir. Yani dogrudan sinir tu-
rizmi kapsamina giren turist sayis1 genel sayiya gore daha diisiiktiir (TUIK, T.C.
Kiiltiir ve Turizm Bakanligi). Aragtirma geregi sinir bolgelerine odaklanip sinir
turizmi karsilastirildigindan genel turizm istatistiklerinin sinir bdlgelerine yansi-
malarina gore yorumlar yapmak gerekir.

Bulgularin Degerlendirilmesi ve Tartisma

Bulgular toplu olarak diisiiniildiigiinde su tespiti yapmak yanlig olmaya-
caktir; kiiltiirel ve dogal kaynak zenginligi, turizmin gergeklesmesi igin gerekli
ama tek basina yeterli bir kosul degildir. Edirne ile Iran smir1 (Igdir, Agr1, Van,
Hakkari) arasindaki bazi farklarin sebebi kaynak potansiyelinde degil, sinirin si-
yasi niteliginde, 6ngoriilebilirliginde, kurumsal birikiminde, 6rnegin biiyiik siyasi
organizasyon olarak Avrupa’da yasayan Tiirk vatandaglarinin memleket hasretiyle
Tiirkiye’ye gelmek icin kullandig1 giizergahta olup olmamakta ve bolgedeki je-
opolitik unsurlarda aranabilir. Bu tespitin, sinir ¢aligmalari icinde yer bulan “’sinir
gegirgenligi” modellerinin ongdrdiigii iliskiyle ortiistiigl ifade edilebilir (Kolos-
sov, 2005). Ayrica bu “potansiyel kaynak-altyap1 birlikteligi” ilkesine de gon-
derme yapmaktadir (Burtea, 2014).
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Esasen Edirne'nin Iran smirlarindaki yerlesmelere gore avantaji yalnizca
salt cografi konumundan ileri gelmemektedir. Tiirkiye'nin Avrupa’da yasayan
yurttaglariin giris ¢ikis i¢in kullandigi ulasim aksinda olmasi ile ve AB liyelik
siirecinin bu bolgeye tasidigi kurumsal ivme ile ¢ok daha alakalidir. Bu durum,
sinir turizmi gelisiminin bazen sinirin kendisinden ziyade, daha biiyiik bir siyasi-
politik siirecin yan {iriinii olarak ortaya ¢ikmasiyla ilgilidir. Ancak Tiirkiye-iran
sinir1 i¢in benzer bir siyasi-diplomatik yap1 bulunmamaktadir. Bu da bolgenin tu-
rizm potansiyelini belirleyen unsurun, aslinda bdlgenin kendisinden ziyade i¢inde
bulundugu daha genis jeopolitik baglamdan kaynaklandigini hatirlatmaktadir.

Kurumsal birikim de kendi bagina problemsiz olmayabilir. Artan etkile-
sim komsu devletler arasindaki hassas/kirilgan dengeleri zorlay1p, giiclii bir yone-
tim anlayiginin oturmasini giiglestirebilmektedir (S6ylemez ve Varol, 2020). Esa-
sen Iran smirinin Bati kara smirlarina nispetle bugiinkii dezavantajlari, gelecekte
mutlak manada bir dezavantaj olarak kalmayabilir. Bu durum, heniiz kurumsallas-
mamig bazi uygulamalarin dogru adimlarla daha siirdiiriilebilir ve 6zgiin bir se-
kilde oturtulmasina da vesile olabilir.

Swnir turizmi tek bir mekansal tipoloji modeline indirgenemez (Salouw,
vd. 2025). Edirne'nin AB smirindaki deneyimini Iran sinirma dogrudan aktarmak
yaniltict sonuglar verebilir. iki sinir bolgesi esasen farkli etnik-kiiltiirel baglar,
farkli tarihi kanitlar ve farkli siyasi iligkiler barindirmaktadir. Bahsi gegen sebep-
lerle Iran sinir1 icin 6nerilecek model, Edirne'nin AB odakl1 entegre yapisindan
ziyade, daha ¢ok Ozbekistan-Kazakistan drnegindeki (Sergeyeva vd., 2022) gibi
diistik siyasi hassasiyetli, kademeli, siirdiiriilebilir ve altyap1 dncelikli uygulama-
lara dayanabilir.

SONUC VE ONERILER

Calismanin baginda arastirma sorusu olarak sorulan sorularin cevabi bii-
yiik oranda almmustir. Sorular “Tiirkiye-Iran smir1 neden Yunanistan-Bulgaristan
(Edirne) kadar gelismis bir turizme sahip degil?”, veya “Yunanistan-Bulgaristan
sinirlarimi (Edirne'yi) digerinden farkl kilan sey aslinda nedir?” seklindeydi. Bu
sorulara verilebilecek bazi cevaplar soyle siralanabilir; farkliligin sebebi kiiltiirel
ve dogal unsurlardan ziyade, sinir bolgelerinin kurumsal yapisi ve siirekliligi, si-
yasi ongoriilebilirlik, inigli ¢ikislt da olsa siyasi bir entegrasyon siirecinin (AB)
olusturdugu ivme, ulagima uygun arazi yapisinin mevcudiyeti, go¢ rotasinda bu-
lunup bulunmama, Avrupa’da yasayip lilkeye gelip giden Tiirk vatandaglarinin
buraya ge¢mek icin kullandigi ana rotada olma ve cografi gecis kusaginda olup
olmamaktir.

Tirkiye’ye gelen yaklasik 64 milyonluk turistin 3 milyonu askin kitlesini
Iran’l1 turistler olusturmaktadir. Bu istatistik ortalama olarak iran’in Tiirkiye’ye
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en ¢ok turist gonderen 5. iilke olmasina yol agar. Ancak buna ragmen potansiyel
daha fazladir. Esasen bu istatistik dogrudan sinir bdlgelerini ilgilendiren sinir tu-
rizmi ile alakali degil genel turizm istatistigidir. Edirne ise her yil ortalama dogru-
dan 4.5 milyon turistin giris ¢ikisina sahne olmaktadir. Daha ¢ok giiniibirlik yolcu
giris ¢ikisi olarak degerlendirilen bu say1 Iran sinirina gére yogunlugun gok daha
fazla oldugunu gostermektedir. Tiirkiye-Iran sinir bolgesinde smir turizmini ger-
¢ek anlamda gelistirmek ancak, uygun kosullarda ve jeopolitik unsurlarin izin ver-
digi 6l¢iide sinirin gegirgenligini artirmak ve yine bolgesel jeopolitik gelismelerin
izin verdigi 6l¢iide somut adimlar atmakla miimkiin olabilir. Ayrica sinir kapilari
icin de bazi dnlemler alinabilir. Mesela Giirbulak-Kapikdy sinir kapilarimin fiziki
altyap1 kapasitesinin artirilmasi, biirokratik esnekligin saglanmasi, yine 6rnegin
DAKA'nin tirettigi raporlarin somut proje ve finansmana g¢evrilmesi, Agri Dagi
tirmanis izin slirecinin sadelestirilmesi, sinir turizminde bazi kolaylastirict 6nlem-
lerin alinmasi diisiiniilebilir. Bursa’dan sonra ikinci Osmanli Baskenti olan
Edirne, tarihi kiiltiirel dokusuyla daha fazla turiste ev sahipligi yapabilecek potan-
siyel barindirmaktadir.

Sonug olarak bu ¢aligma, bir karsilastirma yaparak sinir turizmi literatii-
riine katki sunmay1 hedeflemistir. Bu ¢ercevede denilebilir ki, Edirne 6zelinde
bat1 kara smirlari, Iran smirina birebir uygulanabilecek bir sablon olarak goriilme-
melidir. Ancak 6rnek uygulamalarin adeta bir referans olarak degerlendirilebile-
cegi muhakkaktir. Bu yoniiyle gelecekteki arastirmalar i¢in, Dogu Anadolu Kal-
kinma Ajansi'nin raporlarinin Trakya Kalkinma Ajansi deneyimiyle karsilagtir-
mali olarak incelenmesi, 6zellikle Giirbulak, Kapikdy ve diger sinir kapilarindan
gecen ziyaretgilerin seyahat motivasyonlarini ve hedeflerini bir saha ¢alismasiyla
Olemesi, sinir bolgelerini gelistirmeye doniik uygulamalar ve 6zellikle Van Golii-
Agr1 Dagi eksenindeki turizm kapasitesinin ve bolge tanitiminin artirtlmasi oneri-
lebilir.
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