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OZET
POST-TRUTH VE MEDYA’DA GERCEKLIK

Bu calismada; Pos-Truth kavramindan yola c¢ikilarak, medyanin
gercekligi inga siireci ve icsel kanaatlerin birer gerceklik haline geldigi gilinlimiiz
toplumu, medya kiiltiirii ekseninde incelenmistir. Bireylerin kamusal yasamdaki aktif
rollerini yitirmesiyle birlikte, kendisini ifade etme iradesini de terk etmesi ve
duygulariyla yonetilebilen birer izleyici haline gelmeleri degerlendirilmistir. Bu
dontisiimden yola c¢ikarak, birey ve toplumun sahip oldugu gercekligi yitirme siireci
ortaya konulurken, medya teknolojilerinin bu gergekligin doniisimdeki etkileri ve
toplumsal yasam igerisine nasil enjekte edildigi tartisilmistir. Calismada; birey,
gerceklik ve kamusal alan tartigmalarinin zemininin olusturulmasi, post-truth toplumun
ortaya cikmasinin nedenlerini daha net ortaya koyabilmek icin incelenmistir. Bu
baglamda bu c¢aligmada; geleneksel ve yeni medya’nin, gergekligin Onemini
yitirmesindeki rolii ve etkileri tartigilmistir. Calismanin son bdoliimiinde, post-truth
tartismalarina yonelik en gilincel 6rneklerden biri olan Alt-right hareketi incelenmistir.
Kamusal alanda bir varlig1 s6z konusu olmayan, sadece ¢evrimigi bir hareket olan alt-
right, oncelikle kavramsal, tarihsel ve ideolojik olarak degerlendirilmistir. Alt-right’in
yapisal olarak incelenmesinin ardindan, medya’da ortaya c¢ikan Alt-Right
yansimalarinin 6rnegi olarak, 2016 ABD Bagkanlik se¢imleri ve 2017 Fransa se¢imleri
incelenmistir.
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ABSTRACT
POST-TRUTH AND REALITY OF MEDIA

In this study; based on the concept of post-truth, today's society, in
which the process of constructing the reality of the media and the internal beliefs have
become a reality, has been examined in the sense of media culture,. With the lost of the
active role in public life, individuals have left their will to express themselves and
assessed to become audiences that can be manipulated with emotion. On the basis of
this transformation, while revealing the process of the lost of reality that individuals and
society have, the transformative effects of media technologies and the way of their
injecting into the social life have also been discussed. In this study, the basis of
individual, reality, and public space debates have been scrutinized to clarify the reasons
for the emergence of post-truth society. In this context, the role and effects of
traditional media on the lost of the significance of reality, are discussed. In the last part
of the study, the Alt-right movement, one of the most recent examples of post-truth
debates, has been examined. The sub-right, which doesn’t exist in a public space but is
an online act, has primarily been approached conceptual, historical and ideological.
Following a structural review of the sub-right, the 2016 US presidential elections and
the 2017 French elections have been examined as examples of Sub-Right reflections on
the media.



ONSOZ

Post-truth, yiiksek lisans egitimime basladigim siralarda karsima ¢ikan
ve sonrasinda fazlasiyla ilgimi ¢eken bir konu oldu. Oxford sozliigliniin 2016 yilinda
post-truth’u yilin kelimesi segmesiyle birlikte getirdigi tanim, tez ¢alismam i¢in bir nevi
yola ¢ikis noktast oldu. S6z konusu tanimda: “nesnel hakikatler artik duygulardan ve
kisisel kanaatlerden daha az etkili ve daha az 6nemli” ifadeleri beni bir takim sorulara
gotiirdii. Bugiin, adina post-truth dedigimiz bu c¢aga biz nereden geldik? Toplumsal
anlamda neler yasandi ve biz duygularin ve kisisel kanaatlerin nesnel hakikatlerden
daha az degerli ve daha az etkili oldugu sonucuna nasil-neden vardik? Bu sorular beni
gerceklik, birey ve kamusal alana dair yitirilen degerlere yonelik tartismalara stiriikledi.
Buradan yola ¢ikarak; iletisim teknolojilerinin etkilerinin toplumsal alanlarin tamamina
sirayet ettigi giiniimiizde karsimiza c¢ikan post-truth’u, yitirilen s6z konusu degerlerin

bir sonucu olarak degerlendiriyorum.

Post-truth kavramani temel alarak hazirlanan bu calismada, varligiyla ve
destekleriyle birgok degerli insanin katkis1 bulunmakta. Calismamin hazirlanmasi
asamasinda manevi destegini higbir zaman esirgemeyerek katkida bulunan aileme ¢ok
tesekkiir ederim. Sadece bilgi ve tavsiyeleriyle degil, manevi destegiyle de yanimda

olan sevgili dostum Ezgi USLU’ya ¢ok tesekkiir ederim.

Yiksek lisans egitimim boyunca bilgi, tecriibbe ve giiler yiizli ile destegini
hi¢bir zaman esirgemeyen degerli hocam ve ayni zamanda danismanim Prof. Dr. Filiz
AYDOGAN BOSCHELE’ye tesekkiirii bir borg bilirim. Yiiksek lisans ders doneminde
bilgi ve tavsiyelerini esirgemeyen degerli hocam Prof. Dr. Ali Murat YEL’e, gerek
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GIRIS

Toplumlarda mevcut ekonomik farkliliklar arasindaki u¢urumun artmasi,
politikanin toplumsal gergeklik i¢indeki dnemini kaybederek asil mahiyetini yitirmesi,
bireylerin rasyonel bakis agisini terk etmeleri ve kendilerine ait steril alanlar talep
etmeleri, post-truth kavraminin ortaya c¢ikmasinin en temel sebeplerindendir. Ote
yandan post-truth’un akademik literatiiriin en ©onemli kavramlarindan biri haline
gelmesinde; 2016 yilinda gergeklesen Brexit referandumu ve ABD Bagkanlik
secimlerinin diinya genelinde yarattig1 dalgalanmalar ve post-truth’un Oxford So6zIigi

tarafindan yilin kelimesi se¢ilmesinin biiyiik bir etkisi oldugu da goriilmektedir.

Post-truth toplumun ortaya ¢ikmasindaki temellere baktigimizda; kamusal alan
ve kamusal insanin yasadigi tarihsel doniisiimle birlikte, sahip olunan ahlaki bakis
acisinin mesru temellerinin  zayiflamasi goriilmektedir. Bireylerin  kamusal alan
igerisindeki aktif rollerini terk etmesiyle birlikte, mahrem olana dair biitiin hayat goriisii
de sarsilmaya baslamistir. Bu durum ayrica; bireyin degerini paranin idealize ettigi bir
diizeni ortaya ¢ikarmig ve bu diizen kendi gergekligini insa ederken, bireylerin tiiketme
aligkanliklarindan beslenmistir. Ancak bu diizenin toplumsalin hayati damarlarin
kurutarak gergegin Oliimiine sebep oldugu goriilmektedir. Artik; ahlaki olana dair
yapilan her elestiri, post-truth diizenin insa ettigi gergekligi pekistirmekten Oteye

gidememektedir.

Toplumlarda var olan yoksulluk, aglik ve savas gergegin inkédr edilemez bir
parcast olmasina ragmen, post-truth cag ile birlikte, toplumsal yasamda goriinenin
ardindaki “gercekligi” ortbas eden bir Ortli yasami kaplamaktadir. Bireylerin yasamina
dair sorgulamasi gereken toplumsal gercekliklerin ise, giiniimiizde medya teknolojileri
yardimiyla daha kolay ve daha hizli yitirildigi goriilmektedir. Modernlesme siirecine
baktigimizda bireyler elestirel diisiinme yetisini yitirerek, ilkel toplumlardakine benzer
tilketimi merkeze alan bir keyif ortami olusturmus, bu siirecle birlikte rasyonel olanla
birey arasindaki bag da kopmustur. Bu bakimdan; ekonomik olarak gii¢lii olmayan
toplumlara, kendilerine itibarl1 bir yurttaslik kazandirma firsat1 veren post-truth olusum,

ayni zamanda, nesnel ve gercek olanlardan siyrilarak, bireylere kendi oykiilerini



anlatabilme imkani sunmaktadir. Toplumsal yasamda, sahip olunan gergeklige dair
degerlerin onemsizlesmesiyle birlikte, toplum igindeki rekabet ortami da duygusal bag

kurmaya dayal1 bir olusuma siiriiklenmistir.

Bu ¢aligmanin temel amaci; post-truth ve post-truth’un toplumsal yasamda insa
ettigi yeni degerlerden yola ¢ikarak, medyanin gergekligi insa siireci ve i¢sel kanaatlerin
birer gerceklik haline geldigi giiniimiiz toplumunu, medya kiiltiiri ekseninde
degerlendirmektir.  Post-truth ¢ag ile birlikte; kamusal alan igerisindeki biitiinsel
yapinin yok olarak, bireysel bir varlifin 6n plana ¢ikmasi ve ardindan ortaya ¢ikan
izleyici kimligi, medyanin insa ettigi iletisim kiiltirtine dair fikir veren en Onemli
basamaklardan biridir. Kamusal yasamdaki aktif roliinii ve bununla birlikte kendisini
ifade etme iradesini de yeni medya teknolojilerine teslim eden bireyler, artik birer
izleyici haline gelerek duygulariyla yonetilebilen bir kitle kimligine biirinmiistiir.
Buradan yola ¢ikarak bu ¢aligmada; post-truth ¢ag’da birey ve toplumun sahip oldugu
gercekligi yitirme siireci ortaya konulurken, medya teknolojilerinin bu gergekligi

dontistiirerek, toplumsal yasam igerisine nasil enjekte ettigi de tartigilacaktir.

Bu nedenle, Post-Truth ve Medyada Gergeklik baslikli bu ¢alismanin birinci
boliimiinde, gerceklik ve medya iizerine kuramsal yaklasimlar ortaya konulacaktir.
Oncelikle gergeklik kavrami ve bu kavramin toplumsal, bireysel yasamdaki varolusu
ortaya konulurken, Baudrillard ve Bauman’in gergeklik iizerine kuramsal yaklagimlar
temel alinacaktir. Baudrillard’in simiilasyon kurami i1s18inda, gergekligin egemen
oldugu bir diinya kurma c¢abasimnin aslinda bireyi ve toplumu gerceklikten nasil
uzaklastirdig1 tartisilacaktir. Bireyin eski yerel baglarindan kopmasiyla birlikte
gercekliginde eriyerek akigkan hale geldigini ifade eden Bauman ile; yasamda higbir
seyin bireyin kendi iradesi ve kontroliine birakilmadan siirekli bir doniisiim halinde
olmas1 degerlendirilecektir. Kaybolan bu gergekligi arayan birey ise; Fromm, Bauman
ve Baudrillard’in goriisleri ekseninde ele alinacaktir. Ayni bolimde; Ortagag’dan
giiniimiize, modernitenin de etkileriyle, bireyin siyasal, ekonomik ve tinsel
kelepgelerinden kopma cabasi ve bununla birlikte bireyselligini yitirerek giliven ve ait

olma duygularindan  ozgiirlik ugruna vazgegisi incelenecek, gercekligin



olusturulmasinda ki en énemli yapisal doniisiimlerden birini yasayan kamusal alan ise;

Habermas, Sennett ve Bauman’in goriisleri ¢cercevesinde tartisilacaktir.

Calismada; birey, ger¢eklik ve kamusal alan tartismalarimin zemininin
olusturulmasi, post-truth toplumun ortaya ¢ikmasinin nedenlerini daha net ortaya
koyabilmek amaciyla incelenecektir. Gergeklik iizerine en glincel tartismalarin ele
alindig1 post-truth kavraminin, Oncelikle tarihsel olarak kisa bir degerlendirmesi
yapilacaktir. Post-truth donemle birlikte Hakikat’in nasil degersizlestigi ele alinirken,
medya teknolojilerinin bu degisimi nasil etkiledigi incelenecektir. Bu boliimde;
bireyleri, sahip olduklar1 teknolojik aletlerin basinda yakalayan post-truth g¢ag’in,
rasyonel dogrulari i¢sel kanaat haline getirerek, inanglarin aklin 6niine nasil gectigi de
tartisilacaktir. Eskiden bir su¢luluk duygusu olan yalan sdylemenin bugiin gergegi
ortbas etmek icin kullaniliyor olmasi toplumsal baglamla iliskilendirilerek, teknolojik
firsatlarin, yalan sOylemek ve etik degerlerin yitirilmesindeki  etkileri
degerlendirilecektir. Post-truth ¢ag ile birlikte, politik olanla toplumsal olanin arasindaki
ayrimin bulaniklagmasi, yine birinci boliimde, yalanlarin siyaset arenasindaki rolii

izerinden ortaya konulacaktir.

Post-truth cagin temellerini atan etkenlerin ortaya konulmasmin ardindan,
ikinci bolimde gerceklik ve post-truth tartismalarinin geleneksel medya ve yeni
medyadaki sunumlar1 degerlendirilecektir. Geleneksel medyaya baktigimizda bireylerin
hayatina getirdigi yeni iletisim kaliplari, ayn1 zamanda bireylerin toplumsal yasam
icerisindeki kosullarim1 da etkiledigi goriilmiistiir. Kitle iletisim araclar1 insa ettigi
mekanizma ile bireyleri tiiketen konumuna yerlestirmesiyle birlikte, bireyler de bu
mekanizmanin bir pargasi haline gelmislerdir. Bu mekanizma ile olusan elektronik
kiiltiir, kamusal yasama dair olan fikrin de 6nemini ortadan kaldirarak, fiziksel bagin

yitimine sebep olmustur.

Toplumun sahip oldugu mahrem simirlarin disinda yeni bir eylem fikri ortaya
koymasiyla geleneksel medya, toplumsala ickin kiiltiirel giidiilerden kopmaya zemin
olusturarak, post-truth c¢ag’in ortaya c¢ikmasinda Onemli bir basamak oldugu

goriilmektedir. Tiiketim toplumuna gecisle, televizyonun en 6nemli tiiketim nesnesi
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haline gelmesi, gercekligin kurgusal bir hal almas1 ve pozitif diisiincenin yara almasi
gibi sonuglar1 ortaya ¢ikardigi goriilmektedir. Bu nedenle ikinci boliimde oncelikle;
geleneksel medya ile toplumda olusan bu doniisiimler 1s181inda, geleneksel medyadaki

post-truth kavraminin varlig1 ve etkileri tartisilacaktir.

Post-truth kiiltiiriin yeni medya’daki sunumunun incelenmesi i¢in Oncelikle,
yeni medya ile bilgi kavrami iliskisi ve bilginin denetimi sorunlar1 incelenecektir.
Mesajin dolayisiyla da bilgi tiretiminin artik bireyin eline gectigi yeni medyanin, sahip
oldugu hiz, mesajlarin sayica fazla olmasi ve dogru ya da yanlis herhangi bilginin sahip
oldugu erisim kapasitesi, post-truth ve getirdigi etik problemler adina itici bir gii¢
olusturmaktadir. Mesajlarin sayica fazla olmasi, bu dijital evrende aktorlerin sayisini da
arttirmis ve bu durum da ¢ok sayida anlamin, yani dogru haberin yaninda yalan ve
asilsiz haberlerin de oOrtaya cikmasina sebep olmaktadir. Post-truth cag’da medya
diizeni, kamusal alan1 ortak eylemler alan1 olmaktan ¢ikararak, bir teshir mekani haline
getirmektedir. Post-truth’un insa ettigi bu teshir mekani igerisinde bireyler, kendi
yasamlarini gercek kilabilmek adina, hayatlarini silinebilir bir pozisyonun himayesine
birakarak, bir video kaset gibi iizerine yenisinin kaydedilebilecegi bir diizene

eklemlenmis bulunmaktadirlar.

Post-truth ¢ag; bireyin akli ve rasyonel olan her seyden siyrilmasiyla birlikte,
sorumluluk duygusunu da ortadan kaldirmakta ve daha kolay inanilirlik gosterilen bir
toplumsal zeminin olugmasia sebep olmaktadir. Teshir etmenin, yalan sdylemenin,
aldatmanin ve haksiz daha bir¢ok eylemin olugsmasinda itici bir giic olan yeni medya
ortamlar1, post-truth ¢cagin ortaya ¢ikmasinda da 6nemli bir rol oynadig1 goriilmektedir.
Post-truth ¢ag ile birlikte; kullanicilarin mesaj iiretebilme ve mesaj alimlarmi kendi
kisisel kanaatlerine gore yonlendirebilme imkanlarina sahip oldugu yeni medya
teknolojileri, aynm1 zamanda,  bilginin denetimi konusunda da anonim haber
kaynaklarinin kendilerine ifade alanlar1 bulabildigi kiiresel bir yapiya sahiptir.
Etkilesime dayali bu kiiresel yapi; post-truth toplumun ortaya ¢ikmasindaki ekonomik,
toplumsal, ve kiiltiirel esitsizliklerin Oniine bir perde ¢ekerek, bireylere iginde
yasadiklar1 gercekleri goremeyecekleri bir pozisyonda konfor alani olusturmaktadir.

Post-truth ve beraberinde gelen yeni toplumsal yapinin olusumunda 6nemli yapiya sahip
4



olan yeni medya, gelencksel medya’nin insa ettigi doniisimden devam ederek, ikinci

bolimde incelenecektir.

Toplumsal olana ve medya’ya ickin post-truth kavraminin incelemesinin
ardindan, c¢alismanin ii¢lincii boliimiinde bir post-truth 6rnegi olan alt-right hareketi
incelenecektir. Alt-right’a oncelikle bir kavramsal agiklama getirilecek ve tarihsel
olarak ortaya ¢ikisinin ardindaki nedenler tartisilacaktir. Cevrimigi bir hareket olan alt-
right yapisal olarak incelendikten sonra, medya’da ortaya ¢ikan alt-right yansimalari,
2016 ABD Baskanlik sec¢imleri ve 2017 Fransa sec¢imleri Orneklendirilerek
incelenecektir. Son olarak bu c¢alisma, post-truth ve post-truth’a dair degerlerin,
toplumlarin ve bireylerin yasamlarinda nasil etkiler yarattigi, medya’nin s6z konusu

etkilerin olusumundaki aktif roliiniin ortaya konuldugu sonug¢ boliimiiyle bitecektir.



1. GERCEKLIK VE MEDYA UZERINE KURAMSAL
YAKLASIMLAR

1.1. ANTIK CAG’DAN GUNUMUZE GERCEKLIK

Bilgi, bilgi ve inan¢ ayrimlar1 arasindaki iliskiye dair sorunlar iizerine
tartistiklartyla ~ Platon, aslinda, gliniimiiz  gercekliginin  tartisma  zeminini
olusturmaktadir. Bilgi ve inanci zihin halleri olarak gdren Platon, bilginin yanilmaz
oldugu, yanlisa diismedigini ifade ederken, inancin yanilabilir oldugu ve yanliglar
yapabilmesi bakimindan birbirinden ayrildigini ifade etmektedir. Platon tartigmalarinda,
bilginin ikna tarafindan sarsilamayacagi ancak dogru inancin iknaya Yyenik
diisebilecegini sdylemektedir. Inancin sahibi bu inancin dogru oldugunu kavrayamadig

ya da ona iliskin bir agiklama getiremedigi siirece inangtan dteye gecememektedir.!

Soylemin ikna ediciligi ise, gergekliginden ¢ok duygulara baglidir ve ikna
etmek icin gergege benzemesi yetmektedir. Bilgi arayisi, gercegin arayisiyla degil,
gorecelik ve yaraticiligin s6z konusu oldugu bir ¢ergevede, bilgiyi elde etmeyi
saglayanlarca giidiillenmektedir.? Protagoras’a ait oldugu diisiiniilen su ifadeler: “her bir
sey bana nasil gériiniirse benim icin oyledir, sana nasil gériiniirse senin igin de oyle...
uisiiyen igin riizgar soguk, iigiimeyen i¢in soguk degildir.” bilginin ve dogrulugun
goreceliginin  kanit1 olarak Sofistler tarafindan kabul goriilmektedir. Aristoteles,
dogrulugu ele almanin hem kolay hem de giic olmasini, ona yeterince erigilememesine
ve herkesin dogruluk {izerine bir seyler sdyliiyor olmasina baglamaktadir. Her konusan
dogrulukla ilgili bir noktay: dile getirmekle birlikte, dogru ve yanlisin anlama yetisinde,

yani diigiincede oldugunu ifade etmektedir. Thomas Aquinas ise Aristoteles’in bu

1 Cross. R.C. ve Woozley. A.D. Idealar Kurami: Platon’un Felsefesi Uzerine Arastirmalar. Ahmet
Cevizci (¢ev.) 2. Basim. Ankara: Glindogdu Yaynlari. 1999. s.54-53

2 Bourse, Michel ve Halime Yiicel. fletisim Bilimlerinin Seriiveni. 1.Basim. Istanbul: Ayrint1 Yayinlari.
2012.5.37-38
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goriisiine kars1 c¢ikarak “hakikatin ilke olarak diisiincede oldugunu, ama yalniz

diisiincede olmadigint” sdylemektedir.®

Hakikat arayisina baktigimizda; Ortagag’in sonlarina gelindiginde, daha yiice
bir anlam arayigina yol agmis ve Ortagag insani ¢evrelerinde olup bitenleri gergekei bir
sekilde anlamay1 umut edemeyecekleri sonucuna varmistir. Mitler, meseller, alegoriler,
melekler ve mucizeler, ulasamayacaklart umudunu yitirdikleri gergeklerden daha
onemli hale gelerek toplulugun bagliligina katkida bulunmustur. Bu baglhlikta yasanan
bir yokluk ise, yalan sdylemeyi kolaylastirdig1 gibi glivenin deger kaybetmesine sebep
olmus ve bireyler neyin efsane neyin gercek olduguna dair emin olamamislardir.
Uzerinden yiizyillar gectikge bu baglilik sorunsalinin insa ettigi yalanlarin hakikati,

hakikatin kendisinden daha muktedir hale gelmistir.*

Gergekligin ne olduguna dair bir yanit arayisi ise, var olan ya da var olanlarin
bir 6zelligi cevabina gotiirmektedir. S6z konusu ifade iizerinden Harun Tepe, belli bir
yerde ve zamanda yer almayan seylerin varligini yadsimadigimiz siirece, tim var
olmanin gergek olmaya indirgenemeyecegini ifade etmektedir.® Dogruluk ya da hakikat

arayis1 artik, bilgiyle ugrasan herkesin ortak eregi haline gelmistir.®

Ileri toplumlara bakildiginda tarihsel gelisim igerisinde yeni bir dénem olarak
karsimiza ¢ikan “bilgi toplumu” ise, bilgi siirecinin toplumsal alanlarin tamamina etki
ettigi bir siireci ifade etmektedir. Bilgi teknolojileri hak ettigi degeri gérmekte fakat,
bilgi toplumu kavrami bilginin roliinii golgeleyen anlamlarda kullanilarak, toplum
icindeki karsit hareketleri de ortmektedir.” Ancak, iletisimin artmasiyla birlikte olusan

enformasyon bollugu, diinyada aydinlanma getirmeye yeterli olmadigi gibi bu

3 Tepe, Harun. Platon’dan Habermas’a Felsefede Dogruluk Ya Da Hakikat. 1.Basim. Ankara: BilgeSu
Yaymncilik. 2016. 5.32-38-45

4 Keyes, Ralph. Hakikat Sonrasi Cag: Giiniimiiz Diinyasinda Yalancilik ve Aldatma. 1.Basim. Ankara:
DeliDolu Yayinlart. 2017. 5.187-188

5 Tepe, a.g.y., 5.18
6 Tepe. a.g.y. s.15

7 Lyon. D. Bilgi Teknolojisi ve “Bilgi Toplumu”. Anthony Giddens (ed.) Sosyoloji: Baglangig Okumalari.
Istanbul: Say Yayinlari. 2014. 5.367-368
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enformasyon yigini hakikat olusturmaya da yeterli olamamaktadir. Enformasyonun
artarak serbest bir hale gelmesi, diinyanin daha da karmasiklagsmasina ve i¢inde
boslugun varligini hi¢ yitirmedigi bir bolluk olusturmaktadir. Sonug olarak, bu toplum

kendi icerisinde sadece hakikatten degil goriiniisten de yoksun hale gelmektedir.®

Internet ve onunla birlikte gelisen iletisim teknolojileri “gergek diinya’nin
disinda yeni bir “sanal gerceklik” insa etmektedir. 1938 yilinda C.R. White
“teknolojinin ¢ok gecmeden ‘gercekligin topraklarina’ tecaviiz edecegi” Kestirimiyle,
sanal olanin gercek olanin yerini almasi durumunu ifade etmektedir.’® Bireylere
enformasyon zenginligi sunan iletisim teknolojilerinin, goriinenin ardinda ki gercekligi
ekran diginda tutma ve bilgiye engel olma islevleri de bulunmaktadir. Goriilen ve
goriilmeyenin ardinda ki bu paradoksal iliski bu teknolojik aygitlara 6nemli bir
yogunluk kazandirmaktadir. Diinya’daki gercekliklerle ilgili olan bilgi ve haberleri
ekranlar araciliftyla vermesinin yaninda, asil gergeklikleri gorme ve bilme asamasinda
yasanabilecek soklara karst da perde insa etmektedir. Gergeklik belli boyutlarda
algilanmakta ancak, s6z konusu gercekligin asil onemi gergek disina itilmektedir.

Olusan bu teknolojik gérme bigimi vesilesiyle, bilgiden ve ger¢ek olandan belli bir

mesafede kalinarak, anestezi edilmis bir bilme bi¢imi ortaya ¢ikmaktadir.*®

8 Han, Byung-Chul. Seffaflik Toplumu. 2. Basim. Istanbul: Metis Yaymlar1. 2017. s.61

% Briggs, Asa, Burke, Peter. Medyanin Toplumsal Tarihi: Gutenberg’den Internet’e. gev. Umit Hiisrev
Yoksa 1& Erkan Uzun. 1.Basim. Istanbul: Kirmiz1 Yaymlari. 2011. s.343

10 Robins, Kevin. Imaj: Gérmenin Kiiltiir ve Politikasi. ¢ev. Nurgay Tiirkoglu. 2.Basim. Istanbul: Ayrmt:
Yaymlar1. 2013. 5.197
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1.2. JEAN BAUDRILLARD VE ZYGMUNT BAUMAN’DA
GERCEKLIK
1.2.1. Jean Baudrillard’da Gergeklik

Postmodernizm, felsefe ve medya teorileri ilizerine g¢alistiklariyla 21.yy’in
onemli disiiniirlerinden olan Jean Baudrillard; olusturdugu simiilasyon kurami, tiikketim
kiltiirii lizerine yazdiklari, gerceklige dair diislinceleri, medya ve kitle iletisim
araglarina yonelik getirdigi elestiriler ile glinlimiiz arastirmalarina da etki etmektedir.
Jean Baudrillard; temelde iletisim iizerinde kurulu olan medyanin aslinda iletisimi yok
ettigi, gercegin yerini simiilasyonun aldigi ve yasadigimiz evrenin temelde bir
simiilasyon evreni haline geldigi iizerine goriisleriyle, gergeklik kavramina yonelik

tartismalara da 1s1k tutmaktadir.

Jean Baudrillard; tiim disleri elinden alinmis bir diinyada, gergekligin egemen
oldugu bir diinya olusturma cabasinin, aslinda gerceklikten daha da uzaklagtirmakta
oldugunu ifade etmektedir. Gergeklestigi an ortadan kaybolan bu gergeklik evreninde
aslinda gergeklik var olmayr siirdiirmekte ancak ilkesi 6lmiis durumdadir. Tanrinin
varligimi kanitlamanin miimkiin olmamas1 gibi, gerceklik bir inan¢ nesnesi haline
gelmektedir. Kendisine inanilmaya baslandigi anda kaybolan gerceklik, diissel bir hal
almakta ve buharlasip kaybolmaktadir. Gergeklik ve hakikat tutkular1 ortadan kaybolan
bireyler i¢in gercege inanacak arzu ve istek de buharlagsmakta, geriye gerceklikle
hakikate inanma gorevi kalmaktadir. Gergekligin diis giiciiniin bir iriinii oldugu kabul
edildigi anda evrensel arzunun yasama gecirilmis haline benzer bir sonuca
varilmaktadir. Biiyiik bir yanilsamanin parcast olan diinyanin bireyleri, diis giicii tiriinii
olan zihinsel yeniden canlandirma ve batil inanci yansitmaya calisan ayna goérevi

gormektedirler. Diinyanin pargasi olan bu insan bilinci, yansitma hakkini kendinde



gormektedir. Ancak ayna yansittift nesnenin bir pargast oldugundan nesnel bir

gergeklik sunmasi miimkiin degildir.™*

Baudrillard’a gore; modernlesememis diinya iilkelerine baktigimizda, modern
anlamda gerceklik ilkesinin varhigina dair bir seyler bulmak miimkiin degildir. kel
kokenlere sahip geleneklerinin giindelik yasami diizenledigi goriilmekle birlikte, alin
yazisi ve yazgiya olan inang kolektiften cok kisisel bir talih anlayisini dogurmaktadir.
Insan1 gevreleyen fiziksel gerceklik onlar icin, talihin modern bir toplum olma yolunda
onlerine ¢ikardigr en biiyiik engeldir. Modern bir toplum olma yolunda ilerleyen tilkeler
icin ise; Oornegin Tiirkiye; sosyal, politik, ekonomik ve kiiltiirel agidan en 6nemli hamle
olan zihinsel doniisiim, toplumun geneli tarafindan anlasilamamaktadir. Gergeklik
ilkesi, modernlesen toplum igindeki bireyin toplumsal, politik, ekonomik ve kiiltiirel
yasami karsisinda bir tiir duygu halini almaktadir. Bu gergeklik bir tiir metafizik,

zihinsel bir siirectir.

Modern toplumlara baktigimizda ise; sozii edilen ‘gerceklik ilkesi’, egitim,
ulasim, saglik, issizlik vb. birincil kolektif sorunlar1 ¢6zmiis, artik ikincil olan ve
Onemsiz goriinen bireysel sorunlar asamasina ulagmis durumdadir. Bu asamadan
itibaren ‘gerceklik ilkesi’ de giderek zayiflayarak, anlamini yitirmeye baslamistir.
Modern toplumlarda gerceklik; bireylerin giinliik yasam igerisinde, toplumsal, politik,

kiiltiirel ve ekonomik yasam icerisinde hissettikleri bir duygu halini almistir.'®

11 Baudrillard, Jean. Seytana Satilan Ruh Ya Da Kotiiliigiin Egemenligi. Oguz Adanir (¢ev.). 3.Basim.
Ankara: Dogu-Bat1 Yaymlart. 2015.s. 13-14-15-17-36-37

12 Adanir, O. Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Séylesiler. 1.Basim. Istanbul: Eyliil Sanat Yayinlar1.
2017.5.116-117-134

13 Adanr, a.g.y., s.106
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1.2.1.1. Simiilasyon Kurami

“Gergeklik”, “gercek”, “hakikat” kavramlarini agiklamanin her daim gig

olduguna dikkat ¢eken Baudrillard;

“goriinen seyin gercek ya da gergekligin kendisi degil gercek ya da
gercgekligin tiim ozelliklerine sahip bir gercgeklik hayaleti yani gerceklik
simiilasyonu oldugunu soylemektedir. Baska bir deyisle gercek, gerceklik,
toplumsal ya da illiizyon ortadan kaybolup gitmislerdir. Ancak bu ortadan
kaybolus bir tiir mecaz anlamda ortadan kaybolustur. Evet biitiin bunlar
olmiistiir, ama bu oliim fiziki anlamda bir yok olma seklinde degil, gercekten
daha ¢cok gercege benzeme, toplumsaldan daha ¢ok toplumsala benzeme
yani hiper gerc¢eklesme ya da kitle haline gelme seklinde bir ortadan
kaybolustur. Bu, olenlerin yerine kendilerine tipatip benzeyen hatta
onlardan daha da ¢ok gerceSe benzeyen ikizleri (sozileri) ge¢mistir. Insan
olmiis  yerini (en azindan diigsel bir evrende gerceklestirilebilen)
terminatorler, robokoplar, cybermanlar vb. almistir. Insamn  tiim

ozelliklerine sahip ama insan olmayan seyler. ’**

ifadeleriyle gergekligin, dogasindan koparak asil mahiyetini yitirdigini

sOylemektedir.

Baudrillard, gercekligin giiniimiizde, minyatiirlesmis hiicreler, matrisler,
bellekler ve komut tarafindan iiretilmekte oldugunu ve bu sekilde gergegin sonsuz
sayida yeniden {liretimi ile dayatmaci bir yaklasim altinda, gergekle gergegin simiile
edildigini sdylemektedir. Gergek artik akilci olmaktan ¢ok ote bir goriiniim almistir ve
‘gercek’ ideal ya da olumsuz siireglerle miicadele edebilecek durumda olmadigi bir
uzama ge¢mektedir. Gergek ya da hakikatle bir iliskisi kalmayan bdyle bir uzamda, tim

gdnderen sistemlerin tasfiye edildigi bir simiilasyon ¢ag1 ortaya ¢ikmaktadir.'®

“Burada bir taklit, suret ya da parodiden degil, asli yerine gdstergeleri

konulmus bir gercek, baska bir deyisle her tiirlii gercek siire¢ yerine iglemsel ikizini

14 Adanir, Oguz. a.g.y. 5.41-42

15 Baudrillard, Jean. Simiilakrlar ve Simiilasyon. Oguz Adanir (gev.). 9.Basim. Ankara. Dogu Bati
Yaymlar1. 2014. s.13-14
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koyan bir caydirma olayindan soz ediyoruz.”*® Baudrillard’in soziinii ettigi caydirma
yani ‘simiilasyon’, Platon’un soziinii ettigi, dogru inancin ikniya yenik diisebilecegi
ifadelerini destekleyen bir model oldugu goriilmektedir. Ve “simiilasyon bu ‘gercekle’

‘sahte’ ve ‘gercekle’ ‘diigsel’ arasindaki farki yok etmeye ¢alismaktadir.

Baudrillard; gercegin gosterge, imgeler ve simiilakra boyun egdigi, gergekligin
hileye basvurularak degistirildigi goriisliniin bugiin tersine dondiigiinii ifade etmektedir.
Artik mutlak gerceklik arayisiyla hem gosterge hem de sahtesi yitirilmis durumdadir.
Gosterge araciligiyla kurulan anlamsal iliskiler, gercekle kurulan anlamsal iligkilerle
birlikte sanaldan olusan bir evrende ortadan kaybolmaktadir. Eskiden tanriya inanan ve
inanmayanlar, simdi ise gergeklife inanan ve inanmayanlar, bir de gergeklik
agnostikleri vardir. Gergeklik agnostikleri, ger¢ekligi tamamen reddetmemekle birlikte,
gerceklige inanmayr da yadsimaktadirlar. “Gergeklik diye bir sey var ama ben

)

inanmiyorum.” demektedirler. Aslinda burada, bilingli sekilde fetisistlestirilmis
gerceklige ait olan gostergelerin tuzaginda bir gergekligin yadsinmasindan s6z
edilmektedir. Evreni hizla isgal eden gostergeler sonug olarak kendilerine olan inancin
yok olmasina zemin hazirlamiglardir. Gergeklik artik, ucu bucagi olmayan ve
olasiliklarin hepsini hayata gecirmeye kararli, biitiinsel bir gergeklik halini almaktadir.
Kendi elleriyle iirettigi titopyayr yok eden gergeklik, dldiikten sonra yasamaya calisan

bir sey gibi varhigim siirdiirmektedir.!8

Sistem hayatta kalabilmek i¢in ihtiya¢ duydugu ‘gerceklik ilkesi’ni devam
ettirebilmek adina, sahip oldugu goriinlimii sonsuza dek simiile ederek, mevcut
kosullarda yenisi olusturulmayan bu sistemin kendince tedavisini yapmaktadir. Ortaya
¢ikan bu simiilasyon evreninde iiretim, emek, iicret vb. kavramlar ilk anlamlarinm
yitirmekte ve birer simiilakra (goriiniime) doniismektedirler. Modern toplumlarin
yasadigi, simiilasyona dayali bu doniisimii modernlesememis bir toplumun bireyinin

anlayabilmesi gii¢ olmaktadir. Modernlesememis toplum bireyi; modern toplumlar

16 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon. s.14
17 Baudrillard, Simiilakrlar ve Simiilasyon. .15

18 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh Ya Da Kétiiliigiin Egemenligi, s.63-82-83-121
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modernlesmenin baslangi¢ donemine 6zgii akilct bir toplum olarak gérmekte, ancak
Baudrillard bunlarin modern toplum olma 6zelliklerini yitirdiklerini ifade etmektedir.
Kitle haline gelen modern toplum simiilakr evrenindeki yerini alarak birer simiilakra
doniismektedir. Modern toplumlar ‘gerceklik ilkesi’ni yitirirken, modernlesememis
toplumlar onlar1 hala modern toplum olarak kabul etmektedir. Modernlesme siireci
icerisinde ‘toplumsal’ parcalanmakta ve bu ‘toplumsal’t dislayan bireyler ortaya
cikmaktadir. Kolektif varlik olma 6zelliklerini ve igerigini yitiren modern toplumlar,
‘toplumsal’ goriintiisiine sahip bir kitleye donlismektedirler. Bu doniisiim ve yok olus
bir tiir fiziki anlamda kaybolma degil, mecaz anlamda, gercekten daha ¢ok gercege
benzeme, toplumsaldan daha ¢ok toplumsala benzeme (toplumsal-6tesi), kitle haline

gelerek hipergerceklesmedir.*®
1.2.2. Zygmunt Bauman’da Gerg¢eklik

Modernizm ve postmodernizm iizerine yaptig1 ¢alismalarla ¢agimizin nemli
diistiniirlerinden olan Zygmunt Bauman; toplumlardaki dayanikli yapilarin kirilmasi ve
sonrasinda yerini alan kisa Omiirlii, gecici seylerin varligim ““akiskan modernite”
kavramiyla tartigmaktadir. Bauman, eski yerel baglarim1 kopararak, aligkanliklara ve
geleneksel kanunlara savas acan bireyin ‘yeni baslangicin’ coskusunu yasamasini,
demir filizler eritip c¢elik siitunlar dékmeye benzetmektedir. Gergekligin eriyerek
akigkan hale gelmesiyle yeni kanallara akitilmasi, yeni kaliplara dokiilmesi,
cikarildiklar1 nehir yataklarinda kendi akislarina birakilmasi, onlari asla alamayacaklari
bir sekle girmeye hazir hale getirmektedir.?’ Gergeklik; eriyerek akiskan hale gelmis,
yeni kanallara akitilarak yeni kaliplara dokiilmiis, kazilip c¢ikarildiklart nehir
yataklarinda kendi akiglarina birakildiklarinda ise, asla alamayacaklari bir sekle girmeye

hazir hale gelmektedir. Higbir seyin artik kendi basina, tesadif ve beklenmedik

19 Adanir, a.g.y., 5.42-66-110-200-201

20 Bauman, Zygmunt. Akiskan Modernite. Sinan Okan Cavus (gev.). 1.Basim. Istanbul: Can Yayinlari.
2017. s.212
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olaylarin insafina, daha yararli ve verimli yonde gelisme ihtimali olan higbir seyin kendi

haline birakilamayacagi bir diizenin insas1 ger¢eklesmis bulunmaktadir.?

Olusan yeni diizen igerisindeki tiiketici talebi ile arz arasindaki dengeyi
korumak amaciyla daha gii¢lii ve daha ¢ok yonlii bir uyarana ihtiya¢ duyulmaktadir. Bu
ihtiyac1 karsilayabilecek en giiclii uyaran ise ‘dilektir’. Bu dilek ‘gerceklik ilkesi’
engelinden geriye kalan molozu kaldirarak yolu temizlemis ve haz ilkesini 6zglrliige
kavusturmustur. Dogas1 geregi yok olup gitme 6zelligine sahip olan bu ilke kabindan

disar1 ¢ikmis ve ‘gerceklik ilkesi’ artik yerini ‘haz ilkesine’ birakmustir.??

Modernlesmeye dair her tiirli egilimler, ayn1 zamanda gerceklige dair bir
elestiri 6nemi tasimaktadir. Bu egilimlerin Ozellestirilmesi, kisinin kendisine karsi
memnuniyetsizlik duygularini dogurarak, 6zelestiriyi ortaya ¢ikarmaktadir. Kanunlari
gozeterek yasayan ve sefalet ¢eken bir birey; bunun igin hi¢ kimseyi su¢layamamakta,
basarisizlig1 i¢in kendi tembelliginden bagka bir sebep bulamamakta ve daha fazla ¢aba
sarf etmekten baska bir ¢oziim bulamamaktadir. Bu ¢6ziim arayisi ile insanlarda agiga
cikan korku ve o6fke, kamusal alanin hayali goriintiilerle doldurulmasi ile biraz olsun
hafifletilmeye calisilmaktadir. Ancak bu kamusal alan dahilinde i¢inde oldugumuz ¢ag,
ahlaki panik yaratacak komplo hikayeleri olusturan aragtirmaci gazeteciler, kilitlerin zor
acildigl, hirsizlar i¢in alarmlarin yapildigi, dikenli tel oOrgiiler ve 06zel giivenlik

uygulamalar1 ¢agidir.?

Bu ¢ag igerisinde gercekligin var olup olmadig1 sorunsali kiiltiiriimiiziin 6zeti
haline gelmektedir. S6z konusu sorunsala dair tespitler, gerceklik tarafindan isgal
edilmis diinyanin varligina, onu ancak kesin bir sekilde yadsidigimizda tahammiil
edebildigimizi gostermektedir. Bu durum, bagka bir diinyadan gelerek, bu diinyada

kendisine gerceklik siisii vererek varligini siirdiirme ¢abasi olmaktadir. Ancak bu karsi

2l Bauman, a.g.y., s.212
2 Bauman, a.g.y., s.121

2 Bauman, a.g.y., s.71-72
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transfer oyunu gercekligin yadsinmasi sonucunu dogurmaktadir. Izini siirenlerin pesini

biraktig1 gergeklik, giiniimiizde diinya niifusu gibi hizla ¢cogalarak, biiyiimektedir.?
1.3. GERCEKLIiGi ARAYAN BIiREY UZERINE TARTISMALAR
1.3.1. Erich Fromm’da Birey

Bati tarihi ekseriyetle, insanlarin siyasal, ekonomik ve tinsel kelepgelerinden
kurtulma cabalarin1 anlatmaktadir. Yeni 6zgiirliikk isteyenlerin savasi bir ideali ortaya
koyarak, ezilen biitiin insanlarin 6zgiirliik 6zleminin temsili haline gelmistir. Ancak,
baskiya karsi savasan ve 6zgiirliik arayisindaki siniflar, zafer kazanmalarinin ardindan
ortaya cikan ayricaliklarin savunulmasi adina, 6zgiirlik diismanlariyla ayni safta yer
almiglardir. Birey, kendisini dig diinyaya baglayan baglardan kurtulduke¢a 6zgiirliik elde
etmis, ancak bu organik baglar bireyselligin yoklugunun gostergesi olmakla birlikte,
ayni zamanda bireye giiven ve ait olma duygular1 vermistir. Birey bu ilk baglarindan
kurtularak bireylesme evresine ulastiktan sonra, kendisini, diinyasinin kosullarina
uyarlamak ve giliven bulma goreviyle karsi karsiya kalmistir. Bu yeni 6zgiirliik, evrim
asamasina ulasildiktan oOnceki oOzgiirliikkten farkli bir anlama sahiptir. Bireylesme,
soyutlanmanin, giivensizligin, yasamin anlami konularinda olusan kuskularin etkisiyle,
glicsliz ve dnemsiz bir birey oldugu duygusunun artmasi anlamina gelmektedir. Birey
aclik cekip, baski altinda bulunabilir, ancak tiimden yalnizlik ve kusku duygulariyla

yasayamamaktadir.?

Bireylerin hayatlarin1 idame ettirebilmeleri i¢in ihtiya¢ duyduklar fizyolojik
gereksinimlerin disinda; insanoglunun yasam 6ziinden kaynakli, kisinin kendi disindaki
diinyayla baglantili olma gereksinimi, bir bagka ifadeyle yalmzliktan kag¢inma
gereksinimleri de bulunmaktadir. Insanoglunun fiziksel aghig onu nasil 6liime
gotiirlirse, dis diinyayla baglantistnin kopmasi dolayisiyla olusabilecek yalnizlik ve

soyutlanmis duygular1 da zihnin parcalanarak oliimiine sebep olmaktadir. Bireyin

24 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, 5.23

25 Fromm, Erich. Ozgiirliikkten Kagis. Seyma Yegin (gev.). 2.Basim. Istanbul: Say Yaynlari. 2016. s.21-
44-53
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fiziksel anlamda yalniz olmas1 onun fikirlerle, degerlerle ve ona ait olma duygusu veren
toplumsal kaliplarla kopuk olmasi anlamina gelmemektedir. Diinyayla kurulan bu bag,
soylu bir bag olabildigi gibi onemsiz, degersiz bir bag da olabilmektedir. Ancak
onemsiz ve degersiz bir kaliba bagli olmak dahi, yalniz ve soyutlanmis olmaya
yeglenebilmektedir. Bireyle bagkalar1 arasinda bag kuran sey asagilayici bile olsa, insan
soyutlanmaktan kagma ihtiyaci duyacagindan bu baga dort elle sarilma gereksinimi
duyabilmektedir. Fromm; insanoglundaki bu ait olma gereksiniminin bu denli zorunlu
olmasini, insanoglunun kendisini dogadan ve diger insanlardan ayri1 bir birey olarak
gormesi, kendisinin farkina varmasimi saglayan 6znel 6zbilinglilik oldugunu ifade
etmektedir. Ancak; bunun yaninda, birey kendisinin dogadan ve diger insanlardan farkli
bir varlik oldugunun farkina vardiginda, 6liimiin, hastaligin, yaslanmanin da farkina
varmakta, kendisi olmayanlarin arasinda 6nemsiz, degersiz ve kii¢ikk oldugu hissine
kapilmaktadir. Birey kendisini bir yere ait hissetmediginde ve yasamin anlamini
yitirdiginde, kendisini toz zerrecigi kadar degersiz hissetmekte ve bireysel bir
onemsizlik duygusuna kapilip gitmektedir. Biitiin bunlarin sonucunda kuskularla dolup
tagan birey, bu kuskular1 davranislarina yansitarak yasama tutunma kabiliyetini kotiiriim
birakmaktadir. Bu kuskularin ve korkularin ortaya ¢ikardigi iine kavusma istegini
Fromm su sozleriyle ifade etmektedir: “Eger yasamin anlami kuskulu hale gelmisse,
insanin baskalariyla ve kendisiyle olan iliskisi giiven yaratmiyorsa, kisinin kuskularin

susturmasinin araclarindan biri iine kavusmaktir. %

1.3.1.1. Ortagag’dan Giiniimiize Birey

Bireysel 6zgiirliiglin bulunmadigr Ortagag toplumunda, kisisel, ekonomik ve
toplumsal yasam, hemen hemen her tiirlii etkinligi kisitlayan kural ve yiikiimliiliiklerin
egemenligi altindaydi. Kisi cagdas anlamda ozgiirliige sahip degildi ama yasaminda
kuskuya ve soyutlanmishiga da yer bulunmamaktaydi. Bireyin, toplumdaki roliiyle
0zdes oldugu bu toplumsal diizen, dogal bir diizen olarak kabul edilmekte ve birey onun

bir pargast oldugunda giiven ve ait olma duygusunu yasamaktaydi. Ortagag toplumunda

% Fromm, a.g.y. s.35-36-37-38-67
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Ozgirliikkten yoksun olmak gibi bir durum s6z konusu degildi. Ciinkii; ‘birey’ diye bir
sey bulunmamaktaydi. Kisi yalmizca toplumsal olarak ve kendi roliiniin sinirlari
icerisinde yasamaktaydi. Ortacagin sonlarma dogru toplumda biitiinlesmenin,
merkezilesmenin zayiflamasiyla ve toplum yapisiyla birlikte, insanin kisiliginin de
degistigi goriilmektedir. Biitiin toplumsal siniflarda gozle goriiliir sekilde artan
bireyciligin; sanattan, modaya, felsefe ve dilbilimine kadar biitiin alanlar1 etkisi altina

aldig1 bir donem yasanmaktadir.?’

Kiiclik bir kapitalist grubun yasadigi liiks ve gii¢, orta sinif i¢in diismansi
duygularin artmasina sebep olmustur. Onlara karsi duyulan diismanlik ve kiskanglik
artarken, duyulan nefret, onlarmn iktidarin1 devirme istegine doniismiistiir. Ust simif ise
bu iktidara duydugu istegi saldirganlikla dile getirmistir. Ancak bastirilmaya calisilan
bu diismansilik, disavurulma olanagi bulmadiginda, giderek artmakta ve kisinin kendisi
ve baskalariyla olan iliskilerini de etkisi altina almistir. Bu duygu tiimden yok olmamus,
zamanla kilik degistirerek, akla uydurulmus, ussallagtirilmis bigimlerde kendisini

gdsteren bir duygu haline gelmistir.?8
1.3.1.2. Cagdas Yasam Ekseninde Birey

Insanoglu, dnceden belirlenmis icgiidiisel bir edimi gerceklestirmeyi degil,
olas1 edim bi¢imlerini zihninde tartarak, diisiinme siirecini ger¢eklestirmektedir.
Doganin karsisina ¢ikardigi zorluklar asarak, roliinii degistirmekte, edilgin uyarlanmay1
terk ederek etkin uyarlanmaya gegmekte ve bdylece iliretmeye baslamaktadir. Doganin
karsisina ¢ikardigi zorluklari asmak icin aletler icat etmekte, ama bu aletler insanoglunu
dogadan uzaklastirarak, ayirmaktadir. Ancak hem doganin bir pargasi olmasi hem de
onu agsmak zorunda olmas1 insanoglunun trajik bir yazgisi halini gelmektedir. Kurdugu
faztezilerle bunu yadsimaya caligsa da, zamanla 6liimden kag¢isin olmadiginin farkina

varmaktadir. Insan, manevi baglarindan koptukca, bagli olmama o6zgiirliigiine

2" Fromm, a.g.y., 5.60-61-62
28 Fromm, a.g.y., 5.108-109
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kavusmaktadir. Ancak kendisini yalniz, kaygili bir birey yapan, Onemsizlik ve

gii¢siizliik duygusuyla bas basa birakan, aslinda 6zgiirliigiin kendisi olmaktadir.?®

Kapitalizm ile olusan ekonomik gelisme, psikolojik ortamda da gozle goriiliir
degisikliklere sebep olmustur. Ortagag’in sonlarina dogru kendini gosteren huzursuzluk
havasi etrafinda zaman kavrami gelismeye baslamis ve herkes, zamani yararli olmayan
seyler i¢cin harcamamaya 0zen gostermeye baslamistir. Calismak daha iistiin bir deger
haline gelirken, verimlilik ve beceriklilik fikri ahlaksal bir erdem haline donlismiistiir.
Yalniz birakilan birey i¢in her sey, geleneksel konumunun ona sagladig1 gilivenlige
degil, kendi cabasina bagli hale gelmistir. Yasam artik, merkezinde insanin yer aldig
kapali bir diinyada yagsanmamaktadir ve sinirsiz hale gelen diinya, ayn1 zamanda tehdit
edici bir hale gelmistir. Bu kapali diinyadaki sabit yerini yitiren insan, yasamin anlami
sorusuna verdigi yaniti da yitirmis; bunun sonucu olarak, kendisi ve yasamdaki amac1
konusunda i¢ini kusku kaplamistir. Sermaye ve pazar gii¢leri tarafindan tehdit edilmekte
olan birey icin herkes potansiyel bir rakip, ¢evresindeki insanlarla olan iligkisi diismansi
ve yabanci hale gelmistir. Yalnizlig1 etrafinda oriilii olan 6zgiirliik; bireyi, soyutlanmis
ve dort bir yandan gelen tehditlerin ortasinda birakmistir. Ronesans kapitalistinin
elindeki giic ve servete sahip olmadigindan, insanlarla ve evrenle bir olma duygusunu
yitirmis, bireysel hi¢lik ve caresizlik duygusu i¢ini sarmistir. Bireyin basariyla yasamina

devam edebilmesi i¢in, bu duygularin hafifletilmesi gerekmektedir.*

Gelismenin temelini ekonomik 06zgirliiglin olusturdugu kapitalizm, bireyi,
gelismesine yeterli olanak saglamayan toplumsal dizgenin tutsagi olmaktan kurtarmistir.
Zekasi, caligkanligi, cesaret ve sansinin kendisine imkan verdigi Olglide bireysel
ekonomik kazanglar saglamasina olanaklar taninmistir. Kapitalist dizge ile birey, heniiz
kendisi dogmadan cizilen yasam simirlarin1 asmis ve kendi kisisel o6zelliklerinin el
verdigi Olclide basariya ulagsma sansini elde etmistir. Diinya mistik 6gelerden
kurtulmaya basladikca, yanilsamalar azalmis, birey kendisini nesnel olarak gdérmeye

baglamistir. Ekonomik giicii ile yiikselen orta smf artik siyasal giicii de ele

2% Fromm, a.g.y., 5.51-96
% Fromm, a.g.y., 5.76-77-79-80
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gecirebilecek firsatlar yakalamigtir. Kapitalizm, insan1 geleneksel baglarindan kopararak
onun daha etkin, daha elestirel olmasina katki saglayarak, 6zgiirliigiin artmasi yoniine
bir etkide bulunurken; bireyi kendi elleriyle insa ettigi makinenin kolesi haline

getirerek, onda énemsizlik ve giigsiizliik duygularini da yesertmistir.3!

Kapitalizm ile birlikte birey, kendi disindaki ezici gii¢lerin elinde bir arag
haline gelmis, saskin ve gliven duygusundan yoksun bir ‘birey’e doniismiistiir. Benligini
destekleyen miilkiyet ile ayrilmaz bir hale gelmis, giiveni azaldik¢a miilkiyet sahibi
olma gereksinimi de artmistir. Kapitalizm gelistikce, insanin 6zgiirliigiine dair dengeler
degismis; bireysel benligi zayiflatmaya dair etmenler Onem kazanirken, bireyi
giiclendiren etmenler ise zayiflamistir. Artan giicslizlik ve yalnizlik duygusu,
geleneksel baglarla girdigi savasta kazandig ‘6zgiirligli’ (kopmuslugu) daha net gozler
oniine sermektedir. Artik birey, dev glicler tarafindan karsilastigi tehditle, on bes ve on
altinc1 yiizyildaki durumuna benzemistir. Birey kendi elleriyle inga ettigi kentlerin
biiyiikliigi, daglar kadar yiiksek binalar, radyodan gelen siirekli bir ses bombardimani,
giin icerisinde sikca degiserek karar verme firsati tanimayan haber basliklari, bireyi
ortadan kaldirmak i¢in her tiirlii role bagvuran sovlar ve daha bircok ayrinti,
denetlenemez bir sekilde bireyi igine almaktadir. Bireye yildizlar kiimesi igerisinde,
biitliniin minicik bir zerresiymis duygusu vermektedir. Bireyin artik elinden gelen tek
sey, fabrikada yiiriiyen bandin baginda duran gorevli is¢i gibi, olan bitene ayak
uydurmaktir. Bagimsizlik, 6nemlilik duygular artik ¢ekip gitmis durumdadir. Cagdas
toplum icinde robotlasan birey, artan caresizlik ve gilivensizlik ile artik bunlardan

kurtulma olanag1 sunan yeni otoritelere boyun egmeye hazirdir.*?

Modern tarihin 6zgiirlik miicadelesinde geleneksel otorite ve kisitlamalar
hedefin merkezini olusturmakta ve bunlarin kisitlamalarindan ne kadar kurtulabilirse, o
denli 6zgiirlik kazanacagi goriisii kabul gormektedir. Bireyler bu miicadele igerisinde
eski otorite ve kisitlamalardan kurtulmayr basarmasina ragmen; digsal kisitlama

olusturmayan ancak kisilik 6zgiirliigliniin olusabilmesinin Oniindeki i¢sel etmenlerden

31 Fromm, a.g.y., 5.108-109-122-123
%2 Fromm, a.g.y., 5.134-137-144-213
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kaynakli engelleri yeterli diizeyde kavrayamamaktadir. Birey, ozgiirliik miicadelesi
siirecinde, konusma Ozgiirliigiiniin en 6nemli ve son adim oldugunu diisiinmektedir.
Konugma 6zgiirliigii, geleneksel kisitlamalardan kopmada 6nemli bir rol oynamaktadir.
Fakat; cagdas insanin kendi diistindiigli ve sdyledigi seylerin, herkesin diisiindiigii ve
sOyledigi seyler oldugunu; giiniimiiz insaninin bu duruma gelisini kavrayamadigi ve
Ozgiir diisiinme yetisini kazanamadiginin farkina varilamamaktadir. Birey, 6zgirligiin
oniindeki geleneksel engelleri asmasiyla, bu zaferin Onemini asagi c¢eken igsel
kisitlamalara, korkulara gozlerini kapatmaktadir. Kazanilan bagimsizligin savunulmasi
sirasinda, 0zgiirliik sorununun sadece niteliksel bir sorun olmasimin yaninda niceliksel
bir sorun olmasi goz ardi edilmektedir. Bireyler geleneksel ozgiirliigii korumak
yikiimliiliigliyle yasarken; kendi bireysel benini gerceklestirme ve bu ben’e yasama
inanma giicli verecek, yeni bir 6zgiirliigli elde etme gereksiniminde oldugu gercegini

g6z ardi etmektedirler.

Biitliin bu siire¢ ve ortaya ¢ikan insanin bireyselligi, bireyin ilk baglarindan
koptugu siirecin tersine ¢evrilebilecegi bir yapis1 bulunmamaktadir. Ortagag’in yasanip
bitmesi dort yiiz yili almistir ve giiniimiizde tamamlanmaktadir. Insanoglunun kedisini
cevreleyen diinyanin igindeki birey olgusundan kurtulmasi ancak gilinlimiiziin sanayi
dizgesi ve iiretim bicimi ortadan kaldirilip, iretimin sanayi 6ncesi bigimine donmesi ile

gerceklesmesi olas1 goriilmektedir.3*
1.3.1.3. Bir Ka¢is Mekanizmast Olarak Robot Uyumlulugu

Fromm’un, ¢agdas toplumda ki normal olarak niteledigi bireylerin cagdas
yasama karst buldugu bir mekanizma olan robot uyumlulugu; kiiltiirel agcidan 6nem
tagimasa da ruhbilim i¢in olduk¢a 6nemlidir. Robot uyumlulugu mekanizmasi ile birey;
kendi olmaktan uzaklasmakta, kiiltlirel kaliplarin etkisiyle edindigi kisiligi tiimiiyle
kabul etmekte ve boylelikle digerleri gibi ve digerlerinin beklentilerine cevap verebilen

bir kimlige biirtinmektedir. Boylece; bireyin kendisi ve diinya arasinda ki tutarsizligi,

3 Fromm, a.g.y. s.120-121
3 Fromm, a.g.y., s.243
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bilin¢li yalnizlik ve giigsiizlilk duygulari da yok olmaktadir. Bireysel benliginden
vazgectigi anda robot haline gelen birey, ¢evresinde ki milyonlarca robotla ayni olup,
yalnizligindan ve kaygilarindan kurtulmaktadir. Ancak bu bir bedel 6deme olup, aslinda

bireyler benligini yitirmektedirler.®®

Yalnizlig1 yenmek ve kaygilardan arinmak i¢in robot haline gelmek “normal”
bir yol olarak algilanmakla birlikte, insana ait yaygin bir goriisle ¢celismektedir. Cagdas
bireycilikte, cogunlukla bireyler; diisiinme, hissetme ve diledigi gibi davranabilme
Ozgiirliigiine sahip olarak kabul edilmektedir. Bununla birlikte her birey; “kendisinin
‘kendisi’ ve diisiindiiklerinin duygu ve isteklerinin ‘kendisine ait’ olduguna igtenlikle
inanmaktadir. Gergek bireylerin varligi hala ortadadir ancak, bu inang bir yanilsama
olmakta ve bu duruma sebep olan kosullarin ortadan kaldirilmasi icin bir engel teskil

etmesinden &tiirii, tehlikeli bir yanilsama olmaktadir.%
1.3.2. Zygmunt Bauman ve Birey Uzerine

Zygmunt Bauman modern olmanin anlamini; durmaksizin ilerlemek, hareketsiz
kalmamak ile esanlamli hale geldigi ifade etmektedir. Siirekli hareket halinde olmanin
zorunlugu, Max Weber’in ifade ettigi gibi; ‘hazzi erteleme’den ziyade, hazza
ulagabilmenin imkansizlig1 olmaktadir. Tatmin olma ani, tiim ¢abalarin sonunda bireyin
kendisini kutlayabilecegi varis noktasi, hep kendisinin oniinde, kendi hizindan daha
hizli ilerlemektedir. Bireyin tatmin olma an1 hep gelecektedir ve basar1 varig noktasina
ulagildig1 anda, biitlin cazibesini ve doyurucu giiciinii yitirmektedir. Bireyin modern
olmast demek siirekli kendisinin Onilinde olma, siirekli ‘kendini asma’ hali ve
tamamlanamamis bir proje gibi tamamlanamamis bir kimlige sahip olmaktir. Bu
nedenle; modernizm Oncesi bireylerin varis noktasina ulagmak icin gosterdigi miicadele

ile, bugiin cagdas insanin miicadelesi arasinda fark bulunmamaktadir.®’

% Fromm. a.g.y. 5.195-196
% Fromm. a.g.y. 5.196
%7 Bauman, a.g.y., s.58-59
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Elleri bagli olmayanlarin, elleri bagli olanlar1 yonettigi; ilkinin 6zgiirligiiniin,
ikincisinin tutsakliginin nedeni oldugu nihai bir siire¢ yagsanmaktadir. Bireyin ¢evresinin
yeni igeriklerle doldugu, belirsizlik kaynagina yakinlik arayisi, anindalik tizerine
yogunlagmaktadir. Elleri bagli olanlar1 yonetenler, daha hizli hareket ederek eyleme
gecen ya da hareketin geciciligine en ¢ok yaklasanlardir. Olusan bu tahakkiim, yani
kisinin baglarim1 koparip 6zgiirlesmesi i¢in verdigi miicadele, hareketi hizlandirma ve
yavaslatma silahlariyla donanmis giigler arasinda gergeklesmektedir. Modernite,
sermaye ve emegi kagmasi imkansiz olan bir demir kafeste tutarak, yonetenlerin

istedikleri anda istedikleri gibi hareket etmelerine olanak saglamaktadir.3®

Insa edilen bu duruma dair bir &zellik, yamlsamanin hizla gerilemesi ve
yikilmaya yiiz tutmasidir. Olusan bu yanilsamanin temelini olusturan; gelecekte
ulagilabilecek miikemmellik hali, arz ve talep arasinda sabit dengenin saglandigi ve
ihtiyaclarin biitiiniiyle giderildigi, insan iliskilerinin, bilinmesi gereken her seyin
bilinerek seffaflasacagi, anlagmazliklarin ve Ongoriilemeyen sonuglarin ortadan

kaldirilabilecegine olan inangtir.*

Modernite; toplum i¢indeki bu duygularin ve konumlarin dis etkilerle
belirlendigi diisiincesini alip, yerine 6zyonetim, yani insanin kendi kaderini kendinin
belirledigi diisiinceyi koymaktadir. Bu durum toplumun i¢inde bulundugu ‘bireylesme’
haliyle ilgilidir. Birlikte bir seyler yapmak, isgiici paylasimi ve getirecegi faydalar,
bireyin yalnizca kendi ¢ikarma davranma Ozgirliiglinii kisitlamakta ve bireysel
arayislara engel olmaktadir. Bireysellesmenin bu etkilerinin bir diger yiiziiyse,
vatandaslik kavraminin eriyerek yok olmaya yiiz tutmasidir. Birey, vatandasin en biiyiik
diisman1 haline geldiginde ve bireylesmenin vatandashia ve vatandaslik temelli
politikalara ayak bagi oldugunda, bunun asil nedeni; bireylerin i¢inde bulundugu endise
ve kaygilar1 kamusal alanin her yerine tasimis olmasinda yatmaktadir. Artik kamu,
Ozelin sOmiirgesi haline gelmis, kamu yarar1 kamuya mal olmus kisilerin mahrem

hayatlarina duyulan meraka doniigmiis, 6zel hayatlarin herkesin gozii 6niinde yaganmasi

% Bauman, a.g.y., s.180-181-182

3 Bauman, a.g.y., s.59
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ve mahrem duygularin kamu Onilinde dile getirilmesine doniligmiistiir. Bu tiir
indirgemelere direnen, kamusal alan igerisindeki ortak meseleler ise, anlasilmaz hale
gelerek Onemini yitirmistir. Bireylesme artik kalict halde kurumsallagmistir ama
insanlarin hayatlarma getirdigi deneyimleme 6zgiirliigliniin sonuglariyla bas basa

birakmugtir.

Yasamdaki baglarindan koparak kirilgan hale gelen bireyler, “gecirgen bir
gerceklik™ igerisinde akip giderken, giivenebilecegi tek dayanak ise hiz haline gelmistir.
Giivenlige ihtiya¢c duyan bireylerin giivenlik arayisi, artik bireyin ne kadar hizh
olduguyla dogru orantili hale gelmistir. Ayn1 zamanda bu hiz; bireyin ileriye doniik,
uzun vadeli diisinmesinin 6niinde bir engel olusturmaktadir. Bireylerin, ileriye doniik
hedefin getirebileceklerini dikkatle incelemek, degerlendirebilmek i¢in acele etmeden
durup dinlenerek diistinmeleri gerekmektedir. Ancak bu diistinme siirecinde bireylerin
dikkati, hedeften ve hizdan uzaklasmakta, birey akip gittigi bu gecirgen gercekligi hedef
zannedebilmektedir.*'Bireylerin yasamda; 6zenle ve dikkatle yapilandirarak yolundan
¢ikmamast i¢in dnlemler aldiklar1 planlarin yolundan ¢ikmasi, yoluna koyabilmek icin
verdikleri ¢abalarin daha fazla kaosa yol agmasi, rastlanti ve siirprizleri yoldan ¢gikarmak
icin gosterdikleri ¢abanin aslinda bir sans oyunu oldugu, yine bireyler tarafindan

tecriibe edilmektedir.*?

Bu siiregle birlikte olusan belirsizlik, siddetli bir bireylesme hareketini
dogurmaktadir. Birlestirmekten ¢ok bdlen, ortak cikarlar fikrinin belirsizlesmesine
sebep olan bir hareketin varligi, yasamda siirdiiriilmektedir. Cagdas korkular, kaygilar
ve acilar tek basma yasanmakta ve bireyler kolektif bir amac¢ etrafinda toplanacak
sekilde bir araya gelememektedir.*® Bireysellesme ayni zamanda, insanin sahip oldugu
kimligi, dogustan sahip oldugu bir sey olmaktan kopartmasiyla, bir goreve

dontstiirmektedir. Kisinin bir burjuva olarak dogmas: yeterli olmamakta, hayatini bir

40 Bauman, a.g.y., .63-69-70-71
4l Bauman, a.g.y., 5.298-299
42 Bauman, a.g.y., s.202

43 Bauman, a.g.y., s.218
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burjuva olarak yasamasi gerekmektedir. Kisinin aslinda kim oldugu belli bir siire¢ ve
caba tarafindan belirlenmekte olup, modern yasamin bir Ozelligi olarak karsimiza

cikmaktadir.*
1.3.3. Jean Baudrillard’da Birey Uzerine

Bireylesme varligin1 géstermeden once; insanlar ne ‘birey’ ne de ‘tam bir 6zne’
olarak kabul gérmemekteydi. Kole, koylii, zanaatkar, erkek ya da kadin, baba ya da
cocuk kimlikleriyle yarattiklari modern uygarlik, onlara bireysel bir yasantiy1 siirmeye
zorlamaktaydi. Resmi bir dayanagi olmayan birey olma hakki i¢in yasamakta olan
insanlar, birey olarak kalmak zorunda olduklar1 bir miicadele siirdiirmekteydiler. Bu
miicadele; birey olma 6zgiirliigiine sahip olmak isteyen insanlara, bir taraftan yasantisini
Ozerk bir varlik olarak siirdiirmesinin temel insanlik hakki oldugunu séylemekte olup,
bir yandan da insanlar1 sorumluluk altinda ezilen ve kendi kendisinden nefret eden bir

kisir dongiiniin i¢ine birakmaktadir.*®

Baudrillard; 6znel illiizyonu 6zgiirliik, nesnel illiizyonu ise gergeklik olarak
tanimlamaktadir ve bu durumu, insanlarin 6zgiirlige inanmasinin nedenini kendi
eylemlerinin sorumlusu oldugu yanilsamasina dayanmasina benzetmektedir. Nesnel
gerceklige olan inang, bu durumda diinyayr hakikat ve akil diizeninin egemenligine
alabilmektedir. Insanlar artik, belirsizlige kars1 miicadele edip yenilmektense, en kolay
¢oziim olan gercekligi tercih etmektedirler. insanmn kendisine yonelik dogal gorevleri
yerine getirmekte oldugu sirada, kendisini kimlik ve iradesinin tutsagi haline getiren,
ozgirliik ve bireysellik yapay bir siirece doniistiiriilmiis durumdadir. Déniisen bu siireg
igerisinde insanlar, ayn1 anda hem terérist hem de rehine haline gelmektedirler. Rehine
lanetlenmis, ise yaramayan ve kendisinden bir an 6nce kurtulunmasi gereken biri olarak
tamimlanmaktadir, Bu durumda &zne de rehine gibi ayn1 durumda bulunmaktadir. Ozne
kendi kendisinin tutsagi haline gelmekte ve kendisinden nasil kurtulacagini bilemedigi

bir durumda yasamaktadir. Insanlarin yasamlar1 kimlik adi altinda bireysellestirilmekte

4 Bauman, a.g.y., s.63

45 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh Ya Da Kotiiliigiin Egemenligi, $.52
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ve bir bagkasiyla degistirilmesi miimkiin olmayan bir duruma getirilmektedir. Yasanan
bu kimlik bollugu, otekilik simiilakrina yol a¢maktan baska bir isleve sahip

olamamaktadir.*®

1.4. GERCEKLIiGIN OLUSTURULMASINDA KAMUSAL ALAN
1.4.1. Jiirgen Habermas’ta Kamusal Alan ve Gerg¢eklik

Jirgen Habermas; sehirlesmenin ‘kamusal’ ve ‘Ozellik’ arasinda kutuplasan
bakis ag¢isinin ilerleme siireci olduguna dair bakis agisinin, kamusallik ile 6zellik
arasinda devamli karsilikli bir iligkinin mevcut oldugunun gostergesi oldugunu ifade
etmektedir. Bir koruyucu ve dayanak olarak 6zel alan yok oldugunda, birey, ayni
eksiklik tarafindan icylizii degistirilmis kamusalligin girdabina kapilmaktadir.
Mesafenin ortadan kalkmasiyla; kamusal toplulugun mensuplariin dirsek temasina
girmesine sebep olmus, boylelikle de kamunun kitleye doniisimii gergeklesmistir.
Modern biiylik sehirlerin toplumsal sorunlari, kamusal ile 6zel arasindaki aligveris
iligkisini bozmaktadir. Sehirlerin gittikge karmasiklagan hayati, bireyi kendisi igin
kamusal kilacak sekilde idrak etmeyi basaramamasi bu bozulmanin asil sebebini
olusturmaktadir. Bunun sonucunda; sehrin biitlinlinii géremeyen birey kendi 06zel
alanina cekilmektedir. Ozel alan; asli islevlerinden arindirilmis kiiciik ailenin ig
cemberinde kisilmis ve bireyin kendi kosesine c¢ekilmesi, mahremiyetin

miikemmellestirilmesine zemin hazirlamistir.*’

Aile kurumunun toplumsal yeniden iiretim siire¢leriyle olan baglantisinin
coziilmesiyle, eskiden 6zel alanin merkezi kabul edilen mahremiyet alani, 6zel alanin
‘6zel’lik anlamim yitirmesine yol a¢cmis ve bu alanin kiyisma cekilmistir. Ozel
hayatlarin1  prototipik olarak mesleklerinde ve ailelerinde yasayan burjuvalar
baktigimizda; toplumsal emegin alani, ekonomik islevlerden siyrilmis olan ‘ev’ gibi,

0zel bir alan goriinimiindeydi. O donemde ayn1 mantikla yapilanan, toplumsal emek ve

46 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi. s.44-52-53-55

47 Habermas, Jiirgen. Kamusalligin Yapisal Déniisiimii. Tanil Bora ve Mithat Sancar (¢ev.). 13.Basim.
Istanbul: Iletisim Yaymlar1. 2015. 5.275
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ev alaninin, daha sonralari, ailenin daha &zel, ¢alisma ve Orgiit diinyasinin ise daha
kamusal hale geldigi goriilmektedir.*® Ozel alanin bakiyesi olan ailenin, insa edilen
kamusal statii giivenceleri araciligiyla 6zel niteliginden zamanla koptugu goriilmektedir.
Aile; artik gelir ve bos zaman tiiketicisi haline geldigi, tiiketim dongiisiinde sikigsmig
olan mahremiyet alaninda, yogunlastirilmis bir 6zel alan gorlintiisii icerisinde

yasamaktadir.*°
1.4.2. Richard Sennett’ta Kamusal Alan ve Gerg¢eklik

Kamusal alanin bir cografya oldugunu ifade eden Richard Sennett; kamusal
alanin, 6zel alanla baglantis1 i¢cinde var oldugunu séylemektedir. Toplumdaki kapsamli
bir dengenin parcasi olan kamusalligin; politik davraniglar, haklar kavrami, ailenin
diizenlenmesi ve devletin sinirlar1 gibi genis bir biitiiniin pargasi olarak, sahip oldugu
anlamlar da mevcuttur. Insa edilen sehirlerdeki maddi yiikselis baz alindiginda, insanlar
kalabaliklara karigarak kendilerini korumayi hedeflemektedirler. Kitlesel mantikla
tiretilen giysiler, onlara bu kalabaligin birer par¢asi olma imkani vermektedir. S6z
konusu hikdyenin burada sonlanmis olabilecegi varsayimi, bireyleri makine toplumunun
ve sehir kiiltiirlinlin ifade araclarini denetledigi sonucuna ulastirirken, ayni zamanda
insanlar kendilerini bedenlerinden kopmus hissetmektedirler. Ciinkii; bireyselliklerini
dis goriiniisleriyle ifade edebilecekleri imkanlardan yoksunlasmaktadirlar. Aslinda bu
varsayim, hatanin nerede oldugunun bir acgiklamasi olmaktadir. Higbir 6zelligi olmayan
siyah bir kumastan yapilan takim elbisenin, Marx’in deyimiyle; “sosyal bir hiyeroglif
gibi” goriinebilmesi sorunsalin yaniti: “ickin kisilik fikirleri ile kamusal alandaki dis

goriiniislerin kitlesel iiretiminin i ice gegtigini gorebilmekte” yatmaktadir.>°

Aristoteles’in, tiyatronun “siipheyi goniillii olarak ertelemeyi” gerektirdigi
goriisii; 19. yiizy1l baskentlerinin sahip oldugu sahne kostiimleri ile agilmisti. Sehirdeki

gizemliligin sona erdirilmesi, bir hakikatin dile getirilmesi i¢in, toplumun sanata

48 Habermas, a.g.y. $.266
49 Habermas, a.g.y., s.271
%0 Sennett, a.g.y., 5.121-213-214
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dayandirilmasi1 gerekmekteydi. Aksi takdirde herkes o hakikate ¢ogunlukla yanlis bir
yolla ulasmis olacakti. Insanlarin modern baskentlerin kendileri igin yapamadiklarini,
tiyatro onlar icin yapmakta ve boylelikle; bir tarafta gizemlilik, yanilsama, aldatma ve
Oblir tarafta bulunan hakikat arasindaki cizgiler kendine 6zgii bir bi¢im kazanmaktaydi.
Boylelikle, olusan kisiligin yeni sartlar1 kamusal alandaki mevcut sahne ve sokak
iliskilerini degistirmis, ayni sekilde kamusal ve 6zel alan iliskisi de degisime ugramustir.
Bu durum sadece 6zel duygularin kamusal alanda agiga ¢ikmasiyla degil, 6zel alanin en
temel kurumu olan aileyi etkilemesiyle ortaya c¢ikmistir. Modern yasam ve Oncesi
arasindaki farki anlayabilmek igin, ‘6zel yasam”a ne anlam verildigine bakmak
gerekmektedir. Modern yasam igerisinde bir bireyin, toplumsal kosullardan ve ¢evre
etkilerinden bagimsiz, kendiliginden bir gelisim gdstermesi neredeyse imkansiz
goriilmektedir. Bireyin icinde bulundugu psisik yasamin sahip oldugu deger ve
hassasiyet, bireyin toplum yasaminin acimasiz gercekleri ile yiiz yiize birakildiginda
solup gitmesine sebep olmaktadir. Bunun beraberinde; bireyin kendini ve diinyayi
tanimasi1 bir ama¢ olmakta, birey kendine doniik hale gelerek, kisiligini hem kendisine
hem de bagkalarina anlatabilmesi zorlasmaktadir. Ciinkii; insanin psisik yapisi
Ozellestikce daha az uyarim aldigindan, duygularini hissedip ifade edebilmesi de

giiclesmektedir.>!

Kamusal yasamin sona ermesi, kisiselin kamusali yok etmesine dayanmaktadir.
Duygularimi kamusal alanda aktif bir sekilde sergileyen aktorlerin, tistiin ve 6zel kisilikli
olduklar1 bir mantik olusmaktadir. Bu aktorler karsilikli iliski kurmayip, karsisindaki
izleyiciyi denetlerken; seyirci onlart degerlendirme konusunda kendine duydugu giiveni
kaybederek, artik bir taniktan ¢ok izleyici haline gelmektedir. Bu agsamada da seyirci,
kendisine ait bir gii¢, ‘kamu’ olma anlayisini da yitirmektedir. Insanlarin duygularini
baskalarina aciga vurma konusunda korkutulmasi, kamusal alandaki kisiligin kamusali
yikmasina sebep olmaktadir. Artik, digerleriyle temastan kaginan, suskunluguna
siginan, duygularini belli etme kaygisiyla higbir sey hissetmeyen bireyler haline

gelmektedirler. Olusan bu yeni ifade tarzlari, kisinin diinyada taktigi maskesi altindaki

51 Sennett, a.g.y., 5.228-16-17
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kisiliginin ortaya serilmesine sebep olmakta ve kamu igerisinde ifade edici olmay1

isteyen insanlar, kamusal alan1 terk etmektedirler.>?

Kapitalizm; kamusal yasami, ahlaki anlamda mesru kilan anlayis1 zayiflatarak,
insanlarin karsisina duygu ve saskinlik yaratan higbir seyin kisinin 6zel alanindan
dislanamayacagi, ayn1 zamanda kesfedilme degerini yitirmeyen psikolojik degeri her
zaman Koruyacagi bir yapi olusturmaktadir. Olusan bu kamusal alan terk edildigi
oranda, mahrem iligkilerin temelini olusturdugu bir hayat tarzi ortaya c¢ikmaktadir.
Cevre; fiziksel anlamda, kamusalin anlamimi koreltmekte ve bu durum sehirlerdeki
mekan diizenlemelerine yansimaktadir. Gokdelen ve benzeri biiyiik Olcekli binalari
¢izen mimarlar, kamusalin yasadig1 dontlisiimle ortaya ¢ikan gilincel hayat tarzina uygun

calismaktadirlar.®®

Bu hayat miicadelesi icerisinde bireyin ozgiirliige kavusmasi, aile igerisinde
somutlasan toplumsal etkilesim tarzlarmi ve ozgiir kisisel gelisim tarzlariin savas
sahnesi olmaktadir. Kamusal yasamin bu hale gelmesi aym1 zamanda kisilik ve
sosyalligin karsilikli olarak diisman giicler haline gelmelerine sebep olmaktadir.>*
Sennett, 6zgiirliigiin dogal bir egilimi olmadigini, 6zgiirliigiin kamusal diizen adi altinda

gorenek kaliplarinin karsiti olarak yapilandirildigini su sekilde ifade etmektedir:

“Yapabildikleri tek sey, ozgiirliik neferi sahsin kisisel yasamini
ozgiirligiin - ‘simgesi’ ilan etmekti. Ozgiirliik siart molekiiliin yapisim
pargalayan arag¢ olduysa, kamusal yasama gercek anlamda kafa tutan sey
ozgirliik degil, ‘sembolik’ bir gii¢ olarak bireysel kisilik olmustur. Sonunda,
toplumsal bir ilke olarak bireysel kisilik diisiincesinden, politik o6lgiileri

52 Sennett, a.g.y., s.330
53 Sennett, a.g.y., s.39-26-27

54 Sennett, Richard. Kamusal Insanin Cékiisii. Serpil Durak ve Abdullah Yilmaz (gev.). 5.Basim. Istanbul:
Ayrint1 Yayinlari. 2016. s.251
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ancak onlart savunanlar ‘giivenilir’, ‘inanilir’, ‘diiriist’ kisiler olduklari

oranda dikkate alan modern yonelim ortaya ¢ikti. ™

1.4.3. Zygmunt Bauman’da Kamusal Alan ve Gerg¢eklik

Toplumdaki dayanikli yapilarin yikilmasi ve kati yapilarin dagilmasi ile
arkalarinda biraktiklart boslugu dolduran kisa Omiirlii, gegici seylerin hakimiyeti,
moderniteyi baslatan etkenlerdendir. Bu etkenlerden yola ¢ikarak Bauman, giiniimiiz

kalicilik ve gegicilik degerlerinden hareketle sunlar ifade etmektedir:

“Su an da degerli olan sey -c¢oziilmesi kolay baglarin, geri
alinabilecek taahhiitlerin ve omrii, oyun siiresinden daha uzun olmayan,
hatta bazen daha kisa siiren oyun kurallarimin yami sira- her seyi tersine
cevirebilme, bir kenara atabilme ve birakilip gidebilme kolayhigidir. Ve
hepimiz, durdurulamaz bir yeni heyecanlar avimin igine firlatilmis

durumdayiz.”®

Aldatilan, kandirilan ve yanlis yonlendirilerek Ozgiirlesme sansini elde
edemeyen insanlara karsi beslenen acima duygusu; yanlis yonlendirilmeden kendini
Ozglr bir bicimde ifade edebilme sansina sahip olanlarin, bu sansin beraberinde
getirdigi risk ve sorumluluklardan kagan kitlelere karsi ise ofke ve kiiciimseme
duygulart ekmektedir. Artik 06zglir olmayanlar 6zgiir olmamalarim1  kaniksamig
durumdadirlar.®” Bir baska sekilde ifade edecek olursak, Herbert Sebastian Agar’in
sOyledigi gibi: “Bizi ozgiir kilan hakikat, genellikle, duymak istemedigimiz
hakikattir.”™®

Bauman’a gore; kamusal alan birey i¢in, kisiselliklerinden bir sey kaybetmeyen

kigisel korkularin yansitim asamasinda kolektif Ozelliklerden armndirilmis dev bir

%5 Sennett, a.g.y., 5.142
% Bauman, a.g.y.,. s.16
5 Bauman, ag.y., s.45

%8 Agar, Sebastian. A Time For Greatness. 1942, Aktaran: Bauman, Zygmunt. Akiskan Modernite. Sinan
Okan Cavus (¢ev.). 1.Basim. Istanbul: Can Yayimlari. 2017. 5.45
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perdeye yansitilmaktadir. Kamusal alan, kisisel sirlarin ve mahrem duygularin herkesin
g6zii Oniinde dile getirildigi bir yapiya ulasmis ancak bu durum bireyselligin daha da
pekistirilmesine, birbirinin kopyasi giindelik hayatlarin yasanmasina sebep olmaktadir.
Kamusal alana ait olan meseleler kamusal alan1 terk etmekte, kisisel sorun ve kamusal
meselelerin tartigildig1 diyalog yeri gorevini yitirmektedir. Bu kosullar altinda bireyin,
gercek anlamda 6zerklik elde edebilmek i¢in, elzem kaynaklar1 kendi yoneten bireye

evrilme ihtimali her gegen giin daha da uzaklasmaktadir.>®
1.5. “POST-TRUTH CAG”INDA GERCEKLIiK
1.5.1. Post-Truth’un Ortaya Cikisi

David Riesman, insanlarin kendi iglerinde hissettikleri ama¢ ve duygulara
dayali eylemlerin oldugu bir toplumla, bu duygu ve amaclarin Oncelikli olarak
baskalariin ne hissettigine dayali Gteki-yonelimli bir toplumu karsilagtirmaktadir.
Riesman, Amerika ve Bati Avrupa’da i¢-yonelimlilikten Gteki-yonelimlilige dogru bir
kayma olduguna inanmaktadir. Bat1 toplumlari, &teki-yonelimlilik halinden ig-
yonelimlilik benzeri bir hale gegmektedir. Insanlarin tamamen iglerine kapandiklari bir
durumda i¢ diinyada neler oldugunu sdyleyebilmek, gii¢ bir hal almaktadir. Bu durum
kamu yasami ile mahrem yasam arasinda, bir kargasay: ortaya ¢ikarmaktadir. Insanlar,
sadece kisisel olmayan eylemlerle iistesinden gelinebilecek kamusal sorunlara, kisisel
duygular1 dahilinde yaklasmaktadirlar. Bu karisiklik sadece Amerika’ya ait gibi
goriilmekle birlikte; Amerikan toplumunun bireysel deneyime verdigi degerden otiiri,
yurttaglarin toplumsal yasami kisisel duygulart bakimindan degerlendirmesine sebep
oldugu diisiiniilmektedir. Oysa, gliniimiizde yasanan sey, kati bir bireycilikten ziyade,
diinyanin ve yasamin getirdiklerine bakarak on plana ¢ikardiklar1 bireysel duygularla
baglantili bir kaygi goriiniimiindedir. Bu kayginin kaynag: ise, ulusal smirlari agmis

olan kapitalizm ve dinsel inanglardaki biiyiik degisimde yatmaktadir.®°

% Bauman, a.g.y., s.74

60 Sennett, a.g.y., s.18
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Modern Cag’a (1650-1967) baktigimizda, insanlik bir iitopya yaratacagina
inandig1 gercegi takip etmistir. Sonu¢ olarak, bu durum gercegin aslinda ne oldugu
kavgasin1 dogurmustur. 1967 yilina gelindiginde, ger¢ek iddialarina yonelik kavgalarin
sonunda gelinmis, bir kiiltiir devrimi ortaya ¢ikmis ve toplumun gergekligin pesinde
kosmay1 birakmasiyla 6fkeli hale geldigi goriilmiistiir. Yeni Postmodern déneme (1967-
glinlimiiz) gelindiginde ise; artik gerceklere ihtiya¢ olmadigina ya da istenmedigine

karar verilmistir.5

Postmodern donemle birlikte; objektif gergeklerin, kamuoyunu sekillendirmede
duygu ve kisisel inanglara yonelik itirazlardan daha az etkili hale gelmesi, post-truth
toplumun orataya c¢ikmasindaki en Onemli sebeplerden biri olmustur. Gergegin
dogasmin boliinmesiyle, gercekten nefret etmeye baslayan toplum i¢in ayn1 zamanda
nefret soylemi de ortaya ¢ikmaktadir. Gergek, artik insanlarin bu gergek hakkinda nasil
ve ne hissettiklerinden daha az 6neme sahip olmaktadir. Objektif gergeklerin 6nemli
olmadigina dair olusan inang, duygularn gerceklere karsi onceliklendirerek post-truth

toplumu insa etmistir.%?

Post-Truth’a kavram olarak baktigimizda; yeni ortaya ¢ikmis olmamakla
birlikte, asil popiilaritesini Oxford Sozliigii’niin Ingilizce’de 2016 yilimin kelimesi
olarak ‘post truth’u se¢mesiyle kazanmistir. Oxford Sozligl tarafindan Post-Truth;
“belirli bir konu iizerinde kamuoyu belirlemede nesnel hakikatlerin duygulardan ve
kisisel kanaatlerden daha az etkili ve daha az énemli olmast durumu olarak ifade
edilmektedir.” seklinde tanimlanmistir. Post-Truth’un  yilin  kelimesi  olarak
secilmesindeki asil etkenler; Brexit referandumu ve ABD bagkanlik se¢imleri olmustur.
Kavramin en yogun kullanilan hali ise; ‘post-truth politics’ yani ‘post olgusal siyaset’
seklinde olmustur. Post-truth kelimesindeki ‘post’ 6n eki genel kullaniminin aksine,

oniine geldigi kavramin artik Onemsiz, gereksiz kabul goriildiigi bir doneme ait

61 The Fuel Project. What a ‘Post-Truth’ Society Actually Means. 2017.
62 The Fuel Project. What a ‘Post-Truth’ Society Actually Means. 2017.
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oldugunu ifade etmektedir. Yani ‘post-truth politics’ denildiginde; dogrularin,

hakikatlerin, olgularin 6nemini yitirdigi bir doneme isaret ettigi goriilmektedir.%®

Post-Truth ilk olarak 1992 yilinda Sirp asilli Amerikali oyun yazari Steve
Tesich’in The Nation dergisinde yayimlanan yazisinda goriilmektedir. Steve Tesich
Korfez Savasi’ni konu edindigi yazisinda “Biz hiir insanlar olarak ozgiirce karar verdik
ki, bir tiir gercek-dtesi diinyada yasamak istiyoruz.” ifadelerini kullanmistir. Kelimenin
popiiler bir sekilde kullanimi ise, Ralph Keyes’in 2004 ’te basilan kitabir Post-Truth Era
ile olmustur. Post-truth kavraminin 6ne ¢ikmasindaki diger 6nemli sebepler ise;
toplumda ki ekonomik farkliliklar arasindaki ugurumun her gegen giin artmasi ve
bireylerin kendilerine ait 0Ozel, gilivenli alanlar talep etmesi gibi faktorler
gosterilmektedir. Burada asil mesele; s6z konusu bir konuya nesnel acidan degil de,

kisisel ¢ikarlarin iistiin tutuldugu agidan bakmaktr.®*

Bununla birlikte post-truth; sadece yalanlar, katilmadigimiz agiklamalar olarak
goriilmemektedir. Temelde duygusal olarak yonlendirilen bir gliindemi takip etmek igin;
akil, mantik, gercekler, bilim, bilgi ve istatistikleri kasten goz ardi1 etmek anlamlarina da
gelmektedir. Bir gergek, birilerinin duygularini incittiginde, o gercegin istiiniiniin
ortiilmesi gerektigini ifade etmektedir. Ayni1 zamanda; gergek, bir sugun islenmesine yol
actig1 takdirde, gercegi konusanlarin da susturulmasi gerekmektedir. Gergeklerin
yeniden konusulmasi gerektigine karar verildiginde ise, bunun i¢in toplumu gergekler

{izerine yapilandirmak gerekmektedir.®
1.5.2. Post-Truth Doneminde Hakikat’in Degersizlesmesi

Modernizm bireylere elestirel bir bakis kazandirmis olsa da, olaylara rasyonel
yaklasim gosterme artik terk edilerek, verileri kontrol etme, dogrulama ihtiyaci artik
duyulmamaktadir. Duygular ve inanglarla hareket ediliyor olmasi, analitik ¢éziimlemeyi

oldiirmekte, dolayisiyla da katilasmis goriisler sorgulanmadan onaylanan bir hal

83 Oxford Dictionaries. 2016.
64 Oxford Dictionaries. 2016.
% The Fuel Project. What a ‘Post-Truth’ Society Actually Means. 2017.
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almaktadir. Artik bireyler kendi inang, yargi ve kanaatlerine uygun diisen bilgileri dogru
olarak kabul etmekte ve yeni medya teknolojileri vasitasiyla tekrar tekrar dolasima
sokma imkani1 bulmaktadirlar. Elestirel diisiincenin daha az gelistigi gorece diisiik
egitimli kitleler, kendi kanaat, inang ve yargilarini besleyen liderlerle bir biitiinlesme
yasamaktadirlar. Bu asamada liderin soOyledigi hicbir sey elestirel siizgecten
gecirilmeden giiclii birer hakikat haline gelmektedir. Inanglar, yargilar ve kanaatlerin

aklin ¢ok oniine gegtigi bu donemde hakikatin énemsizlestigi goriilmektedir.®®

Hakikatin 6nemini yitirirerek degersizlesmesi, aslinda gercek ve ona igkin
yargilar arasindaki uygunlugun yok olmasi ve bunun artik umursanmamasini igaret
etmektedir. Yalanin sik¢a kullaniliyor olmasindan ziyade, kitlelerin bu duruma verdigi
tepki daha onemli olmaktadir.” Hakikatin dnemsizlesmesiyle birlikte artik kitleler,
kendi Onyargilari, goriisleri ve kanaatleriyle uyumlu oldugu siirece, yalanin farkinda
olsa dahi, onlar1 hakikatmis gibi kabul edebilmektedirler. Yalan oldugu agik bir sekilde
ortada olan sdylemler karsisinda Kkitleler, yalanlar1 sanki dogruymusgasina kabul

etmekte ve savunmaktadirlar.6®

Hakikatin degerini yitirmesi ve Onemsizlesmesinde ki asil unsur; kitlelere
sOylenen yalanin kendisinde degil, hicbir nesnel veri kullanmadan, duygularina yonelik
etkide bulunan, dogru ya da yanlis bir takim seylere inandiriyor olmasinda yatmaktadir.
Bu hakikate dogrudan bir miidahale olmamakta, hakikati 6nemsemeyen bir girisim
olmaktadir. Bu nedenle; hedefledigi hitap kitlesi rasyonel diisiinme yetisi zayif olan
halk kitleleri olmakta ve segkinleri ikna etme ¢abasi olmamaktadir. Buradan yola
cikarak; post-truth ¢ag, genis halk kitlelerindeki mevcut Onyargilar ve gerceklige

dayanmayan diisiinceleri giiglendirmeye ¢alismaktadir.®

8 Alpay. Alpay, Y. Yalanin Siyaseti. [stanbul: Destek Yayinlar1. 2017. 5.19-2

67 &’ Ancona, M. Post-Truth:The New War on Truth and How to Flight Back. Ebury Press. Aktaran:
Alpay, Yalm. Yalanin Siyaseti. Destek Yayinlar1. 2017. 5.28-29

 Alpay. a.g.y. 2017. .29
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Bununla birlikte post-truth, bireyleri sahip oldugu bilgisayar, tablet ve cep
telefonlarinin basinda yakalamakta ve rasyonel akil yiiriitme yetisinden, muhakeme
yapmaktan, kuskulanmaktan, hakikate ulasmak icin ihtiyac1 olan delilleri aramaktan
uzaklagtirmaktadir. Bunu yaparken de; bireyin sevdigi, sahip oldugu onyargilar, kabul
edip onayladigi konulari sik sik Oniine koymaktadir. Bu mekanizma isleyisiyle;
bireylerin kabul ettigi seyleri bildirmelerini saglayarak ve var olan kanilarini
giiclendirecek gelismeleri aktarmalaria firsat vererek, sahip oldugu diisiincelerden
kuskulanmasmi engellemektedir. Post-truth; bireyleri, sahip oldugu duygulardan ve
inanglarindan insa ettigi filtre balonlarinin igerisinde sonsuza dek hapsetmektedir.
Bireylerin bu duvarlar1 asabilmesi i¢in, 6ncelikle konfor alanlarindan ¢ikarak, bu filtre
balonlarin1 agmak, gergeklerin olup bittigi dis diinyaya donmesi gerekmektedir. Bunu
yapabilmesinin yolu, rasyonel akil yiiriitmeden gegmektedir. Nietzsche’in dedigi gibi;
bunu o6ncelikle, kendi Onyargilarina, inanglarina ve aligkanliklarina saldirma cesaretini

uyandirarak baslayabilmesi miimkiindiir."
1.5.3. Anlatisal Gergekler Haline Gelen Yalanlar

Post-truth’tan Once; sucluluk, utang, mahcubiyet gibi duygularla birlikte
gerceklesen yalan sOyleme eylemi, post-truth cag ile birlikte, higbir sugluluk
hissedilmeden gercegi Ortbas eden gerekgeler bularak sdylenmektedir. Ralph Keyes;
yalan sdylemenin alternatif bir etik norm haline gelmesiyle birlikte, gercegin
degersizlesmesine sebep olan bu donemi  post-truth (hakikat sonrasi) olarak
tanimlamaktadir. Artik i¢inde yasadigimiz post-truth ¢ag, etik acidan bir alacakaranlik
kusaginda yer almaktadir. Yalanci olma diislincesinin {stiinii Orterek gercegin
gizlenmesini saglamaktadir. Bireyler kendilerini etik disi olma disiincesinden
soyutlayarak, kendi alternatif ahlak yaklagimlarini olusturmaktadirlar. Alternatif etik
yaklagimlar denildiginde; bu terim, gercegi gizlemenin yanlis olmadigi, yalanci
kelimesinin olumsuz bir mahiyetinin bulunamdigi etik sistemlere isaret etmektedir.

Keyes’e gore; gergek yalan sdyleme oranlart ve tespit edilmesi artik neredeyse hig

0 Alpay. a.g.y. 2017. .52
34



saskinlik yaratmamaktadir. Keyes bu durumu: “Beyaz yalan dostu bir ¢cagda yastyoruz.”
ifadesiyle agiklamaktadir. Giiniimiizde, filmler ve televizyon dizileri senaryolariyla
siirekli yalan sdylemekte, yalanlar ve yalancilar bir edebiyat konusu olmakta, gazeteler
ve dergiler mansetlerinde yalanciliga yer vermektedirler. Keyes; yalanciligin bir norm
haline gelmesi halinde toplumun ¢okme tehlikesine girecegini belirtmekle birlikte, bu
duruma duyulan kaygi ve yalanin yayginlasmasinin birlikte yiiridiigiini ifade

etmektedir.”

Post-truth ¢cag’da yalan sdylemenin artisi, etigin diisiisiinden ziyade dogruluga
yeterince 6nem vermeyen bir toplumsal baglamla ilgilidir. Yalancilia gz yuman
kosullar yiikselirken, diirtistliigii tesvik eden durumlar ise diisiistedir. Daha fazla yalanin
sOyleniyor olmasi, cagdas yasam baglamimin, yalanciligi gerektigi Olgiide
cezalandirmamasinda yatmaktadir. Bir sosyal sigorta uzmani, saglik sigortasi
maliyetinin Beyaz Saray’in dile getirdiginden ¢ok daha maliyetli oldugunu soylediginde
isten atilirken, Monica Lewinsky, Jayson Blair gibi iinlii yalancilar televizyon ve radyo
programlarina  ¢ikip, kitap anlagsmalar1 ve kose  yazarliklar1  yaparak
odillendirilmektedirler. Post-truth c¢ag’da; kisinin adi ¢ikmis bir yalanci, diizenbaz
olmasi onu sohret sahibi yapabilmektedir. Toplumsal degerler medya odakli hale
geldiginde, sohret diriistliigh golgede birakmaktadir. Yalanlarin hesabi yapildiginda ise,
bedelini hakikat 5demektedir.”

Bununla birlikte post-truth ¢ag’da “normal duruma getirme” mantigi; ¢irkin,
alcaltici, 6liimciil ve agiza alinamayacak eylemlerin alisildik hale gelerek kabul edilme
stirecinde yatmaktadir. Bu normal duruma getirme siirecinin igb6liimiinde; baz1 bireyler
dogrudan vahsileserek cinayet islemekte, digerleri 6liim makinasini ellerinde tutmakta,

bagkalar1 da oldiiriicii aletler tireterek gelisen teknoloji tizerinde galigmaktadirlar. Genel

1 Keyes, a.g.y., $.22-16-17
2 Keyes, a.g.y., s.28-29
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kamunun Oniinde diisliniilemez olan1 normal duruma getirmek; aydinlarin, diger

uzmanlarin ve ana goriisii savunan medyanin savunma islevi olmaktadir.”

Genigleyerek daha karmasik bir hal alan toplumda, ahlaki olani dissal
normlardan igsel kanaate kaydiran etife duyulan ihtiyaci da arttirmaktadir.”* George
Simmel’e gére modern kosullarda yalan, daha yikici ve yagsamin temelini sorgulayan bir
yaptya doniismektedir. Giinlimiizde yalan bireyler i¢in; Yunan tanrilari, Yahudi
babalari, Giiney Denizi adalarinin haklar1 i¢in oldugu gibi 6nemsiz bir giinah olarak
kabul gormemekte, bu sebeple de modern hayatin diizenlenmesi imkansiz
olmamaktadir. Ciinkii; iginde yasanilan modern hayat, bir ‘itibar ekonomisi’ insa

etmektedir.”

Yalan sOyleyen ve onlari savunan bireyler ise, diirlist olmayan davraniglarinin
sonuclarin1  degerlendirmeye dahil etmemektedirler. Iyi niyetle soylenmis kiiciik
yalanlar da, ahlaken belirsiz bir yapiya biirlinmektedir. Ancak zamanla fantezinin
gercek olarak pazarlanmasi, toplumun biitiin olarak gerceklik zeminini kaybetmesine
yol agmaktadir. Olusan bu ikiyiizliiliik toplumsal dokunun bir pargas: haline gelirken,
hakikat sonrasi sakingan bir toplumu da insa etmektedir. Bu yalanlarin toplami, tek
basina diiriistliiglin degil, ayn1 zamanda diiriistliigiin bir trtinii olan giivenirligi de
ortadan kaldiran bir kiiltiir insa etmektedir. Diirlist olarak tanidigimiz birinin sahtekar
olduguyla yiizlestigimizde, ona olan gilivenimiz sarsilmakta ve genel anlamda giiven
duygumuza zarar vermektedir. Gliven duyulan birinin sdyledigi yalanla yiizlesildiginde
ise, bireyler giivendigi diger insanlari da gozden ge¢irme ihtiyaci duymaktadir.
Muhasebe sirketleri, arastirma laboratuvarlari, dini orgiitler gibi kurumlara giivenirligi
sarsildiginda ise, herhangi bir kuruma giivenip giivenemeyecegini de sorgulamaya
baglamaktadir. Nihayetinde de, belli kisilerin giiven yikict hakikat sonrasi ¢aga ait

davraniglari, bireylerin toplumsal sozlesmesini alt {ist etmektedir. Yalan sdyleme

8 Herman, E. S. Medyada ikiyiizliiliik. Ceviren: Nur Nirven. Cizgiyazilar1 Yayinevi. Istanbul. 2004.
5.153
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davranist norm olacak kadar siradanlastiginda, toplumsal sozlesmede yikima
ugramakatdir. Cocuk istismarcisi rahip ve Watergate gibi ortbas edilen vakalar, yalan
sOylemeyi kamusal figiirler arasinda bir norm olarak kabul edilmesine etken
olusturmkatadir. Bu siiregle birlikte bireyler de, hakikat sonrasi toplumu miimkiin kilar

hale gelmis bulunmaktadirlar.”®
1.5.4. Post-Truth Siyaset

Politik olanla toplumsal olani birbirinden ayirmanin neredeyse imkansiz
oldugu bir dénem yasanmaktadir. Ciinkii, politika gébekten bagli oldugu ekonomi ile
birlikte bir ¢okiis yasamaktadir. Bu asamada toplumsalin, politik olanin alani igerisine
girmeye baslamasiyla, politika bir gosteriye doniismektedir. Politika, ¢agimizin gosteri
mekanizmalarinin  himayesi altina girmekte ve politika bir gosteri alanina
dontigmektedir. Politika, bu sahnede en iyi sekilde gercegi anlatmakla miikellef kabul
edilmektedir. Saydamlasarak, ahlakli olarak, iyi bir toplumsal temsil ortaya koymasi
gerekmektedir. Marksist diisiincenin etkisiyle politika ve onun sahip oldugu diger
etkenler tiikkenmeye basladig1 noktada toplumsal ve ekonomik olanin egemenligi ortaya
cikmaktadir. Politika ise bu asamada toplumsalin aynasi olmak zorunda kalmaktadir.
Politikanin 6zerkligi toplumsalin hegemonyasiyla ters orantili oldugundan, politika
toplumsalin saydamligi i¢inde yok olmaktadir. Ozgiirliigii elinden giden, tarihsel niteligi
ve idealligi buharlasip yok olmasina sebep olan biitiin bunlar toplumsalin sonunu
hazirlamaktadir. Toplumsal anonimlesirken bir kitle haline gelmekte ve bu sistem

icerisinde adin1 yitirerek beraberinde politikanin da yok olmasinda sahne olmaktadir.”’
1.5.5.1. Yalanlarin Gélgesinde Siyaset

Eski toplumlarda insanlara giivenilir etik rehberlik sunan kabile sefleri,
samanlar, komsular, genis aileler artik olmadigindan, giinlimiizde terapistler, avukatlar

ve politikacilar bu rehberligi devralmis durumdadir. I¢inde yasanilan bu etik diinyanin

6 Keyes, a.g.y., .292-295-296

" Baudrillard. Sessiz Yigmlarin Gélgesinde. Ceviren: Oguz Adanir. Dogu Bat1 Yaylari. Ankara. 2017.
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ahlaki akil hocalar1 ve post-truth dénemin davranislarini belirleyen aktorler, post-truth
cag’in etik rehberi haline gelmektedirler. Bununla birlikte; etigin alternatif bir norm
haline gelmesiyle, bunun uygulayicisi pozisyonunda dogrular fiizerinde yaptiklar

carpitmalar ve oynamalar artik bireyler tarafindan hos gériilmektedir.”

Glinlimiiz iletisim ag1 ile insan bedeni, akip giden zaman ve konusulan dile dair
biitiin islevler, zihinsel bir doyum haline gelmektedir. Onemsiz gériilen bir olaym bile
tehdit olusturabilecegi Ongoriisii, her olay1r onceden tahmin edebilecek bir giivenlik
sistemi olusturulmasini gerekli kilmaktadir. Bu durum, adina evrensel strateji denilen
onlem ve caydirma stratejisini hayata gecirmektedir. Steven Spielberg’iin Azinlik
Raporu filminde sunulan 6ykii bu duruma giizel bir 6rnek olusturmaktadir. Filmde
yakin gelecekte islenebilecek suglar, Onsezilere sahip beyinler tarafindan tespit
edilmekte ve suclu sucu islemeden yakalanarak etkisiz hale getirilmektedir. Ornek
verilebilecek bir baska film ise: Dead Zone’dur. Insaniistii yeteneklere sahip olan filmin
kahramani, gelecekte savas suclusu olacagini 6ngordiigii politikaciyr 6ldiirmektedir.
Irak savasinin senaryosu da aslinda buna benzemektedir. Saddam’in kitle imha
silahlarin1 kullanacagi iddias1 heniiz ger¢eklesmeden, bu iddia bahane edilerek, su¢ daha
islenmeden saf disi edilmeye ¢alistimistir. Sorun sugun gergekten islenip
islenemeyecegini  tespit edebilmek olsa da isin i¢ yiizii higbir zaman
ogrenilememektedir. Burada 6nemli olan husus sanal olan sugun, sozciiglin gergek
anlaminda cezalandiriliyor olmasidir. Giiniimiiz politikasi bu algidan ibaret bir hale

gelerek, olumlu bir politik iradenin varligini ortadan kaldirmaktadir.”

ABD’nin Baskent’inde gazetecilik yapan Meg Greenfield, politikacilarin yalan
sOylemeye yonelik diirtiilerinin, onlarin gercek benliklerini yitirme noktasina getirdigini
gozlemlemistir. Politikacilarin kimlik bilgilerini sisirme egiliminin yaninda, gergekte
diisiindiiklerinden farkli konusmanin da bir gelenek haline geldigini sdylemektedir.

Greenfield, kamusal figiirlerin kimliklerini, siyasal imajlarini siirekli degistirmesinin

8 Keyes, a.g.y. s.149

9 Baudrillard. Seytana Satilan Ruh Ya Da Koétiiliigiin Egemenligi. Ceviren: Oguz Adanir. Dogu Bati
Yaymlar1. 2015. s.112-113.

38



zaman igerisinde gercek benliklerinin yerine siislenmis versiyonlarinin almasina sebep
oldugunu sdylemektedir. Bir siire sonra ger¢ekte kim oldugunu unutan kamusal figiirler,
kendilerinin farkli bir kopyasi haline gelmektedirler. Bu durumun sebepleri ise 24 saat
gdriiniir olan haber akislarinin kamusal figiirii haline gelmis olmalaridir. Iyi gériiniiyor
olmasi, iyi konusuyor olmasi onlarin kamera 6niine daha fazla ¢ikmalari i¢in art1 deger
olmakta ve iyi performans gosterdiklerinde televizyon kanallar1 bu kamusal figiirlerin
aldatma sanatlarina onay vermektedirler. Sohret haline gelen politikacilarin, ahlaki
standartlar1 cazibe katsayilarinin gerisinde kalmakta ve kameralar Oniindeki estetik
durusu, giiclii bir etik durusa gore daha fazla oy toplayabilmektedir. Aldatma, yalan
sOyleme gibi davranislara olan yargilama sekli, kimin sdyledigi ya da yaptig1 ve o kisi
hakkinda neler disiiniildiigiine dayanmaktadir. Sevilmeyen, hos goriilmeyen bir

kamusal figiiriin sdyledigi yalan ise insanlara algakca gelebilmektedir.
1.5.5.2. Sessiz Cogunluk ve Politika

Post-truth ¢ag’da; politikanin asil mahiyetini yitirmesiyle birlikte, bir temsil
formu haline gelmesi, politikayr siirekli gilincellenen ve bigimlenen bir yapiya
biirlindiirmiistiir. Ayn1 sistem icerisinde olan ama higbir seyi temsil etmeyen, mevcut bir
gercekligi bulunmayan ve toplumsal gergeklik iginde esdegerligi de olmayan bir
doniistim yasamistir. Bununla birlikte politik orgiitleri giliglendirebilecek; bir halk, bir
siif, bir is¢i sinifi, nesnel kosullar gibi toplumsal tanimlar da bulunmamaktadir. Giincel
biitlin sistemlerin i gordiigli model, ise yarar tek sey sessiz bir c¢ogunluktur.
Toplumsalin i¢inde bir hayal ya da toplumsalin i¢inde hali hazirda bulunan bir
simiilasyondur. Sessiz ¢ogunlugun ya da kitlelerin diigsel gonderen olmasi onun var
olmadig degil, sessiz ¢cogunlugun artik temsil edilemeyecek bir duruma geldigini isaret
etmektedir. Kitlelerin bir gonderen olmaktan ¢ikmasi onlarin artik temsil edilemiyor
olusuna dayanmaktadir. Sessiz olan bu kitleler sondajlar vasitasiyla yoklanmakta ancak
diisiinceleri hicbir zaman yansitilmamaktadir. Ne diisiindiikleri konusunda testler

yapilsa da dis etkiler, mesajlarin ve testlerin bombardimaninda bu kitleler kara bir

80 Keyes. a.g.y. s. 166-167
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maden kiitlesi halini almaktadir. Artik, ortada sadece agiklanmasi miimkiin olmayan bir
toplumsallagsmanin simiilasyonu vardir. Sessizligin anlam1 ise buradan gelmekte olup,
gercekte yaniltici, kendi adina konusulmasini yasaklayan ve silah gorevi goren bir

sessizlik olarak goriilmektedir.®

Ne tiir bir iktidarin etkinligi altinda oldugunu bilemeyen kitle, hayali bir politik
sinifin himayesinde diissel bir gonderen ve simiilasyon modeline dontismektedir.
Oliimiin kendisi haline gelen bu kitle, politik bir siirecin sonu olmaktadir. Politika,
kitlenin i¢inde irade ve temsil etme giiciine dayali bir yok olus sergilemektedir. Kitlenin
bu dliimiiyle pasif hale gelmesi iktidar i¢in kendinden emin olma halini dogurmaktadir.
Boylelikle iktidarin tepkisizlestirdigi kitle, kendi oliimiiniin gostergesi haline
gelmektedir. Sistemin giiniimiizde, kitlenin pasif konumdan ¢ikarak konugmasini istese
de, kitlenin tehlike ve toplumsalin tepkisizlik icinde gerilemesi artik engel olmaktan ¢ok

uzak goriilmektedir.5?

Inanilabilirlik varsaymmi {izerine kurulan politika; Kkitlelerin eylem ve
sOylemlere kars1 gecirgen oldugu, istatistiklere ait somut veriler halini aldiklar1 bir yap1
tizerinde yer almaktadir. Politikacilarin bu varligin verilerine inandig1 yerde politikanin
varligma inanilirlik olugmaktadir. Ancak politika eglendirici bir 06zel eglence
programina doniismekte, eski, komik, etkileyici toresel giildiiriiler bi¢imini almaktadir.
Segimler halkin goziinde bir televizyon sovuna doniismekte ve halk sadece seyirci
konumunda yer almaktadir. Baudrillard’in ifade ettigi lizere; tarihsel olarak bakildiginda
kitlelerin hi¢bir zaman bilingli bir yonteme basvurdugu goriilmemekte, sorumsuzlugu
kabullenerek olimii se¢gmekte olduklart goriilmektedir. Bir taraf g¢esitli anlam
oyunlartyla anlamin egemenligini kusursuzlastirmaya c¢aligmakta, diger taraf ise bu

oyunlara yon degistirterek notralize etmekte ve etkisiz hale getirmektedir.®®

81 Baudrillard. Sessiz Yigmlarin Golgesinde. 2017. 5.25-26-27
82 Baudrillard. Sessiz Yignlarin Gélgesinde. 2017. 5.27-28
8 Baudrillard. Sessiz Yigmlarin Golgesinde. 2017 5.37-38
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1.5.5.3. Kitle Iletisim Araglarinin Rolii

Medyanin ana goriisii  savunmast yalnizca haber giindeminde, devletin
taleplerine uygun sekilde hazirlanmasinda degil, devletin varsayimlarinin da kabul
edildigi asamada goriilmektedir. Burada medya, devletin sdozde varsayimlarin1 gergcek
olarak kabul etmekte ve devletin asil politikasini ve eylemlerinin ardindaki gergekleri
cok nadir arastirmaktadir. Devletin 6ne siirdiigii yardimseverlik amagclarina yonelik
herhangi bir karsit kanit olustugunda bu goz ardi edilmekte ve boylelikle ¢ifte soylem

diinyasinin temelleri atilmaktadir.8*

Cifte sdylemin bdylesine dogal bir hale gelmesi ve tesvik edilmesi siirecinde,
medyanin hiikiimetle kurdugu isbirligi, cifte sdylemin kullanilmasi ve kurumsal hale
getirilmesi i¢in son derece 6nemlidir. Diizenli bir sekilde varligini siirdiiren bu durumun
onemli noktasi; resmi glindemde ki mevcut iistii ortiilii ¢ifte standard1 ve ¢ifte diislinceyi
izlemesinde yatmaktadir. Bu sirketlesmis medya diizenine eklemlenen halki cifte
diisiince gelgitine siiriikleyen kaynaklari, sistematik olarak kullanmanin yaninda kendini
iistiin atfettigi bir giiven icerisinde yapmaktadir. Kurulan bu ¢ifte standart diizeni,
bilginin sistematik bir sekilde dnlenmesi ve bastirilmasi sonucunu dogal bir sekilde

dogurmaktadir.®®

ABD’de Clinton’n iktidarda oldugu iki donemlik siire¢; skandallar, krizler ve
sonu gelmeyen cekismeler sonrasinda biitiin bunlarin iistesinden mucizevi bir sekilde
gelmesiyle tiim diinya i¢in biiyiik bir medya gosterisine doniismiistiir. Clinton donemi,
medya kiiltiirii ile internet, sanal kiiltiir ve yeni sOhret kiiltiirinii ortaya seren ileri
teknoloji devriminin hizla yayildig1 bir donemde yasanmistir. Medya’da daha 6nce bir
baskan ve esinin 6zel hayat1 bu denli detayli arastirilmamistir. Whitewater skandalinin
ortaya ciktig1 siralarda Clinton’in baskanlig1 sadece ekonomik ve siyasi yonleriyle degil,
aile yasantis1 ve cinsel hayatiyla ilgili biitiin ayrintilarinda odak noktasi haline gelisine

sahne olmustur. Clinton donemindeki skandallar, medya kiiltiiriinde bilgi ve eglencenin

8 Herman. a.g.y. s.31

8 Herman. a.g.y. s. 30
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karigmasina, internet ve sanal kiiltiirlin yayilmasina, medyanin seyirci ve kar elde etmek
icin skandallardan faydalanmasina gerekli zemini olusturmustur. Bill Clinton ve Beyaz
Saray stajyeri Monica Lewinsky arasindaki seks skandali, bir donem uluslararasi
basmin en sicak haberi haline gelmistir. Bu bir skandal olarak degerlendirilmesine

ragmen Lewinsky ile ilgili ortaya ¢ikan her haber Clinton’in popiilaritesini arttirmigtir.%

Tiim bu skandallara ragmen Clinton’in {inlii bir bagskan olmasiyla birlikte, bu
skandal onu kiiltiirel bir ikon haline getirmistir. Ad1 lekelenmis ancak donemin renkli
bir gosterisi olmasiyla, biraz da Amerika’nin ve kiiresel ekonominin yiikselen gelisimi
sebebiyle popiilaritesi artmistir. Medya gosterisine sahit oldugumuz bu yillarda, olumlu
bir imaj, hos bir kisilik, giizel bir giiliis ve iyi bir fizige sahip olmanin basarili bir

baskanlik igin 6nemli bir kriter oldugu, Clinton dénemiyle goriilmiistiir.8’
1.5.6. Post-Truth Cag’da Medya Diizeni

Modernizm ile gelisen ve ulusaldan uluslararasi 6lgege ulasan ana akim medya,
hakikate ulagsmak i¢in entellektiiellerin yonetimi olan bir diizene sahipti. Yalanlarin,
safsatalarin ve garpitmalarin bu donemde de yapildig1 goriilmekteydi, ancak yayimlanan
bu sahte haberler, desteklenmek i¢in olgusal verilere dayandirilmakta, rasyonel bir
mesruiyet zeminine oturtulmaya calisilmaktaydi. Sahte bir haber yapilacaksa, akil,
sorgulama ve entelektiiel yaklasim c¢ergevesinde yapilmaktaydi. Bu asamada da,
geleneksel ana akim medya, post-truth ¢agin ortaya ¢ikisini engelleyen bir mekanizma
gorevindeydi. Sonralar1 bu geleneksel medya olusumu igerisinde kendisine yer
bulamayan web gazete ve gazetecileri, kendilerini dislayan sisteme kars1 yiiklenmeye

baslamislardir.%® Daha fazla insan birincil haber kaynag: olarak sosyal aglara yoneldigi

8 Kellner, Douglas. Medya Gosterisi. AgilimKitap Yyamlari. Istanbul. 2013. 5.326-327
87 Kellner. a.g.y. 2013. 5.328
8 Alpay. a.g.y. 2017. 5.41-42
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giintimiize gelindik¢e, uygun verilerle birlestirilen iletisim modelleri bu yeni medya

ortaminin dinamiklerini kesfetmeye yardime1 olabilen firsatlar sunar hale gelmistir.%

Medyanin yeni teknolojilerle birlikte gecirdigi evrim, post-truth ¢agin ortaya
¢ikmasinin en énemli sebeplerinden biridir. Haber kaynaklarinin yayilarak ¢ogalmasi,
yalanlarin, sdylentilerin ve dedikodularin dolasabilecegi daha fazla platformun dogmasi
bu yeni diizenin ortaya ¢ikisinin énemli isaretlerindendir. Bireylerin ana akim medyada
ki kaynaklara kiyasla, glinlimiizde i¢inde yasadig1 network’te paylasilan yalanlar aninda
hakikat goriinlimiine biirtinebilme imkan1 bulmaktadir. Artik, bireyler tarafindan genel
kabul gormiis inanglarla gelisen bir kanit ortaya atildiginda, bireyler kaniti kabul

etmekten ziyade, hakikatleri gdrmezden gelmektedir.®

Geleneksel ana akim medyanin izinde habercilik yapan internet ve sosyal
medya haberciligi, zamanla kendi stilini ve egemenligini olusturma firsatina sahip
olmustur. Ancak bu sefer de gelencksel ana akim medya, internet ve sosyal medya
haberciliginin stili lizerinden yayin yapmaya baslamiglardir. Giiniimiizde ¢ogu haber
kurulusu, eskiden kamu yararma yapilan gazetecilikten koparak, fast-food haberlere,
‘sok gelisme’ bagliklar1 tasiyan magazinsel ve fotograflardan olusan haberlere
birakmistir. Haberler gercek haberler gibi tasarlanmakta, yanlis bildirimlerin yardimriyla
site trafiginin arttirtlmasi igin sahte haberler olusturulmakta ve biitiin bunlar sosyal
aglarda genis bir sekilde yayilma imkani bulmaktadir. Haber kuruluslart i¢in haberin
dogru olup olmamast degil, haberin yayilmasi daha Onemli hale gelmektedir.
Yanliglarin sadece dijital ¢cagin olgusu oldugunu diisiinmek yanlis olmakla birlikte;
giinlimiizde yalanlar, ¢arpitmalar, dogrulugu olmayan sdylentiler, hakikatlerden daha

cok yayillma ve okunma oranlarina sahip olmaktadir. Bunun nedeni ise, yalanlarin

89 Nature International Journal of Science. Adam Kucharski. Post-Truth: Study Epidemiology of Fake
News. 2016.

% The Economist. Art of the Lie. 2016. Aktaran: Yalin Alpay. Yalanin Siyaseti. Destek Yaynlari. 2017.
s.41
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hakikatlere gore daha ilgi ¢ekici ve heyecan uyandiran bir kiiltiirii yasatiyor olmasindan

kaynaklanmaktadir.®

Siyaset bilimcisi Julio Teehankee; “cumhurbaskanligi basarisinin biiyiik oranda
cumhurbagkaninin bir anlati etrafinda uzlasma saglama yetenegine bagli oldugunu”
savunmaktadir. Ancak internetin gelisiyle, oyunun bu kurallar1 bozulmus, gercek
diinyamizda alternatif gergekler erdem anlayisinin yerini almistir. Beraberinde, objektif
gercekler de anlamini yitirmistir. Sosyal medya kendi basina bir canavara dontismiis ve
biiyiisii altinda olan insanlar i¢in; demoktarik miizakerenin yerini, akilsiz bir farenin
tiklamalarindan alan, yeni bir hayata dogru ilerlemektedir. Yeni evcillestirme formu
saglayan internette, siradan bir insanin, sanal diinyaya bagli degilse normal olarak
yasamas1 imkansiz oldugu anlamina gelmektedir. Politik ¢ikarimlar artik daha fazla
goriiniir olmaktadir. Ornegin; sosyal medya vatandaslarin birbirleriyle iletisim kurma
bicimlerini radikallestirmektedir. Ayn1 zamanda geleneksel kurumlarda demokratik
alani, makullugun smirlarin1 zorlayabilen viral iceriklerle enfekte ederek, bunlari
mesrulagtirmaktadir. Varligr bir ekosisteme benzeyen sosyal medya; sahte bir haber,
herhangi bir politikacinin koétiiliigiinii gizleyebilecek ya da seytanlarin melek olduguna

inandirarak insanlar1 hapsedebilecek bir viriis gorevi gormektedir. 9

Bugiin ger¢egi arayan inSanlar, artik sinirda yasamakta olup, yaniltic1 haberler
ve cevrimi¢i bulunan gergek bilgileri ayirt etmeleri her gegen giin daha zor hale
gelmektedir. Sosyal medya, eski kontrol aygitlarinin endiistriyel cagda yeniden dogusu
gorevi gormektedir. Gegmiste, kapitalist toplumlar, giigsiizlere boyun egdirerek, onlarin
onurlarin1 gasp etmek icin fabrikalar1 kullanmaktaydi. Iginde yasadigimiz bilgi caginda
ise internet; siyasetin hegemonik dogasim giiclendirmektedir. insan iliskilerine verdigi
zararla, insan diinyasimni basit¢e kontrol disi bir ahlaki boliinmeye doniistirmektedir.
Herhangi bir politikaci hakkinda internette yayilan viral yayin sadece adayin itibari
bozmamakta, demokrasinin temel unsurlarina da zarar vermektedir. Algoritmalarin

konusma 6zgiirliigliniin yerinin aldigi bu alan demokratik bir yanilsamayr da

% Alpay.a.g.y. 2017. s.44-45
92 Christopher Ryan Maboloc. Social Media in a Post-Truth World. Philippine Daily Inquirer. 2017.
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dogurmaktadir. Sosyal medya ayn1 zamanda bir kutuplasmaya zemin olusturmakla
birlikte, nefret kiiltiiriinli yonlendiren bir motor olarak, giigsiiz kitleleri somiirmek ya da

toplumdaki insanlarin hayal kirikliklarindan yararlanmak icin kullanilabilmektedir.%

Gliniimiizde trol fabrikalar1 ve otomatik robotlar tarafindan yayilan ‘sahte
haber’ olgusu bir dezenformasyon ya da yalandan ¢ok daha fazlasi olmaktadir. Son
yillarda gergek ve gazetecilik olgusu madeni paranin degersizlesmesi gibi goriilmektedir
ve kamuoyunun dikkatini, dikkat dagitict unsurlardan 6nemli gerceklere odaklamak,
gii¢ bir hal almaktadir. Bireyler artik; kendi goriislerini teyit edenler disinda hicbir sey
gormedikleri veya duymadiklari, ‘eko odalar1’ adi1 verilen ve sadece kendi goriislerini
yansitan kapali bir iletisim ortaminda yasamaktadirlar. Bu sosyal uyumu insa etmek ve
tartigmalar igin ¢erceve saglamak adina, medya kurumlari, bir tarafta kitleleri kusatmis

halde hazir bulunmaktadirlar.®*

9 Philippine Daily Inquirer. Christopher Ryan Maboloc. Social Media in a Post-Truth World. 2017.

9 openDemocracy. Andries Du Toit. Beyond Fact-Checking: The Media, Populism and Post-Truth
Politics. 2017.
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2. MEDYA’DA GERCEKLIK VE POST-TRUTH

2.1. GELENEKSEL MEDYA’DA GERCEKLIK VE POST-TRUTH
2.1.1. Geleneksel Medya’ya Genel Bakis

Insanin toplumsal hayattaki varligi ile kurulan iletisim yine bu toplumsal
yasam icindeki kosullara bagli olarak farkli bigimlerde varligimi siirdirmektedir.
Teknolojik araglar vesilesiyle ortaya ¢ikan kitle iletisimi kavrami, teknolojide yasanan
her gelismeyle toplumsal bilinci de etkiler hale gelmektedir. Kitle iletisimi i¢erisindeki:
“Kitle denilen insanlar, kitle iletisim orgiitlerinin iirettigi ve kitle iletisim araglar
vasitasiyla dagittigr icerikleri ¢esitli formatlarda satin alarak ya da satin almadan
tiiketen insanlardir.” Radyo, televizyon, sinema ve basin gibi araglarla gerceklestirilen
bu kitleye 6zgii iletisim tarzi; kapitalizmin tekelci kimliginin 19. yilizyilin sonlarindan
itibaren ortaya ¢ikmasiyla, toplumsal iiretim ve yeniden iiretimin 6nemi yadsinamaz bir

parcast haline gelmektedir.%

Telgraf, mevcut enformasyon tanimina son vermis ve kamusal sOyleme bir
anlam kazandirmigtir. Baglamsiz enformasyona bir mesruiyet kazandirmis,
enformasyonu bir meta haline getirerek; yararina ya da anlamina bakilmaksizin alinip
satilabilecek bir sey haline getirmistir. Telgraf ile matbaanin ortakligi, enformasyonu bir
meta haline getirmistir. Telgraftan Once ¢ikan ucuz gazeteler, akla dayali politik
diisiincelerden ve giinliik ticari enformasyondan meydana gelen haber geleneginden
uzaklasmig, sayfalari1 cogunlukla seksle wve ilgili sansasyonel olaylarla
doldurmuslardir. Bunun yaninda gazetelerde yer alan enformasyon; okurlarin hem
kendileriyle hem de icinde yasadiklar1 toplulukla ilgili giinliik islerinde karsilastiklari
problemleri ¢6zmeyle ilgili olmustur. Basili soziin egemenligindeki bir kiiltiirde,

kamusal sOylem daha biitiinliiklii, olgularin diizgiin bigimde diizenlendigi, fikirlerle

9 Yaylagiil, Levent. Kitle letisim Kuramlari. 3. Basim. Ankara: Dipnot Yayinlar1. 2010. s.13-14
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karakterize edilen bir yap1 s6z konusu olmaktadir. Bu ¢ercevede yasayan bir topluluk,

ayn1 zamanda bu sdylemi kavrama yetenegine de uyum saglamaktadir®®

Thompson Kitle Iletisimini; “iletisimle ilgili bilgilerin iletilmesi ve
depolanmast yoluyla, simgesel mallarin/formlarin (yvazili, gorsel ve isitsel eserlerin)
kurumsal tiretimi ve yaygin dagitimi” olarak tanimlamaktadir. Bu tanimiyla Thompson,
kitle iletisiminin simgesel formlarin metalagmasi i¢in liretim yapan kurumlarla iliskisine
vurgu yapmaktadir.®” Oskay, yiiz yiize kurulan iletisimdeki iletiyi kodlarken bireyin
yaptig1 simge secimi, iletisimde etkinligi artirmak i¢in kuramsal bilgilerden yararlanma
gibi igleri kitle iletisimde gazete, radyo ve televizyonun bir kurulus olarak yaptigini
ifade etmektedir. Diinyanin her yanindan gelen enformasyonu isleyen geleneksel medya
araglart; bu enformasyonlari toplamakta, yorumlamakta, tasnif etmekte,
karsilastirmakta, degerlendirmekte ve yeniden igleyerek yayimlamaktadirlar. Bireyler
bu araglarla, gercek diinyanin aslina dair belli kesitleri, medyanin uygun gordiigii
gorliinimii ile uygun gordiigii kadariyla, medya aracinin kendisine gore insa ettigi

meslek etigine gore islenmis haliyle, kendisine sunulan diinyay1 yasamaktadirlar.%
2.1.1.1. Kitle Iletisim Kuramlari Baglaminda Geleneksel Medya

Medya sosyallesmis iletisimin baglica kaynagi olup, medyada vuku bulan
siireglerle, kamusal zihnin cercevelenmesine etki etmektedir. iletisim arastirmalari,
medya ve insan arasindaki iligskide, yurttaslarin benliklerini algilamalarina araci olan
haberlerin gonderilmesinde ve alinmasinda ii¢ 6nemli siire¢ tanimlamaktadir: giindem
belirleme [agenda setting], islemeye hazirlama [priming] ve c¢ergeveleme [friming].
Gilindem belirleme, mesaj kaynaginin izleyici/takipgilerin mesajin igerigi ve bigimine
daha fazla dikkat gosterecegi Ongoriisiiyle belli bir enformasyona 6zel bir onem
atfetmesini ifade etmektedir. Giindem belirleme arastirmalari, medya kurumlarinin

izleyicilere nasil diisiineceklerinin dogrudan sdylemeseler de neyi, diisiineceklerini

% Postman, a.g.y., 5.64-78-79-81

9 Thompson, John B., Kitle Iletisimi, Simgesel Mallar ve Medya Uriinleri. Antony Giddens (Ed.).
Sosyoloji: Baslangic Okumalari. Giinseli Altaylar (cev.). 4.Basim. Istanbul: Say Yayinlari. 2014. 418-422. 5.419

% QOskay, a.g.y., 2014, s.52
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etkilemekte onemli bir rolii oldugunu varsaymaktadirlar. Giindem belirlemeyle ilgili
arastirmalar; Ozellikle siyasal/politika meselelerine iliskin kamusal bilincin, bu
meselelere ulusal medyada yer verilme diizeyiyle yakindan baglantili oldugunu, ayrica
izleyicilerin gilindelik hayatiyla ilgili meselelerde medyanin giindem belirlemesi,
ozellikle 6ne ¢ikmaktadir. islemeye hazirlama ise, belli meselelerle ilgili, izleyicinin
hafizasinda yer eden haberlerin yayilip diger meselelerle ilgili goriisleri ve tavirlar
etkileyebilecegi varsayimini ileri siirmektedir. Dolayisiyla, bir mesele ne kadar sik ele
alinirsa, insanlarin siyasal degerlendirmeler yaparken haberde sunulan enformasyondan
yararlanma olasiliklar1 da ayni diizeyde artmaktadir. Cergeveleme siireci ise; zihnin
harekete gecirilmesinde temel mekanizmalardan biri olmaktadir. Ciinkii medya
tarafindan aktarilan bir anlatinin yapisi ile beynin noral aglari arasinda dogrudan bir
iliski kurulmaktadir. Cagrisima dayali ndral aglar olan cergeveler, mesaji gonderenin
sectigi bir eylem olarak kimi zaman bilingli, kimi zaman tesadiifi, kimi zaman ise
sezgisel olmaktadir. Fark edilebilir, anlagilabilir, ezberlenebilir ve duygusal olarak
anlam yiikli sozciiklerin kullanildig1 cerceveler Kkiiltiirel olarak daha fazla yanki
uyandirmaktadir. Ornegin cerceveler, terdrizm paradigmasi gibi giiglii bir duygusal
icerige sahip anlatiyr tekrarlayarak, liimii cagristirip korku uyandirabilmektedir. Insa
edilen bu giindem belirleme dongiisiine, ikinci seviyeden siyasal elitler ve birinci
seviyeden yabanci elitler de sizmakta, siyasal elitlerden alinan mesajlara istinaden
kamuya gerceveler sunan medyaya ulagmaktadir. Kamuoyuna sunulan bu cergeveler,
medya ve kisilerarast aglar aracilifiyla yayilarak insanlarin zihinlerinde harekete

gecirilmektedir.®®

Sanayi devrimi ve sonrasinda ortaya c¢ikan toplumu anlama cabasi;
yabancilasmis bireylerden olusan Kkitleleri ortaya ¢ikarmistir. 19. yiizyilin basindan
Ikinci Diinya Savasi’na kadar gecen siirecte kitle hareketlilikleri ortaya ¢ikmis ve
kitleler lizerinde kitle iletisim araglariin biiyiik bir ikna giiciiniin oldugu yoniinde

kanaatin gelismesine sebep olmustur. Harold Lasswell kitle iletisim araglarinin

9 Castells, Manuel. iletisim Giicii. Ebru Kilig (¢ev.). 1.Basim. Istanbul: Istanbul Bilgi Universitesi
Yaymlar1. 2016. 5.196-197-198-202
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propaganda amaciyla kullanildigi, kamuoyunun bu kitle iletisim araglar1 vasitasiyla
olusturuldugu ve etki altina aldig1 goriisiinii benimsemistir. Ekonomik, siyasal etki
alanina sahip seckinler kitle iletisim araglarin1 kullanarak bu kitleleri yonlendirmektedir.
Kitle iletisim araclarinin etkisi bu iletisim siirecinde araci olarak karsimiza c¢ikan
kamuoyu —kanaat- onderlerinin etkisine bagli olmaktadir. Kamuoyu dnderleri bu kitle
iletisim araclarindan  gelen  bilgileri yorumlayarak, mesajl yeniden
bicimlendirmektedirler. Toplumda giliven ve saygideger bir konuma sahip olmalari

sebebiyle, etkinlikleri son derece giiglii olmaktadir.*®

Medyayi, Ekme Kurami ile degerlendiren George Gerbner; mesaj
sistemlerinin, topluluklarin varolusuyla, sahip oldugu degerler ve gercekler hakkinda
irettigi toplumsal yargilarla ekilen yapilar kavrayisi iizerine temellendigini ifade
etmektedir.’% Herhangi bir gazetede okudugumuz haber metninin ve arkasindaki
islenmis ilk haber metnini gonderen olay yerindeki muhabirin yazdiklariyla, olay gercek
olusumundan uzaklasmis olmaktadir. Birden fazla kisinin isboliimii c¢ergevesinde
olusturdugu bu haber, biling endiistrisinin endiistriyel bir iriinii konumundadir. Olay
degismemis olsa da; olayin iirlinlestirilmis hali degismekte ve etkilerde bu dogrultuda

degismektedir.%?

Kellner, 1940’11 yillarda televizyon ilk kez izleyicisiyle bulustugundan beri,
tiiketicilere yagsam tarzlar1 ve degerler benimseterek tiiketim gdsterisinin ingasini yapmis
oldugunu soylemektedir. Bu donemde; c¢esitli spor gosterilerine, secimlere ve
skandallarla dolu politik gosterilere ekranlarda yer verilmistir. Medya insa ettigi tiim bu
gosterilerle, insanlari tilketim ve ideolojik uygunluk konusunda egiten, kiiltiirel bir

103

pedagoji sekli olarak karsimiza ¢ikmaktadir™> Medya sahip oldugu bu giice; medya

10 yaylagiil. a.g.y., .53-57

101 45, Unsal. Kadife Karanlik 2: Ayna Sovalyeleri. Giil Batus ve digerleri. (Ed.). 2.Basim. Istanbul: Su
Yayinlari. 2011. 11-88. 5.33

102 Oskay, a.g.y., s.53

103 Kellner, Dougles. Medya Gosterisi. Zeynep S. Dogruer (¢ev.). 2.Basim. Istanbul: Acilim Yaynlari.
2013.5.30-79
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kuruluglarinin ~ izleyicinin tutum ve davramiglarii  etkileyebilecek iletilerin

sekillendirilmesini, miilkiyet araciligiyla kontrol ederek sahip olmaktadir.1%

1970’11 yillara gelindiginde kitle iletisimi arastirmalarinda bir bakis agisi
degisimi yasanmistir. Etki aragtirmalarina istinaden; medyanin, hedef kitlenin
davraniglar1 iizerine dogrudan etki etmedigini, ama alicinin toplumsal evrene olan
bakisini olusturma bigimini etkiledigini sdylemektedirler. Giindem belirleme kuraminin
varsayimi olan bu sOylem, halkin goriislerinin 6zdeslesme ve mimesis yoluyla
olustugunu ifade etmektedir. Olusan bu etki habercinin giindemi olarak betimlenirken;
medyanin davranig iiretmedigini, zihinsel ‘glindem’ ireterek neyi diisiinmemiz
gerektigini dolayli yoldan gosterek, etki ettigini sdylemektedirler.}®® Postman,
televizyona dayali bir epistemolojinin, kamusal iletisimi ve onun c¢evreledigi alani
kirlettigini savunurken; enformasyonlari, fikirleri ve epistemolojisi basili sézlerden
ziyade televizyon ile sekillenen bir kiltiir haline geldigimizi sdylemektedir. Bireyin
hayatina giren her yeni teknolojisi, yenisinden yararlanmak iizere eskisinden
vazgecmeye gerek duymaktadir. Medyadaki bu degisim her zaman bir dengeyle

sonuclanmamakta, bazen yok ettiginden daha fazla sey yaratabilmektedir. 1%

Postman, televizyondaki sOylemler ile eglencenin, bir {ist-ideoloji iiriini
oldugunu ifade etmektedir. Gosterilen seyin ya da bakis agisinin higbir 6nemi yoktur, en
onemli unsur bizlerin eglenmesi ve haz almasidir. Cinayet ve siddet goriintiilerinin
bireyleri derinden sarsacag diisiincesi, televizyon muhabirlerinin bu haberleri eglenceye
doniistiirmesine sebep olmaktadir. Haber programlari bir egitim, diisiinme ya da katarsis
degil, bir eglence ¢emberi olusturmaktadir. Bu haberleri ekrana getirenler, kullandiklari

aracin adeta kolesi olmakta ve onun gotiirdiigii yolda yiiriimektedirler.'%” Yine

104 Burton, Graeme. Gériinenden Fazlasi. Nefin Ding (cev.). Istanbul: Alan Yayinlari. s.224
195 Bourse ve Yiicel, a.g.y., 5.94-95
106 postman, a.g.y., s. 38-39

107 Postman, a.g.y., s.102
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Postman’in ifade ettigi iizere: “Televizyonun diinyayr nasil sundugu, diinyanin dogru

bicimde nasil sunulacaginin da modelini olusturur.*%

Postman; televizyonun, goriintii ve ¢ilginligi tehlikeli bir kusursuzluk katina
cikardigini ve telgraf ile fotografin epistemolojik yonelimlerini giiglii bir sekilde ortaya
serdigini ifade etmektedir. Ustelik bunu insanlarin evlerinin iclerine kadar getirmesinin
sonucunda, bireyler yeni epistemolojinin kumanda merkezi haline gelmektedirler.
Hayatlarimiza giren yeni teknolojiler, hep var olan enformasyon sorununu temelden
sarsmaktadir. Insanlar eskiden, enformasyona gergek hayat ortamlarini kendileri kontrol
etmek icin ihtiyag duymaktaydi. Artik hicbir ise yaramayan enformasyonlarin da
goriinliste yararli olabilecegi baglamlari yaratmanin zorunluluk oldugu bir donemde

bulunmaktayiz.1%®

Yeni bin yilin icindeki, medya kiiltiirli; ekonomi, siyaset, kiiltiir ve giinliik
hayat1 diizenleyen en biiylik etken olmay: stirdiirmektedir. Medya kiiltiirii ekonomiye
yon verirken, yiikksek hayat standartlarini insa ederek tiiketim toplumunun olusmasina
yardimc1 olmaktadir. Bunlarin yani1 sira medya Kkiiltiirii, tiiketicilerin sorunlarina
coziimler sunabildigi gibi yeni teknolojiler de satmaktadir. Teknokapitalizm kiiltiirii
icerisinde medya, seyircilerin ilgisini biiylik sermayelerin programlarina ve reklamlara
cekebilmek i¢in adeta gosteriler yapmaktadir. Olusturulan bu dramatik ve ihtirash
medya oyunlari, zamanin siyaseti {izerinde belirleyici 6neme sahip olmanin yaninda, her

saniye seyirci kitlesini programlamaya devam etmektedirler.°
2.1.1.2. Teknoloji ve Ara¢ Sorunsali Uzerine Tartismalar

Mesajlar1 siradan insanlara ileten bir sistem olarak hizmet veren kitle medyasi;
eglendirmek, avutmak, bilgi vermek ve bireyleri toplumun biitiiniine eklemleyen

degerleri, inanclar1 ve davramis kodlarini1 asilamak, en onemli islevleri arasinda

108 postman, a.g.y., s.107
109 Postman, a.g.y., s.89-91
10 Kellner, a.g.y., s.7-8
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bulunmaktadir.!* Bununla birlikte kitle medyasi; bireyleri giindelik hayat icerisinde
karsilastigi sorunlara ¢Oziim ararken danistigi biiyiiklerinden ve komsularindan
koparmakta; toplumdaki yeni kurumlar olarak karsimiza c¢ikan gazeteler ve kitaplara

basvuran bireyler insa etmektedir.!2

Teknolojik gelismelerle bireyin hayatina giren her medya, kendi dogasiyla
toplumu sekillendirirken, iletisim igerigini ikinci plana atmaktadir. Jerome Agel,
oncelikle medyanin bir dis etken olarak nasil isledigini bilmemiz gerektigini sdylerken,
sosyal-kiiltiirel degisimleri anlayabilmenin ancak bu sekilde miimkiin olabilecegini
ifade etmektedir. McLuhan’nin ‘arag¢ iletinin kendisidir’ ifadesinden yola ¢ikarak;
medyanin, kisisel, politik, ekonomik, estetik, psikolojik, ahlaki, etik ve sosyal sonuglara
derinden niifus ederek; dokunulmamis, etkilenmemis ya da degismemis tek bir par¢anin
birakilmadigindan, arag iletinin kendisi olma haline gelmis oldugunu agiklamaktadir.!*®
Dilin kendisi nasil bir diislinceye ihtiya¢c duymaktaysa her ara¢ da (medium) diisiinceye
ihtiya¢ duymaktadir. McLuhan’in “ara¢ mesajdir” demekle kast ettigi sey de; bu aracin
diisiinceye, ifadeye ve duyarliliga yeni bir yonelim kazandirarak kendine 6zgii bir

sdylem tarzini ortaya cikariyor olmasindan kaynaklanmaktadir.!*

McLuhan’nin olumsuz elestirilere de maruz kalan ara¢ teorisine yonelik
Raymond Williams; bunun bir teknolojik belirlenimcilik oldugunu, teknolojinin
kasifleri tarafindan ger¢ek diinyaya birakilmasiyla yasam tarzlarimizin alanma sizip
hiikmetmeye basladiklarini varsaymaktadir. Williams, algilarimiz1 genisleterek, sosyal
iligkilerimizin yapisim1 degistiren medya teknolojilerinin, devrimci giicii hakkinda

McLuhan’n1 saptirma yapmakla suclamaktadir. Williams kisaca, icat edilen her bir

111 Chomsky, Noam ve Herman, Edward S., Rizanm Imalati: Kitle Medyasinin Ekonomi Politigi.
2.Basim. Istanbul: BGST Yayinlari. 2012. 5.72

112 Oskay, a.g.y.,s.105
113 Agel, Jerome (Ed.). Medya Mesaji, Medya Masajidir. istanbul: MediaCat Yayinlari. 2012. 5.26
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teknolojinin heniiz kesfedilmeden oOnce 06zel bir amaca hizmet etmek iizere

ongoriildiigiinii 6ne siirmektedir.!*
Postman, teknoloji ve arag¢ arasindaki ayrimi su sekilde ifade etmektedir:

“Beyin zihin igin ne anlam tasiyorsa, teknolojinin de arag
(medium) i¢in o anlami tasidigimi soyleyebiliriz. Beyin gibi teknoloji de
maddi bir aygittir. Zihin gibi ara¢ da (medium) fiziksel bir aygitin gordiigii
varart anlatir. Teknoloji 6zgiil bir sembolik kod kullandik¢a, ozgiil bir
toplumsal ortamda yerini buldukg¢a, ekonomik ve politik baglamlara adimin
attik¢a bir ara¢ (medium) haline gelir. Baska bir deyisle, teknoloji basitce
bir makinedir. Ara¢ (medium) ise bir makinenin yarattigi toplumsal ve

entelektiiel ortamdir. 18

Konuyla ilgili olarak Baudrillard; insanin sanal mekanizmaya gomiildiigii anda,
insanla makine arasinda bir farkin kalmadigini ifade etmektedir. Islemsel siirece
baktigimizda aslinda iki tarafta da makine yer almaktadir. Yani makine ve
makinelesmis insan bulunmaktadir. Kullanici tamamiyla makinenin bir parcasi haline
gelmistir demek, yanlis olmamaktadir. Ciinkii, makinenin yapilandirarak sanal bir
gerceklige doniistiirdiigli insan, makinenin islemsel bir ikizi haline gelerek, artik onun

gibi calisir hale gelmektedir.!!’
2.1.1.3. Geleneksel Medya ve Kamusal Alan

Insanlarda siire giden ilkel merak duygusu, sohbet programlarina olan
bagimlilig1 dogurmus olup, bu merak duygusunu bireyin kendisini tatmin i¢in kullanma
hirsinin bir uzantist oldugunu varsaymak ise yanlis olmaktadir. Araglarin yogunlugu ve

hedeflerin belirsizliginin toplumda dogru orantida ilerlemesine dair olusan sorulari, bu

115 Williams. R. Television: Technology and Cultural Form. London:Fontana. 1974. Aktaran. Dan
Laughey. Medya Caligmalart: Teoriler ve Yaklagimlar. 1.Basim. Istanbul: Kalkedon Yaynlar1. 2010. .35

116 postman, a.g.y., $.98-99
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sohbet programlarindan ¢ikarilabilecek derslerle cevaplandirabilmek miimkiindiir.
Kisinin hayatin1 nasil en iyi sekilde yasayacagi ve bunun i¢in nelere ihtiya¢ duydugu,
cesaret ve kararlilik arayisi i¢inde benzer zorluklari yasayan insanlarin tecriibelerini
gormek Onemli bir etken olmaktadir. Sohbet programlarinda ayrica, mahrem
deneyimlerle ilgili ifadeler agik bir sekilde dile getirilirken, insanlar1 eglendirmenin
yaninda genel kabul gormesini de saglamaktadir. Sohbet programlar1 sayesinde; sikg¢a
konusulamayacak bir sey konusularak normal bir hale gelebilmekte, utang duygusu
veren bir sey itibarli hale gelebilmekte ve kotli bir sir gurur kaynagi halini
alabilmektedir. Bu asamada da bireyin utan¢ duymasi, saygisizlikla sug¢lanmasi ve
toplum disina itilmesine dair g¢ekinceler ortadan kalkmaktadir. Artik kamusal alan,
kisisel sorunlarin sahneye ¢iktigi, begeniye sunuldugu ve toplu halde izlendigi bir sahne

olarak yeniden tanimlanmaktadir.!®

Susan Sontag, insanoglunun Ay’a ayak basmasinin televizyondan izlendigi
sirada, insanlarin boyle bir seyin ger¢eklesmesinin miimkiin olamayacagina dair
konusmalarin1 isitir ve onlara “/nanmiyorsamz neden izliyorsunuz?” diye sorar.
Insanlar ise televizyona bakmaya, televizyonu izlemeye gelmistik cevabini verirler.
Insanlar o an oraya ekrana yansiyan Ay’a degil, sadece Ay’1 gosteren ekrana
bakmaktadirlar. Yani baktiklari sey mesaj degil, imge olmaktadir. Anlam
imparatorluguna boyun egenler yalnizca entelektiiellerdir ve onlar gercekligin uzun bir
zaman Once yok olup gittigi bilmektedirler. Bu yiizden ruhen ve bedenen gosteriye
yandas durumdadirlar. Diger insanlar ise gostergeler imparatorluguna boyun egerek
yasamaktadirlar. Bu 6rnegin anlattig1 lizere; 6zne ve nesne arasindaki ayrimin sanal bir
sekilde bulaniklastirildigir bir toplum diizeninde etkilesim denilen yap1 da Onemi

yitirmektedir.®

Kamusal alana kisiligin dahil olmasiyla birlikte, kamusal alandaki insanin
kimligi de ikiye boliinmektedir. Kamu i¢inde kendilerini aktif bir sekilde ifade eden

azimliklarin haricinde karsimiza ¢ikan bir baska kimlik ise, izleyicilerdir. Bu izleyiciler,

118 Bauman, a.g.y., s.111-112-113
119 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, .74
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kamusal yasama aktif bir sekilde katilmaktan ziyade kendi koselerinde olan biteni
izlemektedirler. Kendi duygularindan emin olmayan ve kendisini ifade etmenin de
kendi iradesi disinda gerceklestigine inanan bu izleyiciler, kamusal alam1 da terk
etmemektedirler. Ancak onun bu kamusal alan i¢inde olusu toplumsal varligindan ¢ok

kisiligiyle baglantili olmaktadir.'?

Elektronik iletisim kiiltiirii kamusal yasama dair fikrin 6nemini yitirmesine
sebep olan araglardan biridir. Medya, farkli toplumsal gruplar arasindaki bilgi aligverisi
ve birikimini arttirirken, bu siirecte fiziksel bag kurmanin Onemini de ortadan
kaldirmigtir. Radyo ve televizyon ¢ogunlukla evlerde izlendiginden mahrem araglardir,
ancak barlarda izlenen televizyon bu mahrem alanin disinda diger insanlarla
gerceklestirilen bir eylem olmaktadir. Burada medya, kamusalliga ait ¢esitlilik deneyimi
ve toplumun mahrem sinirlarinin disindaki bir deneyimin yasanmasi yoniinde aykiri bir
hal almaktadir. insanlarin kamusal alandan kopmas1 bu aletlerin ¢ok dncesinde baslayan
bir siire¢ olarak goriilmektedir. Insanlarin ihtiyaclarin1 karsilamak igin yine insanlar
tarafindan icat edilen bu elektronik medyalar; kisinin kendisini daha fazla bilmek,
hissedebilmek adina toplumsal olan biitiin kiiltiirel giidiilerden kopmasina sebep
olmaktadir. Bu elektronik medya aygitlari, toplumsal etkilesim ile kisisel deneyim
arasindaki miicadelenin en 6nemli kozlarindan biri halini almaktadir. Elektronik medya,
biitlin bu yapisiyla birlikte bir kamusal alan paradoksu olusturarak, yalitim ve
goriilebilirlik aracilifiyla bu paradoksu somutlagtirmaktadir. Kitlesel adin1 verdigimiz
medya, toplumsal yasam i¢indeki olan bitene dair bilgiyi durmaksizin artirmakla birlikte
kullanicilarin bu bilgileri politik eyleme doniistiirmelerini de ebediyen engellemektedir.
Televizyonda izlerken, bir programa yanit vermek miimkiin degildir ancak televizyonu
kapatabilme imkani bulunmaktadir. Ancak televizyona verilen bu tepki gozle goriiliir
bir eylem mahiyeti tasimamaktadir. Televizyonda bir politikaciyi izlerken yanit vermek
isteyen bir izleyici onun sdylediklerini kagiracagindan, sessiz olmak zorundadir.
Televizyonda izleyicinin pasif olusu, bu teknolojinin mantigina islemis durumdadir.

Elektronik medyada olusan bu pasiflik mantig1, goriiniirliik ve yalitilmislik paradoksunu

120 Sennett, a.g.y., s.250
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dogurmaktadir. Kisiler daha fazla sey goriip, tanik olmaktadir ancak, artik daha az

etkilesimli iliskiye girmektedirler.*?!
2.1.2. Geleneksel Medya’da Gergeklik ve Post-Truth
2.1.2.1. Geleneksel Medya ve Gergeklik

Okuryazarlik 6ncesi toplumlarin diinyay1 denetim altina alma kararliliklar1 ve
hayat icindeki uygulamalarin birgogu, gergekligin kendi kontrolleri dogrultusunda
hareket etmesini garanti altina almak i¢in tasarlanmistir. Gergekligi,  Onceden
belirlenmis bir sekilde yonlendirmek yoluyla kisinin buyruklarina uymaya zorlanmasi,
okuryazar olmayan bir kisi i¢in, gergekligin bir parcasi olmaktadir. Okuryazar olmayan
halklar, diinyanin okuryazar halklarina gore, kendilerini i¢inde yasadiklar1 diinya ile
ozdeslestirmis bulunmaktadir. Insanlar ne kadar okuryazar olurlarsa, kendilerini
yasadiklar1 diinyadan koparmalar1 da ayn1 derecede artmaktadir. Bununla beraber; yerli
ya da okuryazarlik Oncesi toplumlarin  deneyimlerini  anlamakta  artik
zorlanilmamaktadir. Ciinkii; bu deneyimler bireylerin kendi kiiltiirtinde elektronik

olarak yeniden yaratilmis durumdadir.'??

Bu asamada; bireylerin toplumsal yasam igerisinde tanrinin varligim
kaybetmesiyle birlikte, insanlar gergeklikle bas basa kalmaktadir. Gergekligin
abartilmasi ve yasama dair olasiliklarin ayn1 anda ortaya ¢ikmasi, ayn1 zamanda insanlar
igin tahammiilii zor duygulari dogurmaktadir. Ilerledigini diisiiniirken insani ters
istikamete siiriikleyen bu gidisatin kendisi, aslinda bir sonug olarak goriilmektedir. Son
derece abartili ve bir o kadar da kusursuz olmasi sebebiyle yok olmaya yliz tutmus,
degistirilmesi giic gergekligin yasami sarmast —ya da ¢Okmesi- bu siireci agikca

yorumlamaktadir.!?® Burton yaratilan bu yeni gercekgiligi, kurmaca ya da gercege

121 Sennett, a.g.y., s.356-357-358
122 McLuhan, a.g.y., s.110-111-68
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dayali bir iletisim parcaciginin, seyircinin kendisini gercekci ya da gercege benzer

sekilde yargilamasini saglayan bir dzellik olarak tanimlamaktadir.'?*

Bununla birlikte; iiretim hattinda olusan medya materyallerinin en 6nemli
yonlerinden birinin, gerceklik fikri ile ilgili oldugu goriilmektedir. Bir film icin “pek
gercek¢i degildi” gibi sozler sarf ederek, gazetelerin gercekten olmus olaylara yer
vermeleri beklenmektedir. Sonug¢ olarak, medya {riinleri daha inanilir oldugunda
ciddiye alinip, igeriklerin daha kolay kabul edildigine isaret ettigi i¢in, “gercekeilik”
kavrami 6nemlidir. Ancak bu fikrin ortaya ¢ikmasindaki asil sorun gercekgilikle ne
ifade edildigine dayanmaktadir. Neyin gercek, neyin dogru olduguna dair fikirler ii¢
deneyime dayanmaktadir. Bunlardan birincisi, kiiltiirel deneyimdir. Insan yasami
boyunca kiiltiiriiniin gercek olarak kabul gordiigli seyleri Ogrenerek, bunlar
kullanmaktadir. Gergekgiligin muhtelif tarzlarina yonelik kural kiimeleri, kiiltiire ait
yetistirme bicimiyle dgrenilmektedir. Ikinci deneyim, gercek yasamdir. Yani, bir seyin
gercek olup olmadigina dair karar; goriilen, yapilan ve hissedilenler vasitasiyla
verilmektedir. Gergekgilik, bireyin yasam deneyimlerindeki olasi durumlara gore
degerlendirilmektedir. Ugiincii deneyim ise, medyanmn kendisidir. Ornegin, Amerikan
Kizilderilileri hakkinda belgesel izleyen bir kisi, New Mexico’daki Kizilderililer
hakkindaki televizyon dramasinin gercekligini diger medya materyalinin 1s18inda
degerlendirmektedir. Nihayetinde; yargilarini, bagka birinin inga ettigi bu ikinci el

medya deneyimine dayandirmaktadir.?®

Gergekligin olusturulmasinda medya deneyimlerinin bir yansimasi olan, reality
show ve big brother gibi tele-ger¢eklik programlarinda, imgenin siradanligi ile yasamin
siradanligl esdeger hale gelmektedir. Her seyin goriilmesi gerektigi ve nihayetinde
goriilecek hicbir seyin kalmamis olmasi, biitiinsel goriiniirliik denilen olgunun ortaya
¢ikmasina sebep olmaktadir. Bunun sonucunda da; diisiincelerini agiklamak, konusmak,
stirekli iletisim halinde olmak anlamma gelmektedir. Diana’nin gdsteri toplumunun

kurban1 olarak ve izleyicilerin ise pasif rontgenciler olarak gdosterilmesi aslinda

124 Burton,a.g.y., 5.220
125 Burton,a.g.y., s.119-123-124
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Diana’nin ortaklasa bir gayretle ortaya c¢ikarilan bir {irlinlin su¢ ortagi olmasina
dayanmaktadir. Medyanin da etkisiyle, kitleler, kamusal yasamla Lady Diana’nin 6zel
yasaminin bir reality show’a doniismesinde rol oynamislardir. Paparazziler, medya ve
izleyiciler arasindaki etkilesim siirecinde etkin gorev alarak, izleyicinin de merak ve
arzusuyla birlikte, izleyiciyi ayn1 zamanda hem kitle, hem iletim araci, hem iletim hem
de elektrik aginin kendisi konumuna getirmistir. Bu Ornekte goriildigi gibi; kimin
oyuncu kimin seyirci olduguna dair ayrimin bulaniklagmasi, herkesin ayni evrende ayni

gercekligi yasamasina sebep olmaktadir.'?8

Burton, dramatik goriintiiler elde etmek adina, Kuzey Irlanda’da bir kadinmn
askerlerle karsilastirilmasi icin, tesvik edildigi iddialarindan yola g¢ikarak gercekligin
yapayligindan s6z etmektedir. Burton; kameray1r goriince baska tiirlii davranan
insanlarin, olaym artik gercek bir olay olmaktan ¢iktiginin bir kaniti oldugunu ifade
etmetedir. Haber goriintiilerinin kurgulanma siirecinin, aslinda olaymn asliyla ilgili bakis
acisinin insa edilmesinin araci oldugu, agik bir sekilde goriilmektedir. Bu noktada inga
etme kavrami, dikkatleri iletisimin ve haberlerin yaratildigi gergegine c¢ekmektedir.
Ancak, televizyonun haberleri dykiiler olustururken drama 6zelliklerini aramakta olusu
onun tamamen yalan sdyledigi anlamia gelmemektedir. Ama ayni zamanda tamamen
dogruyu da sdylememektedir. Burton ayni zamanda; net bir dogru ve net bir yanlis
miimkiin olabilseydi, tek bir haber programin yeterli olabileceginden s6z etmektedir.
Yani, bir ger¢ekgeilik ile diger bir gercekeilik arasindaki ¢izgi tahmin edebildigimizden
daha bulaniktir. Gergek olan su ki, medyada ne tam anlamiyla bir gerceklik ne de tam

anlamiyla dogruluk bulunmamaktadr.*?’

Medyaya dair en etkili tartigmalardan dogan, 6nemli sorunlardan biri olan
gergeklik sorunu; medyanin ger¢ekten diismanca bir tutum benimseyip benimsemedi ile
ilgilidir. Daha ¢ok, savas zamaninda Ozgiirlik davasini zayiflatip zayiflatmadigi,
iktidarda olanlar1 ve Ozglr kurumlart tehdit edip etmedigine dayanmaktadir. Bu

noktada, gerceklik sorununun kanitlanmis oldugu varsayildigi igin, ¢ok nadir

126 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, 5.88-89-130-131
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tartistlmaktadir. Medyanin O6nemli oranda izleyici kitlesine ulasabilenleri biiyiik
kuruluglardir ve kendilerinden daha biiyiik holdinglerle biitiinlesmis yapidadirlar.
Medya kuruluslariin piyasasi reklamcilar, {iriinii ise izleyicilerdir. Biiyilk medyalar
diye tanimladigimiz, ayn1 zamanda giindemi belirleyen medyalar, izleyicilerini diger
isyerlerine satan kuruluslardan olugmaktadir. Bu sistem igerisindeki gazetecilerin, genel
degerleri igsellestirerek bu ideolojik baskiya uyum saglamalar gerekmektedir.!?® Kendi
ilkesinden yoksunlasan gercekligin varligim1 eskiden oldugu gibi siirdiirebilmesi
imkansiz bir hale gelmektedir. Yeniden canlandirma ilkesi muhtelif nedenler yiiziinden
etkisini yitirmekte ve gergeklige artik bir deger kazandiramamaktadir. Bu da
gercekligin tamamina dair bir zarar olusturmakta, gerceklik kendi koydugu ilkeyi
cigneyerek, kural tanimaksizin bir yayilma siirecine girmektedir. Nesnel gerceklik ise;
yerini her seyin gergeklestirilebildigi “biitiinsel gergeklige” birakmaktadir. Bu biitiinsel
gercekligin ortaya c¢ikabilmesi icin, gercek ve gercekle baglantili diigselligin tiimden

ortadan yok olmasi gerekmektedir.!%°

Kompulsif (zorlayan) bir yapi icinde kisiselligi 6n plana ¢ikaran televizyon
haberciligi, aslinda var olan kisilere ya da kisiliklere dair abartili bir bilgi {ireten
yadsimadir. izleyicinin yanitlama olanagi, elektronik medya tarafindan baski altina
alinmis ve kisilige duyulan ilgiyi artirmistir. Izleyicinin asil aradig1 gercek yasamdir ve
izledigi seyin nasil olustuguna dair siiregleri gormek istemektedir. Televizyon, herhangi
bir programa katilan politikacinin hissettikleri ve duygular1 {izerine yogunlasarak,
izleyicinin odagimi buraya ¢ekmekte, tepki gdstermeniz noktasinda da izleyiciden bir
talepte bulunmamaktadir. Sessizligin saygin bir davranis haline geldigi bu kompulsif
yapi, 19. Yizyida tiyatro ve konserlere giden kentli izleyiciler tarafindan
gelistirilmistir. Gilinlimiizde modern medya ise bu kompulsif yapiyr burjuva smifinin

alanindan ¢ikararak, toplumsal mevkilerden soyutlamis ve tiim izleyenler i¢in teknolojik

128 Chomsky, Noam. Medya Gergegi. Abdullah Yilmaz ve Osman Akinhay (cev.). 4.Basim. Istanbul:
Everest Yayinlar1. 2012. 5.10-11-12-13

129 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s.14
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sonu¢ haline getirmistir. izleyiciden ve onun algiladiklarindan hicbir talepte

bulunmayan medya, kisiligin algilanmasin1 esitlik mantig1 zeminine oturtmustur.**

Medya Kkiiltiirlinde sohret sahibi kisiler; yasadigi zamanin ikonu ve eglence
toplumunun tanrilari olarak goriilmektedirler. Medya, tiiketici, tip ve ¢agin mevcut diger
teknolojileri; insan tiirlinii, insan sonrasi bir seriivene siiriikleme olasiligini
dogurmaktadirlar. Medya insa ettigi gosteri ile politik ve toplumsal yasami
sekillendirmedeki roliinii de biiylitmektedir. Sansasyonel cinayet davalari, terdrist
saldirilar1, politikacilarin seks skandallar1 medya kiiltiirtiniin ekranlarinda artik daha
fazla yer almaktadir. Medya kiiltiirii sadece, insanlarin zaman ve enerji dilimlerini isgal
etmemekte, hayal, 6rnek diisiince, fantezi ve kimlikler i¢in her zaman oldugundan daha

fazla {iriin sunmaktadir. 13!

Burton’in ifade ettigi lizere: “Cesyitli iiriin paketleme bicimleri ile ayrimlarin
gerceginden daha keskin olduguna inanarak toplumsallastiriimis bulunmaktayiz. 3

Debord kendi ifadesiyle bu durumu su sekilde agiklamaktadir:

“Gergek diinyamin basit imajlara doniistiigii yerde, basit imajlar
gercek varliklar ve hipnotik bir davranisin etkili motivasyonlart haline gelir.
Artik  dogrudan dogruya algilanamayan diinyayr uzmanlasmis farklh
dolayimlarla (araciliklarla) gosterme egilimi olarak gosteri, gormeyi dogal
olarak insamin ayricalikli duygusu —ki eski donemlerde bu ayricalik

dokunma duyusuna aitti- kabul eder. "3

Sanayi toplumundan kiiltiiriin egemen oldugu bir tiketim toplumuna
gecilmesiyle, televizyonun en 6nemli tiikketim nesnelerinden biri oldugu goriilmektedir.

Tiiketim kiiltiirlinlin olgunlagmasiyla birlikte televizyonun getirdigi biitiin yenilikler, her

130 Sennett, a.g.y., s.358-359
131 Kellner,a.g.y., s.10-19-20
132 Burton, a.g.y., 5.125

133 Debord, Guy, Society of The Spectacle. 1967. Aktaran: Dougles Kellner. Medya Gosterisi. Zeynep S.
Dogruer (gev.). 2.Basim. Istanbul: A¢ilim Yaynlari. 2013. s.22
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eve ve biitceye uygun bir sekilde tliretilmektedir. Reklam ve sinemanin da etkilendigi bu
televizyon Kkiiltiirlinden, egitim ve Ogretim sistemi de teknolojik gelismelere ayak
uydurmak zorunda birakildigindan, etkisi altina girmektedir. Neredeyse elli yil kadar
once elektronik iletisimin etkisinden haberdar olmayan diinya, giiniimiizde bu iletisim
sektoriiniin  eksikliginde  yasayamayacagi bir toplumsal diizen igerisinde
yasamaktadir.’** Baudrillard, bizlerin devraldign mirasin kétiilik anlayis1 iizerine
kuruldugunu, elestirel bir gergeklikten ziyade pozitif diisiincenin aginmasiyla birlikte
gercek dis1 bir hal alan, simiilasyonun asinmasiyla da kurgusal bir hal alan ger¢ekligin
olustugunu ifade etmektedir.!® Gergeklik ilkesine sahip olan ya da olmayan bir
toplumun, kendi ahlak deger ve ilkelerini kaybetmemesi gerekmektedir. Ciinkii iyilik ve
kotiiliigiin  ¢cok otesinde ahlak anlayisina sahip olan simiilasyon evreninin kendi

ahlakeilart bulunmaktadir.**

Baudrillard’nin ifadesiyle, medya “gercekligi” bir “hiper-gercekliktir. Hiper-
gerceklik, rutin giindelik hayattan daha ilging olan medya tarafindan yonlendirilen,
giinliik hayat1 siradanligindan arindirarak, “ger¢ekten daha gercek”, yapay olarak insa
edilmis bir tecriibe diinyas1 sunmaktadir.?®” Tarz1 fark etmeksizin televizyon bagimlilart
da, siirekli medya hiper-gercekliginin diinyasinda yasamaktadirlar ve medya gosterileri
seyircinin giinliik hayatia egemen olmus gibi entegre olmaktadir.'®® Baudrillard nin bir

diger ifadesiyle:

“Zamansal farkliliklar ortadan kalkinca, artik biitiinsel iglev yani
bir seyin eksiksiz bir sekilde kendi kedisiyle karsilastirilabilme ozelligi on
plana ge¢mistir ki, bu, gercekligin bundan boyle yalnizca kendi kendisiyle

ozdeslesebilen seylere ait bir ayricalik oldugu anlamina gelmektedir. Kendi

134 Adanir, a.g.y., 5.165-166
135 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s.33
136 Adanir, a.g.y., s.121

187 Baudrillard, Jean. Simulations. New York. 1983. Aktaran: Aktaran: Dougles Kellner. Medya
Gosterisi. Zeynep S. Dogruer (cev.). 2.Basim. Istanbul: A¢ilim Yayinlari. 2013. 5.202.

138 Baudrillard, Jean. Symbolic Exchange and Death. London. 1993. Aktaran: Dougles Kellner. Medya
Gosterisi. Zeynep S. Dogruer (cev.). 2.Basim. Istanbul: A¢ilim Yayinlari. 2013. 5.202
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kendisiyle 6zdeslesemeyen, kendinden farkli goriinen hi¢bir sey gergekten
gergek degildir... Dogal olarak biitiin bunlar hayal iiriiniinden baska bir sey
degildir. ”*%°

2.1.2.2. Geleneksel Medya ve Post-Truth

Bilgi akisini denetleyenlerin medyaya erisimi saglamast medya siyasetinin
onemli etkenlerindendir. Miilkiyet ya da sansiir yoluyla saglanan hiikiimet
denetiminden, 0Ozel, ticari, medya girisimlerine kadar, medyaya erisim
mekanizmalarinda kapsamli bir gesitlilik gozlenmektedir.!*® Kiiresellesmenin de
etkisiyle hizla ticarilesen medyanin sundugu {iriinlerin halk tarafindan satin alinmasi,
izlenmesi ve kamusal alanin yavas yavas yok olmasimin, tiiketiciler agisindan halkin
tercihlerini ve Ozglir secimlerini yansittigt ¢ikariminda bulunmak yanhs bir
degerlendirme olmaktadir. 1934’lere kadar gidecek olursak, halka higbir zaman yayin
haklarinin ticari gruplara toplu satisini onaylama ve onaylamama firsati verilmedigi
goriilmektedir. Hicbir egemenlige sahip olmadigi medya iizerinde halk, nelerin
sunulacagina dair patronlarin ve yoneticilerin verdigi kararlar arasindan se¢im yapmak
zorunda birakilmaktadirlar. Insanlarin diisiik iicretlerle neden calistiklarini, yiiksek
maliyetlerle ni¢in yetersiz saglik hizmetleri aldiklarin1 ve diinyanin dort bir kosesinde
kendi adlarina nelerin yapilmakta oldugunu anlamak istemelerine olan inanclari igin,
artik pek de bir sebep kalmamistir. Halk bu konularda yeterli bilgi edinemiyorsa, bu

durum medyay1 denetleyen egemen giiclerin basarili oldugunu gostermektedir.4

Erken yaslarda baslayan elestirel diisiincenin bastirilmasi, aslinda bireyin
yasadig1 toplumdaki tutarsizliklarin bir yansimasidir. Ornegin, kiiciik yaslardaki bir kiz
cocugu, annesinin sik sik degerli ahlak Olgiitlerinden bahsetmesine karsin, bagka bir
erkekle seriiven yasadigini 6grendiginde igtenlikli davranmadigini gorerek, tutarsizligi

hissetmektedir. Adalet ve hakikat duygusu incinmistir ama anneye bagimli oldugundan,

139 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s.27
140 Castells, a.g.y., s.241

141 Chomsky ve Herman, a.g.y., .23
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cocuk elestirel sagduyusunu bastirmak mecburiyetinde kalmaktadir. Bundan kisa siire
sonra da annesinin ikiyiizliliklerini ve sadakatsizliklerini fark etmez duruma
gelmektedir. Bu durumda, gocuk igin, elestirel diisiinceyi canli tutmak tehlikeli bir hal
alacagindan, bu yetisini yitirmektedir. Ayn1 zamanda, kendisini annesinin saygin ve
dogrular1 sdyledigine, anne babasinin mutlu bir evliligi olduguna inanmak zorunda
birakan kiiltiir kalibinin da etkisiyle, bu tutarsizligin insa ettigi fikri, kendisine ait bir
fikirmis gibi kabullenmeye hazir olmaktadir. Fromm bu durumu mantiksiz ve mantikli

ussallastirma olarak tanimlamaktadir:

“Komgsusundan bir kavanoz odiing alan biri, onu kirmis ve geri
vermesi istendiginde su yaniti vermis: ‘Bir kere ben onu sana geri verdim;
ikincisi, hi¢cbir zaman odiing almamistim zaten; iictinciisii de bana
verdiginde kavanoz zaten kirikti’. Bir de ‘mantikli’ ussallastirma ornegi var.
A diyecegimiz biri, miithis bir mali sikinti icindedir ve B adindaki
akrabasindan borg¢ para ister. B, istegi reddeder ve ddiing para vererek,
A ’nin sorumsuz olma ve baskalarina swrtini dayama egilimlerini desteklemis
olmamak icin boyle davrandigini soyler. Bu akil yiiriitme son derece yerinde
gortinebilir, ama gene de bir ussallastirmadir; ¢iinkii B, A’ya nasilsa bor¢
vermek istememistir ve A ’'min iyiligini diistindiigiinden boyle davrandigina
inansa da, ashnda kendi cimrilik giidiisii bu nedeni uydurmasina yol

’

acmustir.’

Oyle ki, kisinin sdylediklerinin sadece mantikli olup olmadigina bakmak
yeterli olmamakta, kisinin ruhbilimsel giidiilerini de hesaba katmamiz gerekmektedir.
Asil  Onemli nokta, neyin disiliniildiigiinden ziyade, diislinlilen seyin nasil

diisiiniildiigiine bakilmas1 gerektigidir.14?

Bunun yaninda, bir fikrin iletilis bigiminin o fikrin igerdigi hakikatle ilgisinin
bulunmadigina inanmak, yanilgi olmaktadir. Yazili soziin dayanakli, agizdan ¢ikan

sOziin ugucu olmasi, yazinin hakikate konusmadan daha yakin oldugunu gostermektedir.

142 Fromm, a.g.y., 5.202-203
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Yazili s6z “hakikati” temsil ederken, agizdan ¢ikan s6z bir sdylenti olarak kalmaktadir.
Ancak sozciiklerde, kendi icerdikleri hakikate iliskin olarak bir glivence
sunamamaktadir. Sozciikler, sadece “dogru mu yanlis mi1” sorusunu sormanin

gerekliligine dair baglami olusturmaktadir. 3

Televizyondaki imgeler ise, diiriistliiglin kendisinden c¢ok diiriistliigiin
goriiniimiiyle 1ilgilidir. Televizyonun dramatik yogunluga vurgu yapmasi, onun
duygulart gergeklere tercih etmesinden kaynaklanmaktadir. Oliver North’un, katildigi
bir televizyon programinda, ‘vatani i¢in yalan sdyleme hakkini’ savunurken goézlerinin
dolmasi, televizyonun “islakligl” sevdigi yoniinde gozlemle yorumlanmistir. North
yalan sdylemis olsa da, duygusal acidan diiriist bir vatansever imaji ¢izmistir. Bu durum
gorsel degerler dlceginde degerlendirildiginde, North yeterince diiriist goriinmektedir.
Bu o6rnek, televizyonun izleyiciler i¢in ahlaki a¢idan bulanik bir model olduguna dair
acik bir gostergedir. Bu kitle iletisim aracinin hakikat sonrasini tesvik edici olmasinin
sebebi, onun ekranlarinda diizenli olarak merak uyandirict ahlak dis1 diinyaya yer

veriyor olmasidir.}#

Gergegin gizlenmesi bazen, aragtirma komisyonlari, iist diizey yonetici
transferi yapanlar ve gazeteciler i¢in sorun olusturabilmektedir. Barbara Kopple’in
People dergisine kendisi ile anlattiklarmma dair, eski bir erkek arkadasi stlipheleri
oldugunu belirttiginde, Kopple’in sdylediginden alt1 yas biiyiik oldugu ve bahsi gecen
tiniversiteden mezun olmadig: ortaya cikartilmistir. Evlilik ilanlar1 da bu aldatmacanin
bir parcast olmaktadir. The Times, adaylarin bilgilerindeki yalanlardan 6tiirti formlari
kontrolden gecirmeye baslamis ve bir¢ok yiiksek lisans derecesinin yaninda olimpiyat
madalyalarinin da hayal {irlinii oldugunu kesfetmesiyle, bir kadinin diigiiniiniin iptaline
dahi sebep olmustur. Burada efsaneler ve mitlerin bir toplulukta bagliliga katkida
bulunabildigi gibi topluluk baglarinin yoklugunda ise tam tersi s6z konusu olabildigi
goriilmektedir. Yalan sdylemenin kolaylagsmasi ve giivenin deger kaybetmesi bu

baglama katkida bulunmaktadir. Ciinkii; hi¢ kimse neyin efsane neyin gergek

143 Postman,a.g.y., s.30-31
144 Keyes, a.g.y., 5.233
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oldugundan tam anlamiyla emin olamamaktadir. Keyes bu durumu; “Kabilesi olmayan
kabilecilik.” olarak tanimlamaktadir. Bunun yaninda, neyin nesnel olarak dogru
oldugunu tespit etmenin gli¢liigii, bize yanlis oldugunu bildigimiz bir seye dogru deme
hakkint vermemektedir. Hakikatin toplumsal bir insa oldugunun bir kere kabul
edilmesinin ardindan, yalanin ashinda koti bir sey olamayacagi disiincesi takip

etmektedir.14®

Deger yargilarinin toplumsal bir insa oldugunu séylemek farkli, mavinin mavi
oldugunu bilmemize ragmen onun kirmizi oldugunu sdylemek farkli bir seydir. Biri algi
meselesiyken, digeri aldatmadir. Bu hakikat sonrasi kiiltiiriin ortaya ¢ikisi, televizyonun
yiikselisiyle de baglantilidir. Televizyon izleyicisi erken yaslardan itibaren, bu kitle
iletisim aracinin yalanlarina, yar1 gerceklerine ve aldatmacalarina maruz kalmistir. Yeni
yoldaglar1 olan televizyonda gordiikleri degerleri 6ziimsemeleri onlarin televizyon
karsisinda gegirdikleri siireyle dogru orantili olarak artmistir. Bir nesil, televizyonda
yayimlanan hileli yarigma programlari, Watergate durusmalari gibi yalanlarla insa
edilmis igerikleri izlemistir. Kitle iletisim araglar1 hakikat sonrasin1 yaymada elzem bir
Ooneme sahiptir. Bu kiiltiirii yaratan bashi basina reklamlar, reality sovlar, belgesel
filmler, haber-eglenceler, ‘gercege dayali’ hikayeler degildir. Kitle iletisim araclari,
dogas1 geregi olgusal olandan ziyade dramatik olana yoneldiginden, zamanla kurmaca

olmayan programlar dahi kurmaca olanlarin yéntemlerini benimsemektedir.4°

Bir tiyatro sahnesinin ve politika sahnesinin ortadan kalktiginin kaniti olan
kitle iletisim araglari, ayn1 zamanda yeniden {iretim araclaridir. Hem teknolojik hem de
igerik olarak bir sahneye benzemeyen ancak gergekte her seyi bir sahne gibi géstermeye
calisirken ayni zamanda higbir seyin sahne olmadigini gosteren bir aragtir. Bir bant
tizerine kaydedilerek ekrana ulasan bu goriiniimler, akip gectikleri saydam bir yiizeyden
baska bir anlam tasimamaktadirlar. Boylelikle bir simiilasyon evreni olusturan kitle
iletisim araclari, anlam ve igerikler arasindaki dengeyi kurmayi amaglamaktadir. Bir

savag goriintiisii ve deterjan reklamini karsilastirildiginda, duygusal ve diissel agidan

145 Keyes, a.g.y., 5.82-188
146 Keyes, a.g.y., 5.190-191-229-230
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biri digerinden daha etkileyici olmamaktadir. Esdegere sahip olan bu islemsel
goriintiilerin, aslinda sistemin yerli yerinde oldugunu kanitlama ¢abasinin disinda bir

islevi bulunmamaktadir.**’

Gergeklik evreni icerisinde yasanmis ve bitmis olan her sey simiilasyon
evreninde tam tersine donmektedir. Sanildigmin aksine bu evrende, toplumsal ve
kiiltiirel anlamda her seyin eskisi gibi devam ettigi diisiincesi bir yanilsamadan ibarettir.
Toplumun, g¢alisma ve lretim diizeni igerisinde yasayan bir kiiltiir oldugu imajimn
olusturmak ve yitip giden anlamlarin aslinda 6lmedigini kanitlama g¢abasi igerisinde bu
evren biiyiik bir miicadele sarf etmektedir. Sistemin gercekligini yitirmesiyle sonunun
geldigini inkdr etmesi, daha fazla televizyon programi, daha c¢ok eglence, kiiltiir
programlari, filmler {iretilmesine sebep olmaktadir. Televizyon ekranina bakildiginda
bir giin igerisinde yiiz binlerce goriintiiye tanik olabilme imkani vardir. Ancak,
diigmesine basip kapatildiginda g¢evrede ve diinyada hicbir seyin degismedigi fark
edilmektedir. Gergekte var olan eylemsizlik durumunu gizlemek amaciyla olusturulan
bu sistem, Bati tarafindan, diger taraftakiler {izerinde olusturmaya calistigi hiz

yanilsamasinda yatmaktadir.148
2.2. YENI MEDYA’DA GERCEKLIK VE POST-TRUTH
2.2.1. Yeni Medya Kavram

[letisim, egitim ve teknolojiye sahip olmanm bir gii¢ oldugu giiniimiiz ¢caginda,
dijital kiiltiiriin icindeki bireyler, bu gii¢lerin tamamma sahip konumundadirlar. 4°
Castells, Hamelink, Mattelart ve Tomlinson gibi yazarlar yeni iletisim teknolojilerinin
kiltirii ticarilestirdigini, kamusal iletisimin de bu nedenle zarar gordiigiinii ifade
etmektedirler. Bunun yaninda, baska yazarlar, interneti sinirsiz bir hareket olanag:

saglayan ara¢ olarak kabul etmek yerine, internet ve benzeri yeni iletisim

147 Adanir, a.g.y., s.32-33
148 Adanir, a.g.y., 5.34-35

149 Jordan, T. Cyberpower. London: Routledge. 1999. Aktaran: Filiz Aydogan. Ikinci Medya Cagi’nda
Gozetim ile Kamusal Alan Paradoksunda Internet. Filiz Aydogan ve Aysen Akyiiz (Ed.). fkinci Medya Caginda
Internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa Yayinlar1. 2010. s.4
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teknolojilerinin gozetim ve denetimi seffaf hale getirdigini belirterek, internetin
Ozgiirliikleri kisitladigina dair degerlendirmelerde bulunmaktadirlar. Toplumlarin
gozetlenmesi, Eski Asurlulardan itibaren neredeyse her imparatorluk tarafindan,
enformasyon toplama amaciyla gergeklestirilmektedir. Enformasyona sahip olmak
iktidarin stirdiiriilmesi i¢in gerekli oldugundan, tarih sahnesindeki biitiin toplumlar
enformasyon toplumu olarak kabul edilebilmektedir. Enformasyonun toplanmasi ve
depolanmasi eski ¢aglarda baslamis olsa da, diizenli ve sistemli bir hale gelmesi erken

yenicag ile miimkiin olmustur. >

Yeni teknolojiler tizerine degerlendirmeler yapan kuramcilar, 1950’lerde
sanayi sonrasi toplumun ortaya ¢ikmasiyla birlikte enformasyon toplumu tartismalarinin
basladigini ifade etmektedirler. Emek teorisinin merkezinde oldugu sanayi toplumundan
farkli olarak sanayi sonrasi toplumda, bilgi teorisi elzem bir éneme sahip olmakla
birlikte telekomiinikasyon ve bilgisayarlarin stratejik hale geldigi bir toplum diizenini
ifade etmektedir. Bu teknolojiler vesilesiyle diinya ‘birlesik bir bilgi agi’ haline
gelmekte ve bilgi sadece nicel anlamda degil, nitel anlamda da artmaktadir’>! Bu
modern diinya olarak adlandirilan ¢agi Faucault; tahakkiim yontemlerinin yayilmasi ve
rafinelestirilmesinde 6nemli ilerlemelerin kaydedildigi, iskencenin stirekli gézetimle yer
degistirdigi bir yap1 seklinde tanimlamaktadir. Toplumun sahip oldugu disiplinin, ceza
sisteminin tarihine bakan Faucault, iktidarin bu ceza sistemine dayandigini sdyleyerek,
iktidar1 panoptikon diislincesinden yola ¢ikarak herkesin her an goriilebildigi yap1
olarak tanimlamaktadir. Jeremy Bentham’in bulusu olan panoptikon, her hiicrenin
birbirinden ayrildigi, dis pencerelerin igerige 151gmn girmesine izin veren ve ayni
zamanda i¢ pencerelerin icte yer alan kuleye baktig1 bir sistemdir. Merkezindeki kulede
bir bek¢inin yer aldig1 panoptikon, 1siklandirma ve bek¢inin goézetlemesiyle isleyen bir

mekanizmadir. Goriilebilirligin bir tuzak oldugu bu mekanizmada aslinda herkes

150Burke, P. Bilginin Toplumsal Tarihi. Mehmet Kiigiik (¢ev.). Istanbul: Tarih Vakfi. 2008. Aktaran: Filiz
Aydogan. ikinci Medya Cagr’nda Gozetim ile Kamusal Alan Paradoksunda Internet. Filiz Aydogan ve Aysen Akyiiz
(Ed.). Ikinci Medya Caginda Internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa Yayinlari. 2010. s.4-5

151 Kumar, K. Cagdas Diinyanin Yeni Kuramlari. Mehmet Kiigiik (¢ev.). 2.Basim. Ankara: Dost
Yayinlar1. 2008. Aktaran: Filiz Aydogan. Ikinci Medya Cagi’nda Gozetim ile Kamusal Alan Paradoksunda internet.
Filiz Aydogan ve Aysen Akyiiz (Ed.). ikinci Medya Caginda Internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa Yayinlari. 2010. 5.6
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birbirini gozetlemektedir. Gardiyanlarinda disaridan gozetlendigi bu sisteme dair
analizinde Faucault, iktidarin elindeki bu mekanizmanin modern toplumun sahip oldugu
tiim kurumlarda; okullar, fabrikalar, hastaneler, iiniversitelerde mevcut oldugunu ifade

etmektedir.1%?

1990’ yillarin baslarinda, ticari bir {riin olarak bireylerin kullanimina
sunulmasiyla birlikte internet, diger iletisim teknolojilerine nazaran daha hizli yayilim
gostermistir. Radyo, televizyon ve benzeri Kkitle iletisim araclarinin evrensel anlamda
kabul gérmesi on yillart almisken, internet mobil telefon teknolojisi ile birlikte hizli bir
ilerleme kat etmistir. CERN’de gorevli bilim adamlar1 tarafindan projelerin daha
sistematik bir sekilde raporlanmasi i¢in ortaya ¢ikan web teknolojisi, halkin kullanima

sunulmasinin ardindan evrensel bir iletisim ortami haline gelmistir. %3

Sennett, aliskanliklarin ve rutinlerin ortadan kalktigi, eylemlerin anlik ve kisa
stireli oldugu bir hayatin hayalini kurmanin, akildan yoksun bir eylem oldugunu ifade
etmektedir.®® Sosyal medya da arkadas ekleyip cikarmak kolay olsa da, etkilesim
kurabilecekleri ¢ok sayida insanin bulundugu bir alanda, gergek sosyal becerileri
edinmeyi basaramamaktadirlar. Sosyal medyanin bireylere diyalog kurmay:
O0gretememesinin nedeni, olusabilecek anlagmazliklardan kagmanin son derece kolay
olmasindan kaynaklanmaktadir. Ancak insanlar sosyal medyayr kendilerinden farkli
olan insanlarla bir araya gelmek icin degil, kendilerine kendi seslerinin yankilarini
duyuracaklari, kendi yiizlerinin yansimasi olan ylizleri gorebilecekleri bir gesit konfor
alan1 olusturmaktadirlar. Sosyal medya kullanish olmasina ragmen, bu nedenle bireyler

icin bir tuzak olabilmektedir.>®

152 Jordan, T. Cyberpower. London: Routledge. 1999. Aktaran: Filiz Aydogan. Ikinci Medya Cagi’nda
Gozetim ile Kamusal Alan Paradoksunda Internet. Filiz Aydogan ve Aysen Akyiiz (Ed.). ikinci Medya Caginda
Internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa Yaymlar1. 2010. 5.7

153 Eldeniz, L. ikinci Medya Caginda Etkilesimin Rolii ve Web 2.0. Filiz Aydogan ve Aysen Akyiiz (Ed.).
Ikinci Medya Caginda internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa Yaymlart. 2010. s.19

154 Sennett, R. The Corrosion of Character: The Personal Consequences of Work in the New Capitalism.
New York. W.W. Norton&Co.. 1988. Aktaran: Zygmunt Bauman. Akiskan Modernite. Can Yaynlari. Istanbul. 2017.
S.48-49

155 Vesaire. Zygmunt Bauman:”Sosyal Medya Bir Tuzak. Can Kogak. 2016
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2.2.1.1. Yeni Medya ve Yeni Medya’da Bilgi

Enformasyon hareketinin niceligindeki artis, tipografiden dnce dahi bilginin
gorsel anlamda diizenlenisi ve perspektifinin yiikseligini desteklemistir. Kelimesi
kelimesine ya da tek basina ‘harf’ sonralari, metnin i¢inden gegen 1giktan daha ziyade
istiine diisen 151k ile 6zdes hale gelmis, okuyucunun ‘bakis acisi’ ya da sabit konumu
tizerinde de esdeger bir vurgu olusmustur: “Benim durdugum yerden.” Matbaa yazili
sayfanin gorsel yogunlugunu yinelenebilirlik noktasinda artirmadan 6nce bu gorsel
vurgudan s6z edilememekteydi. Matbaa bu olusum siirecinde, anadilleri kitle iletisim
araglarma, bir nevi kapali sistemlere doniistiirmiistiir. McLuhan’in bir diger ifadesine
gore: “Diinya, biiviik bir Iskenderiye kiitiphanesine dogru evrilmek yerine, cocuklar
icin bilimkurgu tiriinlerinde oldugu gibi, bir bilgisayara, elektronik bir beyne

doniismiistiir. "*®

Enformatik anlamda teknolojik devrim, is diinyasinda ve toplumsal denetimde
bilgiyi pazarlanabilir duruma getirmistir. Metasalan bilgi, her alandaki veri tabanlarini
artirmig, ‘satilik’ olan bu bilgi taraflarin ihtiyaglarina gore derlenmekte ve
formatlanmaktadir. Halk kitapliklar1 artik, bilgi depolar1 olarak baypas edilmekte ve
0zel bilgi servislerine abone olmay1 gerektirmektedir. Kitapliklar 6zel olarak
denetlendiginde bilgiye ulagsmak ficretli hale gelmekte ve ‘6zgirlik’ bu durumda

amacinin disina ¢ikmaktadir.*>’

Bireylerin kamusal ¢ikarlarmin iktidar tarafindan denetlenebilir oldugu
giinlimiizde, internetin bireyler i¢in, 6zgilirlesimin miimkiin oldugu kamusal bir alan
yaratacag yoniinde fikir yiiriiten yazarlarin sayist son derece azdir. Eskiden modernligi
niteleyen Ozgiirliik, gelisme, ilerleme gibi kavramlar; giiniimiizde tahakkiim ve

gerilemeyi ifade eden bir goriinlim halini almistir. Akil kavrami bu siirecte kendisine

1% McLuhan, a.g.y., s.159-279-49

157 Herman, Edward S. Medyada Ikiyiizliilik. Nur Nirven (¢ev.). 1.Basim. Istanbul: Chiviyazilari
Yaymevi. 2004. 5.226-227
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rakip olabilecek biitiin diisiince kaliplarini ortadan kaldirarak aslinda kendi karsitina
donlismiis ve toplumsal tahakkiime dair yeni bigimlerin ortaya ¢ikmasina zemin
olusturmustur. Totaliterlesen akil, tahakkiimii elinde bulunduran toplumsal gii¢lerin
elinde 6nemli bir ara¢ haline gelmistir. Artik, akil, bilgi ve teknolojiye dair biitiin
gelismeler, 6zgiirliik ve ilerleme yaratmak yanilsamasiyla, toplumsal gerilemeye sebep
olarak, us dis1 Uretim mekanizmas: kurmaktadir. Bilim ve aragsallasan akil, eski
toplumlarda var olan din ve benzeri giiglere olan bagliligi yeniden {ireterek
mitlestirmektedirler. Bunlarin yaninda demokrasi i¢in 6nemli bir gelisme olarak goriilen
internet vesilesiyle insanlar, eskiye nazaran daha ¢ok bilgi edinmekte ve bu bilgiye daha
hizli ulasabilmektedirler. Cografi engelleri asarak, genis kitlelere bilgi iletmeye imkan
veren internet, bu nedenle demokrasi icin Onemli goriilmektedir. Iletisim
teknolojilerinin hizla geliserek ¢ogaldigi giiniimiizde iletisim, sistemin kendini yeniden
tiretebilmesi igin aragsallastirilmis ve yasamin gergek bir pargasi olan iletisim ise, yerini

toplumsal yasamin ierisinde kurgulanmis bir taklidine birakmistir.**8
2.2.1.2. Yeni Medya ile Iletisimin Déniisiimii ve Bilginin Denetimi

Dijital kiltiirle birlikte iletisimin yasadigi en Onemli doniisiim, kitlesel
iletisimin kitlesel 6z iletisime kaymis olmasidir. Kitlesel 6z iletisim; mesaj liretiminin
kisinin kendisine ait oldugu, mesaj alimlarmni kendisinin yonlendirdigi, elektronik
iletisim aglarindaki igerigi kisinin kendisinin bir araya getirdigi, temelde etkilesime
dayal1 bir bicimdir. Merkezsiz iletisim aglarindan dogan kitlesel 6z iletisim, dijital cagin
temel iletisim ortami haline gelmis durumdadir. Iginde bulundugumuz bu dijital cagda
orglitlenme bi¢imini, giin gectikce oligopollesen ve rekabete dayali bir is ortaminda
mevcut kiiresel multimedya girisim aglar1 temsil etmektedir. Internet ortami da biiyiik
sirket topluluklarinin iktidar1 altinda insa edilmis ve hiikiimetler tarafindan da
diizenlendigi kabul gorse de, iletisimi kuran asil 6znelerin bu iletisimin alt yapisinin bir
sahibi, yasal diizenleyiciler karsisinda bir 6zerklige sahip olmasi agisindan farkl bir

iletisim ortam1 ozelligi tasimaktadir. Bu durumun en goze carpan sebebi, ag

158 Aydogan, F. ikinci Medya Cagi’nda Gozetim ile Kamusal Alan Paradoksunda internet. Filiz Aydogan
ve Aysen Akyiiz (Ed.). Ikinci Medya Caginda Internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa Yaynlari. 2010. s.14-15
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teknolojilerinin bireylerin ve orgiitlerin kendi igeriklerini treterek, kismen biiyiik
sirketler ve bilirokrasilerin denetimini asarak, siber uzayda yaymalarina imkan

vermesinden kaynaklanmaktadir.!®®

Kamusal alanin tersine giiniimiiziin iletisim alani, muhtelif kaynaklardan aldig1
girdilerin yaninda, bu girdilerin etkilesimiyle de olugmaktadir. Bu girdilerin kapsam
diizeyi, sayica fazla olusu ve etkilesimlerinin hizi, etkilesim alaninin toplumsal degisim
icin bir itici glic haline gelmesini etkilemektedir. Siyasal iktidar ve toplumsal diizenin,
baskin aktorlerin iletisim siireci tizerinde kurdugu denetimlerin etkisine bagli olmasinin
kaynag1 burada yatmaktadir. Cok sayida mesajin oldugu bu evrende aktorler de ¢ok
sayida anlam kurmaktadir. Anlamin kurulmasinda bazen anlasir bazen anlagamazlar,
ancak kitle iletisim paradigmasi igerisinde karar verici pozisyonda olanlarin giindemi
belirleme stratejisinden biiyilk oranda bagimsizdirlar. Bu durum iletisim ile iktidar
arasindaki iliskinin belirlenmesini zorlastirmakta olup, Ozgirlilk, medyanin miihrii

altindan kurtularak diinya ¢apinda insanlarin kucakladig1 yeni bir firsat olmaktadir.1®°

Dijital cagda bilginin denetimine yonelik verilebilecek carpict bir 6rnek
WikiLeaks deneyimidir. Kamusal bir yapiya sahip olmayan, anonim haber
kaynaklarindan gelen girdileri yayinlayan kiiresel bir kurulustur. WikiLeaks, yurttaslari
ilgilendiren ancak hiikiimetler ve giiclii oOrgiitlerin tekelinde olan bilgilerin,
hiikiimetlerin belirledikleri kriterler uyarinca yurttaglarin gii¢siizlestirilmesine yonelik
bir meydan okumay1 temsil etmektedir.’®! Yeni bir tiir aglar olusturmus gazetecilik
ornegi olan WikiLeaks, bilgi saglayanlar1 korumak adina sifreleme ve gilivenlige dayal
bir sisteme sahiptir. Bilginin kaynagi olan kimliklerin tespit edilmesi riskini ortadan
kaldirmak i¢in drop box’a gizli bilgiler birakma imkani sunmakta olan, gilivenlik
teknolojisine sahip bir gazetecilik oOrgiitiidiir. Bilgi WikiLeaks’e ulastiktan sonra,
editorlerden olusan bir ekip kaynagin ve bilginin giivenirligini incelemekte, bilginin

geldigi cografyada ki olaylari, olgulart bu incelemeye dahil etmektedir. Bu nedenle,

159 Castells. a.g.y. s.1-2
160 Castells. a.g.y. s.4
161 Castells. a.g.y. s.14
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bilginin geleneksel siyasal merkezler ya da sirket merkezlerinin denetiminin disinda
gergeklestigi bir habercilik anlayisidir.*®? WikiLeaks’in gizli bilgileri agikladig1 bu yeni
habercilik operasyonu, hiikiimetler ve sirketlerin i¢ denetim prosediirlerini
giiclendirmelerine sebep olmaktadir. Bu sebeple, giicliiler siirekli kendi denetimlerinin
disindaki O6zerk aglar tarafindan izlenme korkusu yasamaktadir. Gozetleyenlerin
gozetlendigi bir donilisiim, dijital ¢agin iktidar iliskilerinde koklii degisikliklere sebep

olmaktadir.
2.2.2. Yeni Medya ve Kamusal Alan

Toplumsal degisimler hem bireylerin hem kolektiflerin zihinsel doniistimiine
bagli olmaktadir. Bireysel davranislar ve kolektifler eylemlerin degisimi, toplumsal
anlamda ki kurallar1 etkileyerek degistirmektedir. Kiiltiirel degisimler ise, insanin
zihninde sekillenen degerler ve inanglarin bir biitiin halinde topluma etki edebilecek
kadar degismesi ile ger¢eklesmektedir. Bunun yaninda siyasal degisim, olusan yeni
degerlerin toplumun kiiltiiriine yayilarak kurumsal anlamda benimsenmesine sebep
olmaktadir. Bu degisimler farkli ve ¢esitli toplumsal gruplarda, farkli zamanlarda, farkli
hizlarda ilerlemektedir. Tiim farklilagmalariyla bu degisimleri iginde bulunduran
topluluklar, toplumsal doniisiimiin ortaya ¢ikmasma sebep olusturmaktadir. Bu
degisimler her seyden bagimsiz halde otomatik olarak gerceklesmemektedir.
Bulunduklar1 ortamdaki yasanan etkilesimler, duygusal ve bilissel yetileri kullanan

toplumsal aktdrler yardimiyla ortaya ¢ikmaktadirlar. 13

Bir toplumun kendisine 6zgii iletisim yapisi toplumsal hareketleri sekillendiren
en onemli unsurlardandir. Toplumsal hareketler ve siyaset, kamusal alan da dogup
burada yasamaktadir. Kamusal alan: “foplumsal, anlamli etkilesimin gerceklestigi;
degerler ve fikirlerin olustugu, aktarildigi ve direnisle karsilastigi; nihayetinde eylem ve
tepki igin bir egitim zemini haline gelen alandir.” Ekonomik giicii elinde bulunduran ve

siyasal makamlarin tarih boyunca toplumsallasan iletisimi denetlemis olmas1 bu sebeple

162 Castells. a.g.y. s.17-20
163 Castells. a.g.y. 5.345
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cok onemli goriilmektedir. Gilinlimiliz ag toplumuna dayali iletisim de bu duruma
benzemektedir. Kamusal alanda ki mesajlar ve iletisim iizerinde denetim kurma
kendisini iktidar olusturmada gostermektedir. Siyaset medya siyaseti haline gelmekte ve
bu durum is ve kiiltlirel kurumlarin iktidar iliskilerine kadar uzanabilmektedir.
Iktidardaki giiglerin kamusal alanda olusturdugu imajlar, bireylerin zihinlerinde yeni bir
kamusal alanin insasina miisaade etmemektedir. Bu sebeple toplumlar yeniliklerin,
toplumsal degisimlerin Oniine set ¢ekmekte ve kendisine sunulan kiiltiirel yeniden
iiretim dongiisiinde hapsolmaktadir. Giiniimiizde kamusal zihin, bireysel zihinlerin aglar
olusturmasiyla kurulmaktadir. iletisim aglar1 bireyin sadece kendisi etrafinda degil, o ve
diger ¢ok sayida ki bireyin hayatlari etrafinda aglarini kurmasiyla, artik farkl: bir sekilde

islemektedir.'64
2.2.2.1. Panoptikon ’dan Siiper-Panoptikon’a

Yeni teknolojilerin bedenlerimizin bir parcast oldugu ve gozetlenmekten
kacamayacagimiz yerler oldugunu, panoptikon kavramini sibermekana uyarlayarak
aciklayan Mark Poster, artik gozetlenenlerin goniilllii olduklarini ifade etmektedir. Siber
alanla i¢ ige gecen panoptikon, sliper-panoptikon kavramini dogurarak, kiiresel yapiya
sahip uzakliklarin eridigi bir hareket alani haline gelmektedir. Insanlar,
seyredilebilecekleri bir konuma geldikleri, enformasyon bollugu etrafinda korunaksiz
bir gozetlenmenin i¢inde yasamaktadirlar. Bireylerin bedenleri, bu enformasyonlarin

smirlar1 igerisinde veri tabanlarinin tehdidinde yasamaya devam etmektedir.'®®

Stiper-panoptikon bireylerin alana girebilmeleri igin belli vasiflara uygunluk
saglamalarin sart kogsmakta ve internet araciligiyla sosyal hayatimizin tiim hareketlerini

dijital kayitlarla kontrol altina almaktadir. internetin toplumda olusturdugu bu siiper-

164 Castells. a.g.y. 5.347-480

165 Bauman, Z. Kiiresellesme. Cev. Abdullah Yilmaz. Istanbul. Ayrint1 Yayinlar1. Aktaran: Filiz
Aydogan. Ikinci Yeni Medya Caginda Internet. Istanbul. Alfa Yaynlari. 2010. .8
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panoptikon ortami, gozetildiginin ve bunun tehdidinin farkinda olmayan bireyler i¢in

gozetlenmek norm haline gelmektedir.'6®

Kamusal alanin yok olmasiyla birlikte, mahrem ve 6zel olanlarin toplandig1 bir
bosluk ortaya ¢ikmaktadir. Kamusal alanin yerinin artik kisinin yayinlanmasi alirken,
ortak eylemlerin alani olmaktan uzaklagarak, kamusal alan bir teshir mekani haline
gelmektedir. Bu yap1 igerisinde kontrol toplumu haline gelen giiniimiiz yasami 6zel bir
panoptik yapiya biirlinmektedir. Gliniimiiz panoptikon iiyeleri yogun bir iletisim
halinde, aglar kurmaktadir. Dijital panoptikonun en belirgin 6zelligi, kurulmasi ve
stirdiiriilmesi i¢in bireylerin kendilerini teshir etme noktasinda aktif olarak yer aliyor
olmalaridir. Teshircilikle beslenen internet alaninda kontrol toplumu, kendi rizasiyla
soyundugunda mahrem alanini kaybetme endisesi, bunlar1 teshir etme ihtiyacina yenik
diiserek mitkemmellige ulasmaktadir. Giiniimiiz diinyas1 bir biitiin halinde panoptikon
haline hizla gelisme gostermektedir. Panoptikonun dist kavrami bulunmamaktadir.
Icerisi ve disarist diye aymrabilecek bir hat bulunmamaktadir. Kendilerini bu
topyekinliik icerisinde Ozgiirliik alan1 olarak sunan sosyal aglar, panoptik bi¢imlere
biiriinmektedirler. Ozgiirliige saldir1 seklinde gergeklesme ozelliginden ¢ok 6te,
panoptikon giiniimiizde goniilli olarak temsil edilmektedir. Dijital panoptikonda
bireyler, kendilerini kendi rizalariyla teshir ederek ayni anda hem mahkiim hem de
kurban konumunda bulunmaktadirlar. Ozgiirliigiin diyalektigi burada ortaya ¢ikarak,

aslinda dzgiirliigiin bir kontrol oldugu goériilmektedir.®’

Kamusal alan s6z konusu oldugunda en ¢ok tartisilan konulardan biri olan
sosyal medya, disarisinin oyun disit kaldigi mutlak bir yakin alan olusturmaktadir.
Bireylerin kendisi ve kendisi gibi olanlarla karsilastigi bu alan, degisimin yasanmasi
icin gerekli olan olumsuzluklar1 da ortadan kaldirmaktadir. S6z konusu bu dijital
mahalle bireylere hosuna gidecegi seyleri sunarken, kamusal alani, kamusal ve elestirel

bilinci de oyun dis1 birakarak diinyayr oOzellestirmektedir. Sonug¢ olarak internet,

166 Jordan, T. Cyberpower. London:Routledge. 1999. Aktaran: Filiz Aydogan. Ikinci Yeni Medya
Caginda Internet. Istanbul. Alfa Yaynlar1. 2010. 5.9

167 Han, Byung-Chul. Seffaflik Toplumu. Metin Yayinlari. Istanbul. 2017. 5.54-68-72
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uzakliklarin ~ eridigi  seffaflik  bi¢imi olarak, mahrem ve rahathik alanina

doniismektedir.*68

2.2.3. Yeni Medya ve Mahremiyet

Giliniimiizde ahlaki bir deger haline gelen kisiler aras1 yakinlik, ayn1 zamanda
glinimiiziin en Onemli ¢abalarindan biri olan bireysel kisiligin gelistirilmesiyle
ilintilidir. Giiniimiizlin sdylencelerinden biri ise toplumdaki mevcut koétiilikklerin bireyin
kisiligi disinda, yabancilagsmaya ait kotiiliikkler olarak goriilmesidir. Biitiin bunlarin
toplam1 mahremiyetin ideolojisini olusturmaktadir. Toplumsal iligkiler ne denli bireyin
icsel psikolojik kaygilarina yakinlasirsa, o denli gercek, inandirici ve sahici olmaktadir.

Olusan bu ideolojik yapi, politik olanlar1 psikolojik olana déniistiirmektedir. 6

Medya Kkiiltiiriiniin etkisiyle 6zel alanin yok olmasi, giinliik yasantinin en
mahrem ayrmtilarinin da medya gosterisi igerisinde ortaya dokiilmesine sebep
olmaktadir. Her zaman, her yerde ve her sekilde medyanin gozetimi altinda olan bir
toplumda, kutsal ve dokunulamaz hig¢bir seyin kalmamasi ile 6zel yasamda ve kamu
hayatinda sarsintiya yol agmaktadir. Medya, her giin 6zel ve kamusal alanda, kitlelerin
izledigi kotii durumlara ve sorunlara ev sahipligi yapmaktadir. Ornegin; Simpson
davasinin televizyondan canli olarak yayimlanmasi1 Amerikan toplumunda bazi tabularin
cokmesine vesile olmus ve izleyenler, irki sifatlara, kiifiirlere, merkez medyanin giinliik

rutin olaylartymis gibi bu denli mahrem detaylara, daha nce tanik olmamistir.*”
Sennett cagdas toplumun kamusal sorununu iki yonlii degerlendirmektedir:

“Kisisel olmayan davranislar ve meseleler giiclii bir heyecan

uyandirmazlar; davraniglar ve konular ancak insanlar yanilip da onlari

168 Han. a.g.y. s.54
169 Sennett, a.g.y., 5.327
170 Kellner,a.g.y., s20
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kisilik sorunlartymus gibi ele aldiklarinda heyecan uyandirirlar. Ne ki, bu iki
vonlii kamusal sorunun varligi ozel yasamda sorun yaratir. Mahrem
duygular diinyast swimrlarint  yitirmektedir. Mahrem alan, insanlarin
kendileri icin alternatif ve dengeleyici yatirnim sahasi haline getirdigi
kamuyla diinya tarafindan suirlanmiyor artik. Bu yiizden, gii¢lii bir kamu
yvasaminin asinmasi, i¢tenlikle ilgi duyulan mahrem iligkileri deforme

etmektedir. "t

Mahremiyetin biitiin amaglara hizmet ederek bir gerceklik ol¢iitli haline geldigi
toplumlarda deneyim iki tiirlii yasanmaktadir ve ikisi de amag dis1 olan yikiciliga sebep
olmaktadir. Birincisi, narsisizmin harekete gec¢irdigi insani enerjiler, dizgeli ve carpik
bir sekilde insan iliskilerine girmektedir. Ikincisi, bdyle toplumlarda insanlarin
birbirlerine kars1 “diiriist” olup olmadiklarinin sinanmasi, mahrem iliskilerde piyasa
kiiltiirline benzer degis tokus kistast halini almigtir. Gegmisten bu giine bakildiginda,
sahnede inanilir olan ile sokakta inanilir olan arasinda ki bagin, sokakta ki yasama bir
bicim kazandirdigi goriilmektedir. Aktoriin sahne disindaki gergek kisiligini
gostermeden rol yapiyor olmasi, izleyicilerin de benzer bir amaca hizmet ettigi inang
kodlarin1 kullanmasi ile birbirlerini tanitma ihtiyaci duymadan karsilikli duygu
aligverisinde bulunma imkan1 yaratmaktaydi. Maddi yasam kosullar ise kendini bilme
ve tanitma duygularin1 bos ¢abalar olarak yansitmaktadir. Kurulan bu iletisim, kisisel
olmayan bir yap1 iginde insanlara sosyallesebilme araglari temin etmektedir.!’?
Giliniimiizde gercek icine hile katilmig bir hale gelmekte ve kullarina sahip ¢ikacak bir
Tanrmin bile varligini ortadan kaldirmaktadir. Kendi kaderine terk edilenlerle
ayricalikli konuma sahip olanlari, ayn1 yapay diinya altinda bir araya getiren adalet

diizeni yaratmaktadir.!’3

171 Sennett, a.g.y. s.19

172 Sennett, a.g.y.,s.21-92-93
173 Baudrillard, Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi, s.64
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Dijital ¢ag ile birlikte kaybolan mahremiyete dair yaptig1 arastirmada David
Holtzman: “mahremiyetimiz kutuplardaki buzullardan daha hizli eriyor; teknoloji onu
hukuk sisteminin koruyabileceginden daha hizli eritiyor. Bu egilim belirli bir yolla geri
cevrilemez. Mahremiyet, bugiin bildigimiz haliyle, kayiptir.” ifadelerine yer vermistir.’*
Bu eriyen yapi igerisinde bireyin kendisini diiriist¢e ifade etmesi tamamen karsida ki
insanin inisiyatifinde bulunmaktadir. Bunun yaninda mahremiyet ve gilivenlik agisindan
bu durumun tam tersini dogurabilecek durumlar da s6z konusu olmaktadir. Aldatmaca,
bir giivenlik 6nlemi ya da eglence olarak tesvik edici bir role bile girebilmektedir.
Olusturulan sahte kisiliklerin kalitesi, yiiksek dijital sanat olarak kabul gorebilmektedir.
Internet eglencesinin bir parcasi olan bu davranis, gerceklik yerine simiilasyona,
diirtistliik yerine hileye tesvik etmektedir. Dijital ¢ag, aldatma, hile, sahte olanin dogusu

ve benzeri bircok etik dis1 unsurun ortaya ¢ikisini kolay hale getirmektedir.1™
2.2.4. Yeni Medya ve Gerceklik

Tarihsel varolusa baktigimizda bireyin parayla degerlendirildigi bir diizen ideal
olarak sunulmakta ve kapitalist diizen kendi gergekligini insa ederken bu tarihten ve
onun tiiketme tarzindan beslenmektedir. Toplumda mevcut gelenekler estetik bir
nesneye indirgenmekte, eski toplumlarin inanglari ve degerleri insan eliyle
doniistiiriilerek kendi gercekligini olusturmaktadir. Bu baglamda; kapitalizmle birlikte
ortaya ¢ikan yeni gerceklik, toplumsalin Olimii olarak karsimiza ¢ikmaktadir.
Kapitalizmin olusturdugu bu diizene ahlaki bir elestiri getirmek istendiginde ise sonug,
kapitalist gercekligi pekistirmekten baska bir sey olamamaktadir. Yoksulluk, aclik,
savag ger¢ekligin yadsinamaz bir parcasi olarak sunulmakta, ancak bu 1stirabin ortadan
kaldirilabilecegi umudu, kapitalizmin goriintisteki  ‘gercekliginin® aslinda Gyle

olmadigini ortaya cikarmaya da yetmemektedir.!’® Mark Fisher’m belirttigi gibi:

174 Holtzman, D. Privacy Lost: How Technology Is Endangering Your Privacy. San Francisco: Jossey-
Bass. 2006. Aktaran: Vincent, D. Mahremiyet: Kisa bir Tarih. Ceviren: Deniz Cumhur Basaraner. Epos Yaynlar:.
Ankara. 2017. s.181

175 Keyes. a.g.y. 5.262

176 Fisher, Mark. Kapitalist Gergeklik: Bagka Alternatif Yok Mu?. Giil Cagali Giiven (gev.). 1.Basim.
Istanbul: Habitus Yayincilik. 2011. 5.10-16-25-26
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“Kapitalist ~ gercekgilik, kisinin simirsizca plastik, her an kendisini yeniden
sekillendirmeye muktedir bir gerceklige itaat etmesini gerektirir.”*’" Postman’nin da
dedigi tzere: “Hakikat kendini siislenmemis bir bicimde gdstermez, asla da

gostermemigtir. 1’8

Kapitalizmin  gdlgesinde yasayan, giiniimiizin modern toplumlarina
baktigimizda ise; realiteye duyulan ihtiyacin, olusturulan diissel fantazyalarin tirettigi
katharsisle doyurulamayacagi kadar yogunlasacagimi arastirmacilar sdylemektedir.!’
Bunun sonucunda; tretilen katharsis, realiteden kagisi dogurmus ve bireyin arkasinda
biraktig1 toplumsal realiteyi degistirebilecegine olan inanci, dogru inancin iknasina

yenik diismesiyle birlikte artik kalmamustir.

Giinliik hayat igerisinde, medya araglar1 vasitasiyla her an karsimiza ¢ikan,
“gerceginden daha gercek” imgeler, yasanmis olan gercekligi katlanilir hale
getirmesinin  yaninda, neyin ger¢ek neyin gercek olmadigmma dair anlami da
belirlemektedir. Arzu edilen hayat, kitle iletisim araclar1 vasitasiyla gordiigiimiiz hayat
olmakla birlikte; yasanilan hayati 6nemsiz gostermektedir. Gergek degilmis gibi
goriinenin yerine yasadigimiz hayat ge¢mektedir ve ekranlarda goriilen imgelerle
yeniden bi¢imlendirilmedigi takdirde bu sekilde kalmaya devam etmektedir. Bu diizen
icerisinde bireylerin, kendi hayatlari1 gergek kilabilmek adina, hayatlarini her an
silinebilir pozisyonda tutabilecekleri, videokaset gibi her an iizerine yenisinin
kaydedilebilecegi bir malzeme edinmeleri gerekmektedir.'®® Christopher Lasch’in ifade

ettigi gibi:

“Modern hayat elektronik imgeler tarafindan oyle bir gsekilde
aktarior ki baskalariyla iliskilerimizde, karsimizdakinin eylemleri —ve

bizim kendi eylemlerimiz- kaydediliyor ve uzakta, gériinmeyen izleyicilere

17 Fisher, a.g.y., 5.63

178 postman, Neil. Televizyon: Oldiiren Eglence. Osman Akinhay (gev.). 5.Basim. Istanbul: Ayrint
Yaymlar1. 2014. 5.32

179 Oskay, Unsal. iletisimin ABC’si. 1.Basim. Istanbul: Inkilap Yaynlari. 2014. .63

180 Bauman, a.g.y., s.133
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naklen yayinlaniyor veya daha sonra ayrintii olarak incelenmek iizere
depolaniyormus gibi diisiinmekten ve buna gore hareket etmekten kendimizi

alamiyoruz.

Medya aygitlariyla gergeklesemeyen yakinlasma ise, bireysel tiiketicilerin
beyinlerinde ve digerleriyle kurulan sosyal etkilesim igerisinde meydana gelmektedir.
Bireyler, medya akislarindan giinliik hayatlarin1 anlamlandirmay1 saglayan kaynaklara
doniismekte ve bu bilgi kirintilarindan kendi kisisel mitlerini olusturmaktadirlar. Akilda
tutulabilenden daha fazla bilgi ortada oldugunda, bunlarin konusulabilmesi i¢in bir
tesvik s6z konusu olmaktadir. Medya endiistrisi i¢in son derece énemli olan bu fisiltilar,
tilketimi kolektif bir hale getirmektedir. Kolektif zekd olusumu medyanin giicii igin
alternatif bir kaynaga doniismekte ve yakinlasma kiiltiirii igerisinde giinliik

etkilesimlerin de yardimiyla bu giicii kullanmak bireyler tarafindan 6grenilmektedir.'8?

S6z konusu yakinlasma kiltiirli; her gegen giin daha fazla kisinin bu siber
uzaya katkida bulunmasina sebep olarak, bireylerin bu alanda gergegi gizlemeye
yonelik asinalik kazanmasina ve somut diinyada da gercekleri daha kolay gizlemesine
imkan tanimaktadir. Ayn1 zamanda; siber alanda, diirtistligii ve 6zgiinligii 6lgecek
araglarin gelistirilmesi, yiiz yilize iletisim ortaminda birbirini taniyan insanlarin
gelistirdigi yolu, siber uzaym bulmasi miimkiin goriinmemektedir. Bagkalarinin
aldatmacalarinmi tespit etmede, internetin disindaki somut alanlarda daha iyi olundugu
goriilmektedir. Somut bir ortamda s6z konusu hislere sahip olmak, yiiz yiize olunan
kisiye karsi etik bir degerlendirme yapma zorunlugunun olmadiginin giivencesini
olusturmaktadir. Ancak internet ortaminda bdyle bir hissin bulunmamasi, interneti
kaygan bir ahlaki zemin haline getirmektedir. Bunun yaninda siber uzayda temel
erdemlerden biri olarak kabul goren topluluk hissi de bulunmamaktadir. Giiven olmadan
gercek bir toplulugun olusturulmasinin zor olmasi, sanal topluluklarin geleneksel

topluluklarin tam tersi oldugunu isaret etmektedir. Ciinkii; gercekleri dile getirmek i¢in

181 asch, Christopher. The Culture of Narcissim. New York. W.W.Norton and Co., 1979. Aktaran:
Zygmunt Bauman. Akiskan Modernite. 1.Basim. Istanbul: Can Yayinlar1. 2017.5.133

182 jenkins. H. Cesur Yeni Medya. Nihan Yegengil. (cev.) 1.Basim. Istanbul:iletisim Yaymlar1. 2016. s.20
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tesvik edici biitliin sebepleri ortadan kaldirmaktadir. Bu durumun internet diginda da

ortaya ¢ikmasi ise, giderek siiphecilesen bir toplulugun varligin1 dogurmaktadir.'8
2.2.5. Yeni Medya ve Post-Truth

“Bilgisiz ve bilgin, bir kere kitle icinde bulununca olaylari objektif olarak
gozlemlemek bakimindan aym yetenek diizeyine inerler. '8 Gustave Le Bon, akli olan
her seyden siyrilan Kkitlelerin, karsilastiklar1  seylere daha kolay inanilirhik
gosterdiklerinden s6z etmektedir. Le Bon’a gore; hayallerle diisiinen Kkitleler igin,
olmayacak hicbir sey yoktur. Akil disi, mantiksiz birgok hikdyenin, masalin rahatlikla
uydurulup yayildiklarint anlayabilmek igin kitlenin bu 0Ozelligine bakmak
gerekmektedir. Sorumluluk duygusundan yoksun olan bu kitleler i¢in duygularin
siddeti, farkli bir kitleyle karsilasildiginda asir1 bir hal alabilmektedir. Kitle iginde
bulunan cahil ve aggozlii bireylerin biiyiik bir yikict kuvvete sahip olduklar1 kanaati,

onlarin higliklerinden ve iktidarsizliklarindan kaynaklanmaktadir. '8

Iletisim araglar tarafindan iiretilen bilgiler genellikle kitlelerin soru sormasini
engelleyecek sekillerde tasarlanmaktadir. Anlatilan konu en alt diizeyde ki insanin dahi
anlayacagi sekilde tasarlanmakta, insanlarin sorma ihtimali olan her soru anlatilan konu
icerisine Onceden yerlestirilmektedir. Kendisi i¢in hazirlanan bu basit agiklamalari
izleyen Kkitleler, higbir sekilde arastirma yapma gereksinimi duymamaktadirlar. Bu
kadar yogun bilgi paylasimi etrafinda yollarin1 sasiran insanlar, bilmeye olan arzularini
ve sevgilerini de yitirmektedirler. Modernlesme siirecinde toplumlarin, kalkinma,
uygarlagsma gibi hedefleri terk ederek, ilkel toplumlardaki tiiketim merkezli keyif ve
mutluluga benzer bir arayisa girdigi goriilmektedir. Ancak bu arayis bireylerin arzu

ettigi daha mutlu bir toplum yapisini olugturamamastr. 18

183 Keyes. a.g.y. $.270-271-272

184 | e Bon, Gustave. Kitleler Psikolojisi. Istanbul: Hayat Yayinlar1. 1997. s.37
18 e Bon, a.g.y., 5.36-45

186 Adanir, a.g.y., s.177-178
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Teknolojik gelismeyle ortaya cikan yeni yetiler ile duyulardan birinin ya da
digerinin digsallastirilmasi olgusu, olusan bu kiiltiir bagkalasiminin nasil basladiginin
bilincine varmak adina onemlidir. Yeni bir teknolojinin baslangicina tanik olarak onu
yasayanlar, en belirgin tepkileri gostermektedirler. Bunun nedeni ise, géz ya da kulagin
teknolojik gelismelerin ortaya ¢ikardigi duyusal oranlardan etkilenerek, insanlara, yeni
bir ‘biitiinlenis’ ya da yeni bir etkilesim kalibin1 ifade eden bir diinya sunuyor
olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu yeni alg1 aliskanliginin, baslangictaki sokunu yavas
yavas kaybetmesi, ¢alisma ve ortak alanlara katilimiyla ger¢eklesmektedir. Siirecin en
kilit noktasi, yeni teknoloji tarafindan kurulan yeni algilama modeline, devaminda
ortaya ¢ikan ve siiregiden bireyin ‘uyarlanma’ evresinde ger¢eklesmektedir. Olusan bu
kiiltiirtin icinden ya da disindan bir teknoloji ortaya ¢iktiginda ve bu teknoloji
duyulardan birine, yeni bir vurgu ya da ustiinlik verirse, biitiin duyular arasindaki
oranlar1 degistirmektedir. Giintimiizde discilerin duyarliligi ortadan kaldirmak igin
kullandiklar1 “audiac” (meydana getirilmis giiriiltii); hipnoza benzer bir sekilde Gteki
duyular1 anestetize etmek icin bir duyuyu yalitma ilkesini kullanmaktadir. Bu siiregte
duyular arasindaki oranin ortadan kaldirilmasi, bir ¢esit kimlik yitimine yol agmaktadir.
Bu deneyimi isitsel bir orgiitlenis altinda yasayan kabilesel okuryazar olmayan insanlar,

biiyiiniin etkisi altinda bir gesit hipnoz yasamaktadirlar.8’

Karsiliklt etkilesim alaninin bir 6zelligi olan “gergek zamanlilik” (es
zamanlilik); zaman ve olaya ait olan bir ikna aracidir. Ekranlar iizerinde yasanan her
seyin birka¢ saniyede olup bitmesi, miidahalenin birka¢ basit tiklamayla miimkiin
olmast yardimiyla, sanal diinya bireyler tarafindan mantikli goériinen seyleri sanal
diinyada miimkiin kilmaktadir. Ancak, bu durum olaylarin gergekte olmasi durumunu
da ortadan kaldirmaktadir. Her seyin aninda gergeklesebilme giicli, 6zgiin olaylarin
ortaya cikmasina ise biiyiik bir engel olusturmaktadir. Bu durum, haber ya da gergek

zamana yonelik siddet olarak ifade edilmektedir.'®

187 McLuhan, Marshall. Gutenberg Galaksisi: Tipografik Insanmn Olusumu. Giil Cagali Giiven (gev.).
4 Basim. Istanbul: Yap1 Kredi Yayimnlar1. 2017. s.35-36-38

18 Baudrillard. Seytana Satilan Ruh ya da Kotiiliigiin Egemenligi. s.127
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Gliniimiizde bireyler artik tek yonlii, karsilik verilmeyen sanal bir gelismenin
egemenliginde yasamaktadirlar. Biitiin diinyayr denetleme giicii olan teknoloji ile
mekan sinirlarini ortadan kaldiran, 6nlem alma zorbalig1 ve taviz vermeyen giivenlik
mekanizmalart ayr1 tutuldugunda, ortaya Ongoériilemeyenin ortaya c¢ikmast miimkiin

olmaktadir.18°
2.2.5.1. ‘Post-Truth Cag’inda Inanclarin Etkisinde Siyaset

Post-truth donem asil giiciinli, ekonomik anlamda giiclii sayilmayan toplum
kesimlerinin kendilerini itibarli yurttaglara doniistirmeye yonelik verdigi firsattan
almaktadir. Bununla birlikte post-truth, seckin kesimin elinde bulundurdugu
sosyokiiltiirel giicli yikarak, hem siyaset hem de ekonomik anlamda sahip olduklar
ayricaliklara ortak olma hareketidir. ifadelerin kitlelerin duygular1 ve toplumsal
degerleriyle oynayan bir hale gelmesi ile nesnel hakikatin énemini yitirmesine sebep
olmaktadir. Ancak kitleler, kurgulanarak manipiile edilen bu hakikatleri sorgulamadan

korii koriine savunmaktadir.t®°

Hakikate postmodern yaklasim ve gercegi arayis kavrami bugiin hukuk
bilimcileri tarafindan da tartisilmakta olup, bu tartigmalar gercegin yerine “hikaye
anlatim1”, “anlatilar” kavramlarmm getirmektedir. Ifadelerin dogruluguna dair kanit
olusturma baskisindan siyrilan hukuk bilimciler, durugsmaya katilanlarin kendi
kanaatleri etrafinda konusmakta 6zgiir olduklarmi savunmaktadirlar. Bu durum “nesnel
hakikat”in toplumsal olarak insa edilen kanaatlerin giiclii olanlarin tarafinda
bulundugunu, nesnellik yerine hikdye anlatiminin ve anlatilarin séz sahibi olmasi
gerektigini ongoren bir siyasi konumun etkili oldugunu gostermektedir. O halde herkes,
nesnel olan gerceklerden siyrilarak kendi Oykiisiinii anlatabilmektedir. Bu durum
“anlatisal gercek”in Onemini ortaya koyan genis, kapsamli bir vurgunun pargasi

olmaktadir.2®!

189 Baudrillard. Seytana Satilan Ruh ya da Kétiiliigiin Egemenligi. s.132
190 Alpay. a.g.y. .33

191 Keyes. a.g.y. s.193
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Post-truth siyasette, zihinlere yonelik bir ikna siirecinden ziyade, kalplere hitap
eden bir ikna ve inandirma s6z konusu olmaktadir. Toplumda duygular1 dogrudan
harekete gecirerek ikna siirecini devreye sokan; “sehitlik”, “kutsallik”, “din”, “ter6r”,
“savas”, “ser odaklar1”, “dis giicler” gibi 6fke, nefret, korkuya dayali kavramlar post-
truth ¢agin giliclii sdylemlerindendir. Hakikati 6nemsizlestiren bu kavramlar; duygusal
bag kurmayu, siyasi rekabet i¢in en 6nemli kriter haline getirmektedirler. Kitlelerin ikna
edilmesi i¢in de bu duygularin harekete gecirilmesi gerekmektedir. Bunun i¢in de
hakikatleri temel alan degil, algilar1 temel alan bir sahte evren iretilmektedir. Bu
durum, gerceklik ve gercekligin zihinlerdeki yansimasi olarak ortaya ¢ikan hakikatle

arasindaki baglantiyr koparmaktadir. Zihinlerde yansima halini alan hakikat, duygusal

kurmacalarla siirekli yer degistirmeye devam etmektedir.!%
2.2.5.2. Yalan Haber

Internette gecirilen zaman aslinda; bireylerin tanmnmadigi, gériilmedigi,
hakkinda bilgi sahibi olunmadigi, bunun yaninda farkli bir insan olabilmeleri hakkinda
stipheler duyulan insanlarla bir arada yasanilan bir zaman dilimidir. Kimliklere ait
birgok bilgi; isim, soy isim, yas, cinsiyet, yasanan yer gibi, siber uzayda tamamen
gorlinliir durumdadir. Bu goriiniirliiglin  oldugu bir alanda aldatmaca igin niyet
edilmesine dahi gerek kalmamaktadir. Internet denilen ag, ger¢ek gibi sunulan asilsiz
dedikodularin, aldatmacaya dayali reklamlarin, art niyetli ifadelerin karisik oldugu bir
alan olarak, post-truth ¢cag’in en kullamisl araci olarak gériilmektedir. Internetin bilingli
olarak gergeklestirilen merkezsizlestirilmis ara¢ olma 0Ozelligi, dogru ve yanlis olan
bilgileri ayrim yapmaksizin birlestirmektedir. Asil giicili, bliyiik oranlardaki bilgilerin
dagitimindaki hizindan kaynaklanirken, zayiflig1 ise, bilgilerin giivenirligi hakkinda
verdigi agiklarda goriilmektedir. Internetteki dogruluk, tiimiiyle goreceli bir yapiya

sahiptir.1%

192 Alpay. a.g.y. s.30-31
198 Keyes. a.g.y. 5.266
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Medya platformlari, sahte haberlerin {iretimine elverisli bir yapiya sahiptir.
Ozellikle sosyal medyada pazara dahil olma ve igerik iiretme maliyetleri daha diisiiktiir.
Bu durum genellikle kii¢iik olgekli ve kisa vadeli stratejilerin kar oranlarini gorece
arttirmaktadir. Bu diizen igerisinde sahte haber iiretenlerin benimsedigi kalite ve uzun
vadeli itibar kaynagi saglamaya, dolayisiyla daha elverislidir. Bunun yaninda sosyal
medya da haber akiginin goriintiilendigi pencereler, bilginin dogrulugunu yargilamayi
zorlastirmaktadir. Sosyal medyada ayn1 zamanda arkadaslik aglar1 da ideolojik olarak
ayrilmaktadir. Kullanicilarin profilleri ideolojik baglantilarin bildirilmesinde yardimci
olurken, paylastiklart ve okuduklari onlarin ideolojik konumlarini belirlemektedir.
Facebook ve diger sosyal medyalar, olusturdugu kullanici profilleriyle diinyay1

ideolojik olarak hizalamaktadirlar.?%

Gazetecilerin bir¢cok haber ve kose yazisinin yalan oldugunun ortaya ¢ikmasina
dair olaylar, yalanlarin nasil ‘gercek’ olarak bildirildigini gozler 6niine sermede oldukca
onemlidir. Bir donem USA Today’in 6nemli dig muhabirlerinden, bes Pulitzer adaylig
bulunan Jack Kelley’nin, Kudiis’te tanik oldugu iddia ettigi bir pizza salonuna yapilan
intihar saldirisinin, hayal driinii oldugu ortaya ¢ikmasi ve bagka yalan haberlerin de
tespit edilmesiyle isinden atilmistir. Gazete Kelley’e actig1 sorusturmada, hikayelerdeki
malzemeyi hayal iirlinii olarak {iiretmesinin yaninda, habere yonelik olusabilecek
itirazlara kars1 senaryolar yazdigi da ortaya ¢ikmustir.!% Hikayelerin yalanlarla ic ice
gectigi post-truth ¢agin ilkesi, bu durumu soyle Ozetlemektedir: “Yaratici veri
manipiilasyonu ve olgu icat etmek, bizi tek bir dogrunun diinyasinin otesine, anlatisal
gercgegin diinyasina tagiyabilir. Siislenmig bilgiler ruhen dogru, béylece hakikatin

kendisinden daha dogru olabilir. "*%®

Stislenmis metinlere ve profili yliksek olan yazarlara prim veren medya, post-

truth ¢agin ortaya ¢ikmasinda en 6nemli etkenlerden biridir. Jack Kelley’in haberlerinin

194 Allcott H., Gentzkow M.. Social Media and Fake News in the 2016 Election. Journal of Economic
Perspectives. 2017. 5.211-236

195 Keyes. a.g.y. 5.213
196 Keyes. a.g.y. s.199
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giivenirligi sorgulanmistir, ancak sonrasinda USA Today Kelley’in islerini Pulitzer’e
aday gostermistir. Kelley’in meslektasi ve ayn1 zamanda yalan haberlerinden dolay1
isinden olan Jayson Blair, kendi deneyimlerini yazacagi bir kitap anlasmasi
imzalamistir. Yayincist ise Blair ig¢in, “ilgi c¢ekici”, “diiriist” yazar ifadelerini

kullanmustir. 2’

Modern teknolojinin sundugu imkéanlarin, post-truth ¢ag i¢in uygun zemini
hazirladig1 goériilmektedir. Teknoloji, Jayson Blair ve onun kusagi i¢in, aldatmaca
kiiltliriiniin artmasinda tesvik edici rol oynamaktadir. Yiizde yiiz pesin hiikiimsiiz bir
yapist olan teknoloji, herhangi birinin herhangi birini nedensiz yere yargilamasina
imkan dahi vermektedir.!® Keyes asil tehlikenin: “yalanlar ve sahtekarlar karsisinda
gereken siipheciligi gelistirmememiz degil, bunu bir kez gelistirdikten sonra mesru

bilgileri 6nemsemememizdir.” oldugu ifade etmektedir.!%®

Sahte haberler, kasten yanlis bilgilendirme amaciyla olusturulan hikayeler veya
aldatmacalara dayanmaktadir. Bu hikdyeler ve aldatmacalar genellikle, insanlarin
goriislerini etkilemek, olusturulan bir politik glindemi tesvik etmek veya kaosa neden
olmak icin olusturulmakta ve bu durum c¢evrimi¢i yaymcilar i¢in karli bir is
olabilmektedir. Giivenilir web sitelerine benzeyen veya saygin haber kuruluglarina
benzer isimler, web adresleri Kkullananlar tarafindan olusturulan yalan haberler,
insanlarin aldanmasima sebep olabilmektedir.?®® Sosyal medya ile yalan haberlerin
gerceklere gore daha derinlere sizdigini ortaya koyan arastirmalar, yalan haberlerin
gerceklere gore alt1 kat daha uzun siire goriiniir oldugunu, sahte haberlerin Twitter’da

yiizde yetmis daha fazla retweet aldigin1 ve politik sahte haberlerin viral olmaya daha

197 Keyes. ag.y. s.216
198 Keyes. ag.y. s.255
199 Keyes. a.g.y. 5.278

200 Webwise. Explained: What Is Fake News?
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misait oldugunu ifade etmektedir. Siyasi sahte haberlerin, diger bilgileri igeren haberle

gore daha fazla insana ulastig1 goriilmektedir.?%!

201 The Independent. Fake News Travels Much Further and Faster Than Real News on Social Media,
Study Finds. Alina Polianskaya. 2018
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3. BiR POST-TRUTH ORNEGIi OLARAK ALT-RIGHT
3.1. ALT-RIGHT’A GENEL BiR BAKIS
3.1.1. Alt-Right Hareketi

Yaklagik 2012 yilindan bu yana yaygin sekilde dolasimda olan Alt-Right
terimi, yeni bir tiir Beyaz Milliyetcilik hareketidir. Internet iizerinden olusmaya
baslayan hareketin destekgilerinin biiyiik bir ¢cogunlugu genclerden olusmaktadir. Eski
cevrimdisi hareketlerden etkilenerek, farkli ¢evrimigi alt kiiltiirlerin bir araya gelmesiyle

dogmustur.?%2

ABD’li haber ajansi1 Associated Press yayinladigi kitapgikta alt-right’t su

sekilde tanimlamaktadir:

“Irk¢ilik, beyaz milliyetcilik ve popiilizmi harmanlayan bir
muhafazakarhk dali; sinirly hiikiimet, diigiik vergiler ve kati yasa ve diizen
gibi geleneksel muhafazakar diisiincelerin yani sira ABD deki beyaz irkin
muhafaza edilmesi ve korunmasini vurgulayan bazi beyaz iistiinliigii
vanlilart ve beyaz milliyetciler tarafindan, kendilerini ve ideolojilerini tarif

etmek icin sahiplenilmis bir isim. "%

Alt-Right destekgilerinin biiylik bir ¢ogunlugu kendilerini tanimlamak igin
“beyaz milliyet¢i” (white nationalist) terimini kullanmaktadirlar. Bunun nedeni ise;
beyaz milliyetciler tarafindan, ‘beyaz {stiinliik¢ii’ goriisleri yumusatarak daha ilgi

cekici hale getirmek igin icat edilmis olmasidir. 2%

202 Daily Stormer. A Normie’s Guide to the Alt-Right. 2016. s.8
208 Medyascope.tv. Alt-right: ABD’nin Neo-conlardan Beter Yeni Asir1 Sag Hareketi.2016
204 Hawley. G., Making Sense of the Alt-right. Columbia University Press.2017. s.13
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“Alt-right” ya da “alternative right”; bazi beyaz istiinliik¢iilerin ve beyaz
milliyet¢ilerinin kendilerine ve ideolojilerine atifta bulunmak i¢in kullandiklar1 bir
isimdir. Hareket irk¢iligin, beyaz milliyetciligin ve popiilizmin bir karistmi olarak
tanimlanmaktadir. Cok kiiltiirliilik, beyaz olmayanlar, kadinlar, Yahudiler,
Miisliimanlar, escinseller, gogmenler ve diger azinliklar i¢in daha fazla esitlik adina hak
talep edilmesini elestirmektedirler. Inang, cinsiyet, etnik kdken veya irktan bagimsiz
olarak esitligi savunan Amerikan demokratik idealini reddetmektedirler. Associated
Press News raporuna gore; irk¢iligin, beyaz milliyetciligin ve eski moda popiilizmin bir
karisimi olan alt-right tiyeleri Trump’in ABD baskanlik adayligin1 kutlamak iizere
Cumhuriyet Ulusal Kongresi’nde bir araya gelmeleriyle birlikte kollektif bir bilince
sahip olmuslardir. Hareketin iiyeleri Donald Trump’a desteklerini dile getirseler de
Trump, ‘alt-right’1 reddettigini ve kinadigin1 sdylemektedir.?® Bununla birlikte Trump,
secim kampanyalarinin devam ettigi sirada alt-right destekgisi twitter kullancilarina ait
bir takim tweetleri retweet etmistir. Ayrica Trump’in se¢im kampanyasinin CEO’su
Steve Bannon, alt-right’in destekgilerinden olan Breitbart News’in eski baskan

yardimcisidir.?%®

3.1.2. Alt-Right’a Tarihsel Bakis

Beyaz milliyetgiligin tarihini detaylandirmak oldukga zordur ve bunun nedeni
ise; Amerika Birlesik Devletleri’nin Bagimsizlik Bildirgesi’nde yer alan esitlik ilkesine
ragmen, tarihi boyunca beyaz {istlinliik¢li bir ulus olarak faaliyet gdstermesinden
kaynaklanmaktadir. Bunun yaninda, Amerika tarihindeki koéleligin varliginin bu
ozgirliik ve esitlik hikayelerinin oniindeki en biiyiik engel oldugu yoniinde hi¢ kimse
itirazda bulunmamaktadir. Bir¢cok ¢agdas muhafazakar tarih¢i de Amerikan Devrimi’ni

koleligin karsithg olarak gérmekte 1srarcidir.?%’

205 John Daniszeski. Writing about the “alt-right’. Associated Press. 2016.

206 Lorna Shaddick. We’re the Establishment Now: Alt-Right in The Spotlight. Oxford Dictionaries.
2016.

27 Hawley. a.g.y.. s.21
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Amerikan tarihine baktigimizda: 1882 Chinese Exclusionary Act, 1924
Immigration Act gibi 6rnekler, Amerikalilarin Amerika’y1r “beyaz bir iilke” olarak
tasarladiklar1 ve beyazlarin demografik egemenligini siirdiirmek i¢in uygulanan
politikalarin  var oldugu goriilmektedir. Amerika Birlesik Devletleri, II.Diinya
Savasi’ndan sonra irk ayrimciligini ortadan kaldirmis ve Avrupa disindaki iilkelerden
bliyiik capli gbglere izin vermis ve yakin bir siirecte de Afrikali bir Amerika Bagkani
secerek yarigin yoniinii degistirmistir. Ancak beyaz iistiinliik, Amerikan tarihinin biiyiik

bir ¢ogunlugunda resmi olarak kurumsallasmis durumdadir.?%®

Barack Obama 2008’de ABD Baskani segildiginde, Beyaz iistiinligiini
savunanlar kendi Web Forumu olan Stormfront’da, “radikal soykirim”la savasmak
adina ket asirilik yanlist siddet goriislerini dile getirmislerdir. Beyaz iistiinliik¢iiler,
2016 sec¢im giinii Donald Trump’in ABD baskan1 secilmesiyle birlikte zafer ilan etmis
ve “Sonunda Beyaz Saray’da bizden biri var!” agiklamasinda bulunmuslardir. Alt-
Right destekgileri se¢im giiniinden Once, gergek inanglarini ve niyetlerini maskeleyerek
disarida dolagmaktaydilar ancak, kendi zamanlarini bekledikten sonra, irksal olarak
yeniden sekillenmis bir politik iklimi elde etmeyi denemek igin tekrar bir araya

gelmislerdir.?%®

Beyaz tstiinliikgtilerin ulusal sahnede goriinmesiyle birlikte, Amerika’da uzun
bir siiredir devam eden 1rke¢1 asiriligin gesitli ve 1srarci bigimlerine dikkatleri ¢ekmistir.
Ku Lux Klan, 1920’lerin ortasindaki Sivil Haklar doneminden giiniimiize Beyaz
Ustiinliigiin tarihteki 6rnegi olmustur. 1980’lerde neo-Nazi savunuculart da, irke¢i bir
ideoloji benimsemislerdir. Kamuoyunda ki militan gosteriler, yoneticilerden ve irk¢ilik
karsit1 gruplardan gelen giiclii sesler Alt-Right’a olan ilgiyi arttirmistir. Irk asiriligina
kars1 ana akim medyadan gelen yogun tepkilerden sonra Beyaz {stlinliigiin tist diizey
yetkilileri, liyelerin kamusal eylemci kimliginden uzak durarak, sadakatlerinin agik
gosterimlerini  sinirlandirmis ve baskilardan kaginmalart gerektigini sdylemislerdir.

Boylece, 1rke1 asirilik yanlilar ¢ift hayat yasamaya baslamislar; irk¢1 kavgalarini orterek

208 Hawley. a.g.y. s.22
209 Fytrell, R., & Simi, P. the [un] surprising alt-right. 2017. s.76
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disariya kars1 inanglarini gizleyen bir goriintli yansitmislardir. Liderler ayrica iiyelerine,
niifuzlarimi korumak ve giivence altina almak i¢in kurumlara sizmalarimi tesvik
etmislerdir. Ornegin; FBI, Beyaz iist diizey yetkililerin polis departmanlarinda ve diger
kolluk kuvvetlerinde aktif bir mevcudiyetini sessizce siirdiirdiiklerini gozlemlerken,
Incil toplantilari, yerel barlar gibi goriiniiste iyi huylu olan giinliik ortamlarda
nefretlerini beslemektedirler. Internette kendilerine kutsal bir alan bulmalariyla birlikte,

hayatta kalma stratejileri olan gizlenmek, alt-right i¢in daha kolay hale gelmektedir. ?1°

Kendilerine yoneltilen kamusal damgalamayi etkisiz hale getirmek igin;
“Beyaz mirasin korunmas1”, “Beyaz milliyet¢ilik” ve son olarak “alt-right” ismiyle
irksal ve anti-semitik nefreti tekrar canlandirmislardir. Beyaz ustiinliikgiilerin inanglari
degismemis, sadece irk¢i asirilik ve anti-semitik nefretleri icin daha yumusak bir ifade

kullanilmaya baslanmustir. 211

3.1.3. Alt-Right’in Ideolojisi

Alt-right’in  kendi iginde barindirdigi goriislerin  ¢esitliliginin  arttig1
goriilmektedir, ancak ¢ekirdekte beyaz kimlik olarak kalmaya devam etmektedir. Neo-
Nazilerle ¢okea iliskilendiriliyor olmasindan dolayi, birgok alt-right destekgileri bu
benzetmenin hareketin markalasmasinda bir engel olusturdugunu diistinmektedir. Alt-
right bu konuda ikiye ayrilmaktadir; ik savaglarina dair bahsetmekten kagman Alt-
right’in neo-Nazi kanadinin azinlikta oldugu taraf ve tamamen beyazlardan olusan ya da

ona yakin bir iilke yaratma diisiincesinde ki kesimden olusmaktadir.?*2

Alt-right destekgileri ayn1 zamanda beyazlarin tiim diinyay1 veya bir kismini
nasil geri alacagi dogrultusunda aciklamalar yapmaktadir. Alt-right denildiginde ismi
sik sik gecen Richard Spencer, Kuzey Amerika’da bir ya da daha fazla beyaz etnik yap1
olusturma fikrini desteklemektedir. Boyle bir ‘etnik devlet’ (ethnostate) yaratilmasinin

onemli bir katalizor gorevi gormesi, bir tiir siddetli catigma ortami yaratmayacagini

210 Fytrell, R., & Simi, P. the [un] surprising alt-right. 2017. 76.
211 Futrell, R., & Simi, P. the [un] surprising alt-right. 2017. 76.
22 Hawley. a.g.y. s.14
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ongorememekle birlikte, s6z konusu devletin nasil olusacagi konusunda da net bir fikri
olmadigini itiraf etmektedir. Tarihin virajlarla dolu bir yol oldugunu ve devrimci bir

firsat beklendiginde tarihin bu firsat1 alt-right’a sunacagini sdylemektedir.?*®

Alt-right’daki daha az radikal olarak goriilen sesler arasinda; kitlesel gogiin
sona ermesi, politik dogrulugun (political correctness) sona ermesi ve beyaz kimlik
siyasetinin ana akim siyasetin normal bir unsuru haline gelmesinin kabul gormesi
gorisleri, uzun vadeli hedefler olarak daha miitevazi goriinmektedir. Su an da ABD’de
beyaz milletin yikimindan ya da yeni bir beyaz milletin yaratilmasindan ziyade,
beyazlarin niifusun diisik bir ylizdesi olmaya dogru kiiclilmeyi birakip

birakamayacagindan endise eden daha 1liml1 bir taraf da mevcuttur.?*

Bunlarin yaninda alt-right ata erkil bir toplum diizenini savunmakta, toplumsal
cinsiyet esitligi kavramlarina karsi ¢ikan anti-feminist bir harekettir. Ancak bu karsi
cikan elestirel tavir geleneksel dini tartismalara dayanmamaktadir. Alt-right “cinsiyet
gercekligi” (sex realism) olarak adlandirdigi, kadin ve erkeklerin farkli sosyal rollere,
biyolojik farkliliklarla uygun hale getirildigine inanmaktadir. Erkeklere karsi
ayrimciligin artik kadinlara yonelik ayrimciliktan daha biiyiik bir sorun oldugunu
savunan Alt-right, bu konuda Erkek Haklari Hareketiyle hem fikir goriinmektedir.
Hareket ayn1 zamanda escinsellere ve kiirtajlara hosgorii gibi konularda da fikir ayrilig:

yasamaktadir.?1®

Muhafazakarlar (conservatives) ise; temel fikirler, anayasal hiikiimet,
Ozgiirliikler, ahlak gibi konulara ilgi duymakta ve bunlarin tiim insanlar i¢in evrensel ve
esit olarak erisilebilir olmasini savunmaktadirlar. Bu nedenle muhatazakarlar, Amerikan
degerleriyle asimile edilmesi sartiyla beyaz olmayan go¢menlik konusunda bir

sorunlarinin olmadigini beyan etmektedir. Ancak alt-right i¢in kimlik politikas1 olduk¢a

213 Hawley. a.g.y. s.15
24 Hawley. a.g.y. s.16
215 Hawley. a.g.y. s.17
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onemlidir. Diinyayr temel anlamda rakip gruplara ayrilmis olarak gormekte ve

gruplarmin (beyazlarin) basarisi, alt-right igin birincil endise kaynag1 olmaktadir.?'®

3.1.4. Alt-Right’in Hedefleri

Nadiren organize bir hareket olarak adlandirilan Alt-Right resmi bir kurum
altinda liderlik kadrosuna sahip bir olusum degildir. Kendilerini Alt-Right’in bir pargasi
olarak tanimlayan bireylerin ortak 6zelligi; kendilerini ana akim muhafazakar hareketi
reddeden ve sagci hassasiyetleri olan herkesi kapsiyor olmasidir. Temelde irkla ilgili
olan Alt-right milliyet¢i bir harekettir ve Kuzey Amerika’da beyaz bir ‘etnik devlet’

(ethnostate) olusturulmasi gerektigini savunmaktadirlar.?!’

Alt-right hareketinin su an internetle sinirli oldugu goriilmekte birlikte, gercek
diinyada daha tehlikeli ve somut bir seye doniismesi muhtemel goriilmektedir.?® Bunun
yaninda hareketin gercek diinyadaki bazi resmi ve gayri resmi toplantilar1 da
bulunmaktadir. Amerika Ulusal Politika Enstitisii diizenli olarak Alt-Right
taraftarlarinin bir araya gelip; irk, go¢ ve diger siyasi konulardaki konusmalari dinleyip,
yiiz yiize goriisebilecekleri konferanslar diizenlemektedir. Ancak bu resmi toplantilarin
dinleyici kitlesinin smirli olmasi, alt-right’in taraftarlarini anonimlestirmek istegine
dayanmaktadir. Bunun yaninda alt-right’in, kamusal olarak tanitilmayan, hareketin
takipgilerinin 6zel olarak toplanabildigi ¢ok sayida gayri resmi bulugma oldugu tahmin

edilmektedir. Bu toplantilarin nasil organize olduguna dair ipuglari yine ¢evrimigidir.?*°

Alt-right hareketi temelde irklarin ayri ayr1 devletlere ayrilmasini destekliyor
olsa da, birgok alt-right destekgisi vizyonlarinin beyazlarin tistiin bir irk oldugu inancina
dayaniyor olmasini inkar etmektedir. Alt-right destekg¢ilerinden Yggrasil: “Beyaz

Milliyetgilerin kendi milletlerini kurma arzusu, tistiinliik veya asagilik ile hi¢bir ilgisi

216 Hawley. a.g.y. s.18
27 Hawley. a.g.y. s.11
218 Hawley. a.g.y. s.12
219 Hawley. a.g.y. s.20
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2

yoktur.” ifadelerini kullanmistir. Diger irklara karsi diismanlik iceren hareketin bu

ifadelerinin samimiyeti siipheli gériilmektedir.??°

Alt-right hareketini sadece ¢evrimigi bir fenomen olarak degerlendirmek yanlis
olmayacaktir. Basili herhangi bir gazeteleri bulunmamaktadir. Televizyonda gozle
goriiliir net bir varliga sahip olmasalar da, radyodan mesajlarin1 yaymlayabildikleri
imkanlara sahiptirler. Agirlikli olarak anonim bir hareket olup, tiim bunlarin yaninda
2016 yili Amerikan siyasetinde yogun goriiniime sahip olmas1 dikkat ¢cekmektedir. Alt-
right’in politik arenada agirligin1 koyabilmesi onun interneti kullanmaktaki becerilerine
dayanmaktadir. Diger ideolojik hareketler gibi, Alt-right’in da kiiltiirel ve politik
fikirleri tartisan ¢ok sayida blog, podcast ve forum’u bulunmaktadir. Bunlarin arasinda;
Radix, The Right Stuff, Counter-Currents, American Renaissance vb. bulunmaktadir.
2015 yilina kadar cesitli web siteleri iizerinden deneme calismalar1 yapmislar, ancak
2015 yili itibariyle, ¢evrimi¢i mesaj panolarinin yer aldigi My Posting Career ve Salo
Forum gibi anonim olarak toplandiklari, fikirlerini ve yeni igerikleri paylastiklari
platformlar da olusmaya baslamistir. Alt-right’mn trol kiiltiiriine hakim olmaya
baslamasiyla birlikte, kendisini ulusal konusmalara daha 1iyi enjekte ettigi
goriilmektedir. Internet trolii; ¢evrimi¢i anlasmazligi tesvik ederek, okuyucularin
duygusal tepkilerini kigkirtan ve genellikle mevcut konusma konusunu istedigi yonde

degistiren kisi olarak tanimlanmaktadir.??!

Trol kiiltiirii her zaman net bir politik amaca sahip degildir ancak alt-right
kendi amaglar1 igin trollemektedir. Ozellikle radikal sagc1 izleyici kitlesi hedefleyen
sitelerden ziyade, biiyiikk haber merkezlerinin yorum bdliimlerinde, YouTube, Twitter

gibi platformlar araciligiyla mesajlarin1 yaymaktadirlar.???

Alt-right hareketinin son hedefi ise saf beyaz irktan olusan devletler kurmaktir.

Beyaz olmayan irklarin, Beyaz iwrklarin yasadig: iilkelere yogun gociiniin; Beyaz

220 Hawley. a.g.y. s.13
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kiiltire, Beyaz toplumsal diizene ve en sonunda Beyaz irkin yok edilmesine yol
acacagin ifade etmektedirler. Beyaz olmayan irklarin Beyazlarin yogunlukta yasadigi
iilkelerden kitlesel siirgiin edilmeleri gerektigine inanmaktadirlar. Ornegin; Amerika’da,
kolelerin soyundan gelenlerin Afrika’ya geri donmesi ya da mevcut sinirlar igesinde

onlar i¢in &zerk topraklarin tahsis edilmesini savunmaktadirlar.??
3.2. ALT-RIGHT’IN MEDYADAKI YANSIMALARI

Post-truth ¢ag ile birlikte; Sosyal medya platformlarinda ortaya ¢ikan nefret
sOylemi, taciz ve sahte haberlerin nasil yayildigina dair arastirmalar yapilmakta ve
sosyal medya sirketleri de bu faaliyetleri kisitlama yoniinde ¢alismalar da
bulunmaktadirlar. Bu konuda; Youtube “goniillii moderatorler” uygulamasi ile
kullanicilarin ~ yardimim1  alarak  kontrol ~mekanizmasi  olusturmus, Facebook
kullanicilarin haber igeriklerini “sahte” olarak isaretleyebilecegi bir girisim baglatmaistir.
Twitter ise 2015 yilindan bu yana yaklasik 370 bin trol hesab1 kapatmistir. Ancak, Alt-
Right hareketi medyanin dikkatini son zamanlarda “6zgiir konusma” alternatifleri iireten
yeni bir takim arayislara yoneltmistir. Alt-Right destek¢isi medya kuruluslart sosyal
medya sirketleri tarafindan sansiirlenmis ve yukarida ki eylemleri c¢agristiran bir
bilgilendirme kampanyasi baglatmislardir. Sadece Breitbart.com, “sansiir” ve ‘“sosyal
medya” kelimeleri iceren 2.100 makale yayinlamis, Infowars ise s6z konusu anahtar

kelimeleri igeren 1.360 makale yaymlamistir.?2

Alt-right destekgileri tarafindan, Facebook’un kisitlamalarina alternatif olarak
Seen.Life adinda “6zgiir konusma” platformu olusturulmustur. Al-Right’in, yabanci
diismanligt ve Anti-Semitik igeriklerinin Seen.Life’da olduk¢a yaygin oldugu
goriilmektedir. Gelismekte olan bu yeni sosyal ag sitesi iizerindeki en popiiler gruplar
arasinda, en yaygin konusulan konu ise Islam karsitligi olmaktadir. Bu gruplardan biri
olan Zeepertje Islam karsithig ideolojisini yogun sekilde paylasmakta ve Islam’mn Bati

Toplumlart igin bir tehdit oldugunu sdylerken, ayn1 zamanda bunun Islamofobi

223 The Daily Stormer. A Normie’s Guide to the Alt-Right. 2016. s.34
224 Donara Barojan. Alt-Right and Alt-Social Media. Digital Forensic Research Lab. 2017
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olmadigin1 ifade etmektedirler. Seen.Life’in “sansiirsiiz” bir sosyal ag arayan

kullanicilar i¢in daha fazla imkan olusturdugu goriilmektedir.??

Twitter’in bir alternatifi olarak ortaya ¢ikan Gab.ai ise beyaz iistiinliikgiiler, alt-
right ve komplo teorisyenleri i¢in kullanisli bir sosyal ag olusturmaktadir. Gab bu
nedenle, sahte ve asir1 partizan haberlerin yayilimi i¢in daha kullanigh bir ortama
sahiptir. Ornegin; Houston’da miiltecilere yardim etmeyi reddeden bir cami hakkinda
farkli kullanicilar tarafindan yayinlanan Oykiideki cami gergekte bulunmamaktadir.
Google, Gab’in nefret dolu konusma politikalarimi gerekge gostererek uygulamayi
Google Play’den kaldirmistir. Bu olaydan sonra bir Gab temsilcisi yaptig1 aciklamada;
Gab’in 1rke bir site olmadigini, ABD Anayasasini ve onun degerlerini tanittigini ifade
etmistir. Bunun yaninda Gab’mn kullanicilart sadece ABD’de ki Alt-Right gruplan
degildir. Cevrimigi analizler yapan web sitesi Alexa; Gab’in kullanicilarinin sadece
%52’sinin ABD’de, %10’nun Almanya’da ve %8.9’nun ise Birlesik Krallik’tan
geldigini aciklamigtir. Gab’in kapatilarak kullanicilarim1  kaybetmesinin ardindan,
alternatif sosyal paylasim siteleri de liyelerine uzun vadede erisim sunabilmek icin
kendilerini giivence altina almaya g¢alismaktadirlar. Ancak bu durumun, Facebook,
Twitter, Youtube ve Google’un dezenformasyonlara ve nefret sdylemlerine yonelik
miicadelesinin seyrine gore degisebilme ihtimali bulunmaktadir. Tiim bunlarin yaninda
soz konusu bu sosyal aglarin ortak noktasina baktigimizda; kullanicilarin siyasal
egilimi, sevdigi basin kuruluslari ve sosyal medya iiyeliklerinin araciligiyla toplumlarda
yeni bir boliinme ¢izgisi olusturarak alternatif bir sosyal alan olusturma hedefi

goriilmektedir.??
3.2.1. 2016 Amerika Baskanhk Secimleri ve Donald Trump

2016 Amerika Bagkanlik yarisinda Donald Trump’in kampanyasinin basari
elde etmesi, alt-right’in da faydalanabilecegi bir zemin olusturmustur. Donald Trump’n

secim kampanyalarinda Meksikalilara yonelik tecaviizci ve uyusturucu saticisi

225 Donara Barojan. Alt-Right and Alt-Social Media. Digital Forensic Research Lab. 2017
226 Donara Barojan. Alt-Right and Alt-Social Media. Digital Forensic Research Lab. 2017

95



atiflarinda bulunmasi ve giiney siirina duvar 6rme girisimiyle alt-right da bir nevi zafer
kazanmistir. Secim sirasinda Donald Trump’in sandiklarda ki oy oranlarinin
yiikselmesiyle #altright hashtag’inin artis1 paralellik gostermis ve Trump sosyal
medyada alt-right’in ana odagi olmustur. Ayrica, Trump’in muhalifleri Trump’1
dogrudan alt-right’a baglamalariyla, hareket medya da, daha da ilgi gormeye
baglamistir. Amerikan siyasetinin tonunu degistiren Trump’i, alt-right’in bir kismi
kendilerinden gormediklerini ifade etmisler ancak, gogmenler ve Miisliimanlar hakkinda
ki yorumlarindan dolay1 kendisini sevdiklerini ifade etmislerdir. Trump’in politikalari
ve sosyal medya da kullandig1 nativist sdylem, alt-right icin olumlu anlamda agilim

yaratsa da sosyal medya da yikic1 bir etki olusturmustur.??’

Trump’in, Islam ve gd¢ hakkindaki gériisleri alt-right’mn gériisleriyle net bir
sekilde ayn1 olmasa da, s6z konusu konular ulusal konusmanin 6nemli bir parcasi haline
gelmistir. Trump’m kampanyasi araciligiyla sundugu bu firsati degerlendirmek, alt-right
icin ¢evrimi¢i faaliyetlerin de odagini olusturmustur. Trump se¢im kampanyalari
boyunca kisitlayict gogmen tavrini siirdiirmils ve bu konuda mubhaliflerin saldirilarina
ugramigtir. Bunu firsat bilen alt-right destekgileri, Trump’1 tesvik etmek, muhaliflerini
trollemek ve kampanyada kutuplagsmay1 hizlandiran ¢evrimigi bir etki yaratmak adina,
cevrimi¢i olarak caligmalarda bulunmuslardir. Biiyiik sagc1 bir imparator figiirii olarak
tasvir edilen Trump, alt-right’in sosyal medyadaki her faaliyetinde yer almigtir. Alt-
right Trump konusunda heyecanli olsa da, diinya goriislerini Trump’in dogrudan
paylasmadigi konusunda beyaz milliyetciler arasinda genel bir kani bulunmaktadir.
Ancak, alt-right’mn vizyonunu tam anlamiyla paylasan gii¢lii bir insan ortaya g¢ikana

kadar Trump’1 desteklemeyi tercih ettiklerini belirtmislerdir.?%

Hawley, alt-right’in Trump’in se¢im kampanyasia odaklanmasini incelemek
icin, 2016 yilinin sonlarinda #altright hashtag’i iceren yaklagik yirmi bin tweet’i
incelemistir. Olusturdugu kelime bulutu igerisinde en ¢ok kullanilan kelimelerin basinda

‘beyaz’, sonrasinda ise ‘Trump’ gelmektedir. Hashtag’i kullananlar igerisinde dnemli

227 Hawley. a.g.y. s.115-116
228 Hawley. a.g.y. s.118
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bir muhalif azinlikta bulunmaktadir. Ancak, bu muhalif gruplar alt-right’1 kinayan bir
dil kullanmisladir. Bu siirecte, ayn1 zamanda Trump, bazi alt-right destek¢isi Twitter
hesaplariyla etkilesimde bulunmus ve bu sebeple elestiriler almistir. Ornegin; “White
Genocide TM” isimli bir alt-right hesabinin paylastigi resmi, Trump kendi twitter
hesabindan retweet etmistir. Trump s6z konusu paylagimi yaptig1 i¢in yogun bir sekilde
kmanmistir, ancak hesabin isminden gelen “beyaz soykirinm” (White genocide)
referansin1 gergcekten anlayan kisi sayisinin ¢ok az oldugu goriilmektedir. Beyaz
milliyet¢ilerin bu ifadeyi ¢evrimigi kullanmalar1 ayn1 zamanda beyazlarin soykirimdan
muzdarip oldugu anlamina da gelmektedir. Trump’in alt-right ile ideolojik olarak yakin
oldugu kisilerin yorumlarim1  Twitter’da retweet etmesi radikal sagcilar

heyecanlandirirken, ana akim gevrede ise kaygi uyandiran yorumlar1 dogurmustur.?%°

Heniiz se¢im kampanyalar1 yeni bagladigi siralarda, Hilary Clinton’in alt-
right’a dair fikirlerini beyan etmesiyle birlikte alt-right daha fazla konusulmaya
baslanmistir. Clinton; alt-right’n 1rkeilik fikirlerine, Miisliman ve gé¢men karsitligina,
kadin karsit1 distincelerin varhigna dair yeni bir irk¢1 ideoloji olusturduklarini dile
getirmistir. Clinton, Trump’1 alt-right ile iliskilendirerek giigleri kendi tarafina ¢ekmeye
calismistir. 2 Ancak, medyanin sansasyonlardan iin ve gii¢ kazandirma mekanizmasi
alt-right ve Trump igin bir firsat olusturmustur. Muhaliflerin medya araciligiyla alt-right
ve Trump hakkinda yaptiklari yorumlar, alt-right’in Trump’in zaferinde onemli rol

oynamasina sebep olmustur.

Donald Trump Amerika Baskanlik se¢cim kampanyalar1 devam ettigi siirecte ve
sonrasinda, gerek resmi twitter hesabindan gerek basin toplantilart araciligiyla kendi
inanglarmin propagandasini yaparak kamuoyunu yonlendirdigi goriilmektedir. Se¢im
kampanyalarinin devam ettigi siiregte, s6z konusu donemin Amerikan Bagkani olan
Obama’nin, telefonunu dinledigine dair twitter iizerinden iddialarda bulunmustur.

Donald Trump attig1 twette; “Baskan Obama bu kutsal segim siireci boyunca benim

229 Hawley. a.g.y. s.120-121
230 Hawley. a.g.y. s.122
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telefonumu dinlemesi ¢ok asagilik bir harekettir. Bu Nixon/Watergate dir. Kotii (hasta)

adam!*" ifadelerini kullanmistir.

Bu iddianin ardindan Donald Trump yine resmi twitter hesabindan; “Korkung!
Obama’nin Trump Tower 1 dinlettigini de yeni 6grendik. Bir sey bulunamadi ama bu bir
McCarthy-cilik! 722 ifadelerine yer vermistir. Trump, Watergate ve McCarthy
olaylarinin tarihsel bir gercekligi olmasi ve kanitlanan birer olay oOlmasina atifta
bulunarak, elinde hig bir kanit olmadan 6ne siirdiigli su¢glamalari kanitlamaya ¢alismakta

ve medya aracilifiyla kendi gercekligini olusturmaya calistig1 goriilmektedir.

Post-truth ¢ag’mn en 6nemli tartismalarindan biri olan ve Donald Trump’in da
sikea kullandigi “fake news” (sahte haber) ifadeleriyle, s6z konusu haberlerin sadece
yanlis olduklarin1 degil, aym1 zamanda bu haberleri kabul etmedigini de ifade
etmektedir. Trump, “fake news” ifadesini zamanla, kismen ya da tamamen kars1 ¢iktigi

her haber i¢in kullanmaya devam etmistir. Ornegin;

“CNN'’in Baskanligim siwrasinda The Apprentice tizerinde ¢alismayi
stirdiirecegime —hatta part-time olarak- dair haberler giiliing&dogru

degildir- sahte haber! "33,

“Yalan haberlerin size Trump yénetiminde biiyiik bir i¢ kavga
oldugunu soylemesine izin vermeyin. Gayet iyi geginiyoruz ve énemli seyler

yapiyoruz! %%
tweetlerinde de goriildiigii gibi.

ABD Bagkanlik sec¢imleri sirasinda Trump’in destekgilerinin biiyiik bir
cogunlugu, Trump hakkinda iiretilen haberlerin ¢ogunlukla ‘sahte haber’ (fake news)

oldugunu ifade ederek bunlar1 genis c¢apta paylasmistir. Baskanlik se¢imini

231 Donald Trump Resmi Twitter Hesabi. 04.03.2017-15:02 tarihli tweet.
232 Donald Trump Resmi Twitter Hesabi. 04.03.2017-14:35 tarihli tweet.
233 Donald Trump Resmi Twitter Hesabi. 10.12.2016-17:11 tarihli tweet.
234 Donald Trump Resmi Twitter Hesabi. 07.03.2017-17:14 tarihli tweet.
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kazanmasmin ardindan Trump Beyaz Saray’daki ofisinde, nesnel gerceklige dayanan
bir bakis agistyla tartismanin gereksiz oldugu yoniinde davranislar sergilemistir. Oyle
ki, o zamanlar Beyaz Saray sozciisii olan Sean Spicer, Trump’in Baskanlik gérevinin
kutlanmasi i¢in Saray’a gelen kalabaligin gelmis gecmis en biiylik seyirci oldugunu
iddia etmigtir. Fakat bu iddianin 2008’de Barack Obama’nin Bagkanlik acilig
gorintiileriyle ¢elistigi resimler ortaya ¢ikarilmis ve Sean Spicer kamuoyunu ‘alternatif
gerceklere’ (alt-right) ¢agirmustir. Bir baska ornek ise; Ingiltere’nin AB’de kalmasi
yoniinde oy kullanilmasi gerektigini savunanlar, Ingiltere’nin AB’den ayrilmasi halinde,
haftada 350 milyon sterlin daha fazla saglik harcamasi yapabilecegi iddiasiyla
kamuoyunu yaniltmislardir. Biitiin bu faktorlerin sonuglar1 belirlemede 6nemli bir rol

aldig1 goriilmektedir.?®

2016 ABD segimlerinin dncesine ve sonrasina baktigimizda Trump’mn Islam ve
goc hakkindaki goriislerinin kismen alt-right’la uyustugu goriilmektedir. Sec¢im
kampanyalar1 boyunca siirdiirdiigii kisitlayici tavri, muhaliflerin tepkilerine yol agarken,
alt-right tiyelerinden ise yogun destek almistir. Trump’in 6zellikle kampanya siirecinde
s6z konusu konular hakkindaki ulusal konusmalari, alt-right’in ¢evrimigi faaliyetlerinin
de odagi haline gelmistir. Alt-right iiyeleri bunu firsat bilerek, bir taraftan Trump’i
tesvik eden, bir taraftan muhalifleri trolleyen ve kampanyada kutuplastirma yaratan,
cevrimi¢i bir etki yaratmak amaciyla, yine c¢evrimi¢i platformlarin yardimiyla
calismislardir. Sagc1 bir imparator figiirii olarak tasvir edilen Trump, alt-right’in sosyal
medyada ki faaliyetlerinin de aktdrii haline gelmistir. Ozellikle #altright hashtag’i
tizerinden 2016 yili yogunlukta olmak tizere, ideolojilerini yaydiklar: ve Trump’a destek
ciktiklarr bir kullanim goriilmektedir. Bu siiregte Trump, alt-right’1 desteklemedigini
dile getirse de, twitter lizerinden bazi alt-right hesaplarinin paylastig1 igerikleri retweet

etmesiyle ana akim ¢evrelerden elestiriler de almistir.

235 Battle of Ideas. Do We Live In a ‘Post-Truth’ Society?. 2017.
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3.2.2. 2017 Fransa Secimleri

Alt-right hareketinin ortaya ¢iktig1 bir baska olay ise Fransa se¢imlere gittigi
siralarda, sosyal medya da Emmanuel Macron’a yonelik saldiri haberlerinin
yayilmasidir. Saldir1 haberlerini yayanlar alt-right ve bot’lar, yani kodlardan olusan
sahte kisilerdir. Le Pen destek¢isi Amerikan alt-right iiyeleri, Macron’a kars1 son bir
hamle olarak bot’larin yardimiyla Fransiz izleyicisine kadar ulasan bir saldirida
bulunmuslardir. WikiLeaks’e bir gonderme olan #MacronLeaks hashtag’ini
giiclendirmeye yonelik olan bu faaliyet, Batili bir iilkede ki demokratik se¢imleri
carpitma yoniinde bir girisimin isareti olarak goriilmektedir. Sosyal medya iizerinden
yiirlitiilen bu faaliyette atilan tweetlerin %401 toplam kullanicilarin %5°1 tarafindan
atilmistir. Sadece bir hesap 24 saat icerisinde dakika basina normal hizdan 1.668 kat
fazla tweet atmistir. #MacronLeaks hashtag’iyle yliriiyen harekette, hashtag’i ilk
kullanan far-right bir web sitesine sahip gazeteci olan Jack Posobiec’tir. Ardindan bu
hashtag’i yiikseltmek icin bot’lar devreye girmis ve s6z konusu sizint1 haber, Le Pen

taraftarlar tarafindan ¢evrimigi olarak Fransa’ya sizdirilmistir.?3®

Trump’in se¢im kampanyasi siirecinde twitter hesabi araciligiyla kullandigi dil,
alt-right’m Macron’a yonelik yiriitilen kampanyada kullandigr dille benzerlik
gosterdigi goriilmektedir. Kendi inanglar1 ekseninde kurguladiklar: bir olayi, tarihsel bir
gergeklige dayandirarak kanitlama cabasi, alt-right ve Trump igin ortak politik bir dil
olugturmaktadir. Alt-right ve Trump’in; sosyal medyanin ayni zamanda duygulari
yaratma ve etkileme giiciinden faydalanarak, ayni inanclar1 paylasan insanlarla

¢evrimigi bir dayanisma ortami insa ettigi goriilmektedir.

#MacronLeaks hashtag’i ilk tweet’in atilmasinin ardindan i¢ buguk saat
icerisinde 47.000 tweet’e ulasmistir. Bu hashtag ile, insanlarin yonlendirildigi iddia ise;
Emmanuel Macron’un “kampanya e-postalar’” oldugu oOne siirilen 9 GB’lik bir

rapordur. Bu raporda, vergi kagirma ve diger kotii niyetli faaliyetlerinin s6zde kaniti

236 Daniel Politi. American Alt-Right and Twitter Bots Are Key to Spreading French Election Hack. The
Slate. 2017
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gosterilmigtir. Macron’un ‘“kampanya belgeleri” hakkinda ki ilk tweet, Jack Posobiec
tarafindan atilmistir. O siralarda Washington DC biirosu sefi olan Jack Posobiec, ayni
zamanda ABD’nin en biiyiik Trump destekgisi bir orgiitiin, 6zel projeler direktorliigiini
yapmaktadir. Bunun yani sira, Jack Posobiec milliyet¢i bir Slav hareketi olan
“SlavRight”in da gururlu bir {iyesi oldugunu ifade etmektedir. Jack Posobiec bu ilk
tweet’i attiktan sonra, ilk dakika igerisinde on bes kez ve ilk bes dakika igerisinde ise 87
kez retweet edilmistir. Tweet’e yonelik bu hizli destegin olusmasinda, sinyali

yiikseltmek amaciyla otomatik robotlarm kullanildig1 diisiiniilmektedir.?%’

Bu sizint1 igerik dolasmaya basladiktan bir giin sonra Emmanuel Macron
tarafindan Jack Posobiec’in dava edildigi iddialar1 ortaya ¢ikmistir. Fransa’da gece
yarisi olmadan #MacronLeaks kampanyasi botlarin yardimiyla ABD’den Fransa’ya
yayilmistir. Posobiec’in ilk Tweet’inden sekiz dakika sonra sahte bir haber aktorii
olarak bilinen Alt-Right’in destekleyicilerinden William Craddick tarafindan s6z
konusu hashtag, tweet araciligiyla paylasiimistir. Bu tweet’in ise; iki ylizden fazla
retweet aldigi belirlenmistir. Biitiin bu tweet hareketlerinden doksan dakika sonra
Marine Le Pen’in en aktif ve saldirgan ¢evrimigi destekgileri tarafindan #MacronLeaks
hashtag’i kullanilmaya baslanmistir. Bu ¢evrimigi destekgiler ayn1 zamanda Le Pen’nin
destekgileri tarafindan kullanilan #Pro-LePen hashtag’inin de lideridirler. *® Ardindan
Twetter’da resmi WikiLeaks hesabi tarafindan, s6z konusu igerigin alt-right’in
cevrimigi kaynagi olan 4chan aracilifiyla olusturulmus olabilecegine dair iddianin yer

aldig1 bir tweet paylasilmistir.?®

#MacronLeaks hashtag’inin botlar tarafindan kullanildigina dair bir bagka
isaret ise, s0z konusu hashtag’i kullanan en etkin on hesabin, 1.300 tweet’i {i¢ saat
igerisinde yaymlamis olmasidir. Ornegin; @dontreadonmemes isimli hesap saatte
yaklagik 150 tweet yaymlamistir. Twitter lizerinden olusturulan #MacronLeaks hashtag

trafigi Fransa’da ki asir1 sag hesaplar ve ABD igerisindeki alt-right hesaplar tarafindan

237 Ben Nimmo. Hashtag Campain: MacronLeaks. Digital Forensic Research Lab. 2017.
238 Ben Nimmo. Hashtag Campain: MacronLeaks. Digital Forensic Research Lab. 2017.

239 Wikil eaks Resmi Tweetter Hesab1. 05.05.2017. 22.31 tarihli tweet
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boliinmiistiir. WikiLeaks bu iddianin 4chan tarafindan bir saka oldugu agiklamasini
yapsa da, sadece Posobiec’in tweet’i 2000’den fazla retweet edilmistir. Veriler
incelendiginde #MacronLeaks hashtag’inin ABD’de alt-right hesaplar1 ve botlar kiimesi
tarafindan baslatildigi goriilmektedir. Ardindan Le Pen taraftarlari tarafindan Fransiz
izleyicilerine aktarilmistir. WikiLeaks ise #MacronLeaks hashtag’inin duyurulmasinda

anahtar bir rol oynamistir. 24°

S6z konusu orneklerden yola ¢ikarak; post-truth ¢ag’inda medya kiiltiiriiniin,
istenilen yonde kamusal bir protestonun zeminini atabilmek adina elverisli bir yapiya
sahip olmasindan dolayi, alt-right’mn sosyal aglari yogun bir sekilde kullandigi
goriilmektedir. Ancak protestoya katilanlarin fiziksel olarak bir araya gelmeleri soz
konusu olmadigindan, sosyal medya alt-right i¢in, sadece ideolojilerinin yankilarini

olusturabilecegi bir kanal gorevi gormektedir.

Bununla birlikte alt-right; kiiltiirel ve politik olarak fikirlerini paylastigi ¢ok
sayida blog, podcast ve foruma sahip olmasinin yaninda, kendi amaglar1 igin trol
kiiltiirlinden faydalanmakta ve diger ¢evrimigi platformlarda mesajlarin1 yayabilme
imkanlarin1 kullanarak varlikligint mesrulastirmaktadir. Alt-right’in  sosyal medya
platformlar1 araciligiyla kendi trol kiiltiiriinii olusturmasi ve kendi gergekligini
olusturmak adina yalan haberler {iretmesinden dolay1; alt-right sosyal medya
sirketlerinin kontrol mekanizmalari tarafindan engellenmis ve bu durum da alt-right’in

kendisine ait 6zgiir platformlarda anonim bir yapiya biiriinmesine sebep olmustur.

240, Ben Nimmo. Hashtag Campain: MacronLeaks. Digital Forensic Research Lab. 2017.
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SONUC

Antikcag’dan baglaylp gliniimiize kadar siiregelen gerceklik ve onun ne
olduguna dair bilgi arayisi, ayn1 zamanda, yasamdaki olup biten seylerin gergekg¢i bir
sekilde anlamlandirilabilmesinin zorluklarini ortaya koymustur. Iletisim pratiklerindeki
artis ve Dberaberinde getirdigi enformasyon bollugu toplumlara aydinlanma
getirmektense; gercekligin dogasini yikarak, yerini ger¢egin simiilakrina biraktigi bir
diinya insa etmistir. Bireyler, geleneksel iletisimin hakim oldugu yasamlarindaki
baglarindan koptukega; kapali diinyadaki sabit yerini yitirmig, sermaye ve pazar giicleri
tarafindan tehdit edilmeye baglanmis, bunun sonucunda da bireyler i¢in yasamdaki her
sey yabanci hale gelmistir. Bu durum; toplumdaki biitiinlesmenin ve merkezilesmenin
zayiflamasina etki ederek, bireylerin yasamin anlami ve gergeklige dair anlam

arayislarini da yitirmesine yol agmustir.

Bireyin geleneksel baglarindan koparak verdigi Ozgiirlik miicadelesiyle
kazandigr konusma Ozgiirligli, bireyin toplumsal yasamdaki kisitlamalardan
kopmasinda 6nemli bir rol oynamistir. Ancak giiniimiize bakildiginda; ¢agdas insanin
diisiindiigi ve soOyledigi seylerin, herkesin diisiindiigii ve soyledigi seylerle birebir
uyusuyor olmasi, aslinda Ozgiir diisinme yetisinin kazanilmasimin bir yanilsama
oldugunu gostermektedir. Erich Fromm’a gore; bireyler ¢cagdas yasamla birlikte, bir
robot uyumlulugu mekanizmasi igerisinde yasarken, kendi olmaktan uzaklasarak,
digerlerinin beklentilerine cevap veren bir kimlige biirlinmiistiir. Bireysel benliginden
vazge¢cmesiyle birlikte robot haline gelen bireyler, etrafinda kendisiyle ayni olan
milyonlarca robotla birlikte, yalnizligindan ve kaygilarindan siyrilma imkani bulmustur.
Bunun sonucunda da bireyin yasami; bir baskasiyla degistirilmesi miimkiin olmayan
kimlik adi1 altinda bireysellestirilmis ve yasanan bu kimlik bollugu da o&tekilik

simiilakrina yol agmustir.

Bununla birlikte, bireylerin yasamlarina sirayet eden belirsizliklerle dolu hayat
miicadelesi, giiclii bir bireylesme hareketini de dogurmustur. Bu bireylesme hareketi,

geleneksel baglarin  sahip oldugu ortak ¢ikarlar fikrini yok ederek, toplumu
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birlestirmekten ziyade bdlen bir hareket olmustur. Cagdas yasamla birlikte ortaya ¢ikan
korkularin, endiselerin ve kaygilarin bireyler tarafindan tek basina yasaniyor olmasi,
bireylerin kolektif bir amag¢ etrafinda toplanmasini da zorlagtirmistir. Biitiin bunlarin
sonucunda; bireylesme bir gorev haline gelmis ve kisinin dogarken edindigi kimlikler
yasamini devam ettirmesinde yeterli olmadigi i¢in, miicadele edip kazandigi yeni
kimlikler etrafinda hayatin1 yasamaya baslamistir. Toplumun “bireylesme” siirecine
girmesiyle kaybettigi vatandaslik kavramai ise, aslinda bireylerin etrafin1 saran endise ve

kaygilarin kamusal yagamin her yerini kaplamis olmasinda yatmaktadir.

Kamusal alan ile 6zel alan arasindaki temasin kaybolmasi sonucunda; bireyin
toplumsal yasama dair biitiinii, yani ger¢ekleri goremeyerek, kendi steril 6zel alanina
cekilmis olmasi, aym1 zamanda post-truth toplumun olusmasindaki en belirgin
sebeplerden biri olmustur. Ozel alanin “dzel”ligini yitirmesi sonucunda, &zel alanin
merkezinde konumlanan mahremiyette miikemmellestirilmistir. Artik ailenin; tiiketim
olgusu igerisinde sikisan mahremiyet alaninda, baska bir ifadeyle s6zde 6zel bir alan
sinirlart icerisinde yasadigi goriilmektedir. Kamusal alanin, 6zelin somiirgesi haline
gelmesi ise; 6zel hayatlar ve mahrem duygularin herkesin gozii 6niinde yasandigi bir
doniistimii insa etmistir. Bauman’inda belirttigi gibi; bireyler yasamlarindaki geleneksel
baglarindan kopmaya devam ettik¢e, “gecgirgen bir gergeklik™ igerisinde akip giderek,

giivenebilecegi tek dayanak olan hizin kdlesi haline gelmislerdir.

Bu siiregle birlikte; kamuoyunu sekillendirmede, duygu ve kisisel inanglarin
objektif gerceklere gore daha etkili hale gelmis olmasi, post-truth toplumda
yasandiginin en Oonemli gostergesi olarak kabul gormektedir. Artik gergegin dogasi
boliinmiis, gercekten nefret edilen bir toplum anlayis1 goriilmeye baslanmis ve bu da
nefret soylemi gibi bir takim etik sorunlar ortaya ¢ikarmistir. Ancak, post-truth sadece
yalanlar ve onaylanmayan inanglardan olusmamaktadir. Post-truth; duygusal olarak
insa edilen ve duygusal olarak yonlendirilen giindemi takip etmek adina, akil, mantik,
bilim, gergekler ve istatistiklerin bilingli bir sekilde g6z ardi edildigi zemini ifade

etmektedir.
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Bireylerin geleneksel baglarindan kopmasi ve beraberinde gelen modernite,
elestirel bir bakis agis1 kazandirmistir, ama ayn1 zamanda bu elestirel bakis post-truth ile
kaybedilmistir. Artik bireyler; hem giinliilk yasamda hem de medya araciligiyla yogun
bir enformasyon edinmekte, fakat verileri kontrol etme, yanlisi ya da dogruyu irdeleme
ihtiyac1 duymamaktadirlar. Bunun ana sebebi ise; post-truth ¢ag’in analitik diisiinmeyi
Oldiirerek, duygular ve inanglariyla hareket eden, elestirmeden onaylayan bir kiiltiirti
bireylerin hayatlarina kazandirmis olmasidir. Artik bireyler; kendi inang ve yargilariyla
uygun diismeyen bilgileri yanlis olarak kabul ettikleri, iletisim teknolojileri vasitasiyla
da tekrar tekrar dolasima sokma imkani bulduklart ve ayni zamanda Yyeniden
tiretilmesinde aktif rol aldiklar1 bir kiiltiir i¢erisinde yasamaktadirlar. Calismanin birinci
boliimiinde goriildiigii gibi; inancglarin, yargilarin ve kanaatlerin aklin ¢ok otesinde
oneme sahip oldugu bu déneme, post-truth cag, yani gercekligin asil degerini yitirmesi,

onemsizlesmesi denilmektedir.

Post-truth; teknolojik aletlerin de yardimiyla, rasyonel akil yiiriitme yetisinden,
muhakeme yapmaktan, kuskulanmaktan ve hakikate ulasabilmek i¢in ihtiyag duyulan
ipuglarin1 aramaktan bireyleri uzaklastirmistir. Bununla birlikte post-truth, gercek ve
ona ickin yargilar arasindaki aligverisi kopartmig, bunun sonucunda olusan gercekligin
degersizlesmesi de, yalanin farkina varilsa bile, ger¢cekmis gibi kabul edilmesi sorununu
dogurmustur. Gergekligi degersizlestiren neden ise; sadece yalanin kendisinde degil,
post-truth ¢ag ile birlikte kazanilan ve tamamen duygulara yonelik etkide bulunan,

dogru ya da yanlis olduguna bakilmaksizin inandirma girisiminin kendisidir.

Geleneksel ve yeni medyanin gergekligin Onemini yitirmesindeki roliiniin
tartigildigr ikinci bolimde goriildiigii gibi; post-truth ¢ag ile birlikte, iletisimin
elektronik kiiltiire entegre olmasi, kamusal yasama ait olan yasam gOriigiiniin de
Oonemini yitirmesine sebep olmustur. Farkli toplumsal gruplar arasinda iletisimi artiran
medya, bunun yaninda fiziksel bag kurmanin 6nemini de yok etmistir. Elektronik
medya bu yapisiyla kamusal alan paradoksu olusturarak, goriilebilirlik ve yalitim
araciligiyla da bu paradoksu somutlastirmistir. Bu nedenle; post-truth ¢ag’in iiretim
hattinda olusan medya materyallerinin en onemli unsurlarindan biri, gerceklik fikriyle

ilgilidir. Medya iirlinlerinin daha inanilir oldugu, iceriklerin daha kolay kabul edilip
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yayillma imkan1 bulmasindan otiirii, “ger¢eklik” kavrami post-truth ¢ag’da oldukca

Onemlidir.

Post-truth donemle birlikte degerlerin medya odakli hale gelmesi; yalanci olma
diisiincesinin istiinii 6rtmede, gergegin gizlenmesinde ve etik disi diisiincelerin kabul
gormesinde, alternatif ahlak yaklagimlarinin insa edilmesini kolaylastirmistir.Ralph
Keyes’in de belirttigi gibi; medya teknolojilerinin post-truth ¢ag’in degerlerini
pekistirmede elverigli bir imkan sunmasiyla birlikte, yalan sdylemede goriilen artis,
etigin diislistinden ziyade, dogruluga dair 6nemin artik gosterilmedigi bir toplumsal
baglami ifade etmektedir. Post-truth ¢ag ve sahip oldugu degerler, medya degerleriyle
biitiinleserek kendi ger¢ekligini olusturmus ve bu gergeklik dahilinde olusan yalanlar,
daha yikic1 ve yasamin temelini sarsan alternatif etik normlari insa etmistir. Bunun
sonucunda; gercek ve gergekle baglantili diigsellik ortadan kaybolmus, nesnel gerceklik

yerini her seyin ger¢eklesmesinin miimkiin oldugu “biitiinsel gergeklige” birakmustir.

Haber kaynaklarindaki artis, yalanlarin, sdylentilerin ve dedikodularin
dolasabilme firsatt buldugu cevrimi¢i platformlarin ¢ogalmasi, post-truth dénemin
ortaya ¢ikmasindaki bir bagka 6nemli isaretlerdendir. Ana akim medyadaki kaynaklara
kiyasla, icinde yasanilan network’te paylasilan yalanlar, aninda ger¢ek goriiniimiine
biiriinebilmektedir. Bireyler koklii inanglarini sarsabilecek bir kanitla karsilastiklarinda
ise, kanit1 kabul etmekten ziyade, gerceklige sirt ¢evirmektedirler. Post-truth ¢agda
artik, haber kuruluslar1 i¢in s6z konusu icerigin dogru olup olmadig1 degil, haberin
kitlelere yayilmasi daha fazla 6nem arz etmektedir. Bu durum giiniimiizde; yalanlarin,
carpitmalarin ve asilsiz sOylentilerin, ger¢eklerden daha ¢ok yayilma ve okunma imkéani
bulmasina sebep olmustur. Bunun sebebi ise; post-truth ¢ag’in, yalanlarin gerceklere
gore her zaman daha ilgi ¢ekici ve heyecan uyandirict olmalarmi saglamasinda, bir

mekanizma gorevi gormesinden kaynaklanmaktadir.

Alina Polianskaya’nin belirttigi gibi; yeni medya ortamlarinda yalan
haberlerin, gerceklere gore daha derinlere sizdigini ortaya koyan aragtirmalar, yalan
haberlerin gerceklere gore alt1 kat daha uzun siire goriiniir oldugunu ve gergege dayanan

bilgileri iceren haberlere gore daha fazla insana ulastigini ortaya koymustur. Yalan
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haberler genellikle; insanlarin goriislerini etkilemek, belli bir politik glindemi tegvik
etmek veya kaosa neden olmak i¢in olusturulmaktadir. Yalan haberler araciligiyla
gercegin yeniden iretilmesinde elverisli bir ortam olan sosyal medya platformlar: ise;
gercegin lstiinlii Oortmek amaciyla gercegi biikken anlatimlar olusturarak, toplumsal
anlamda gercekligin yitimine de sebep olmaktadir. Bununla birlikte; sosyal medya
platformlarinda igerik iiretme maliyetinin daha diisiik olmasi, kendi ideoloji ve hedefleri
dogrultusunda kamusal bir goriiniim elde etme c¢abasindaki anonim gruplar i¢in de

elverisli bir alan olmustur.

Post-truth ¢agi drneklendirmek istedigimizde, ¢alismanin {i¢iincii boliimiinde
karsimiza ¢ikan 6rnek; ¢cevrimigi yapisiyla yeni bir tiir beyaz milliyetcilik hareketi olan,
alt-right’tir. Alt-right hareketinin ele alinmasindaki en 6nemli neden; eski ¢evrimigi
hareketlerden etkilenerek, internet {izerinden olusmaya baslayan ve ¢evrimigi eylemlerle
kendini ifade eden bir hareket olmasidir. Alt-right, benimsedigi ideoloji 1s18inda kendi
gercekligini insa ederek, varligini ¢evrimigi ortamlarda gostermesiyle, post-truth ¢ag’da
ortaya ¢ikmig 6nemli bir harekettir. Bununla birlikte; post-truth’un insa ettigi alternatif
etik normlara dayali medya degerlerinden etkilenerek, sahip oldugu ideolojiyi ¢evrimigi
ortamlarda harekete gegirip, anonim bir sekilde organize olmasindan Gtiirii, alt-right

post-truth ¢cag’in degerlerini yansitan bir harekettir.

Kamusal alanda bir varligi olmayan ve geleneksel toplumsal hareketlerden
farkli olarak ¢evrimi¢i bir ortamda varligint siirdiiriiyor olmasindan dolay1 alt-right;
post-truth zemin igerisinde kendi gergekligini medya yoluyla olusturmada 6nemli bir
yapiya sahiptir. Alt-right destekgileri ayn1 zamanda; ¢ok kiiltiirliiliik, beyaz olmayanlar,
kadinlar, Yahudiler, Miisliimanlar, escinseller, go¢menler ve diger azinliklar adina daha
fazla esitlik icin hak talep edilmesini elestirmektedirler. Bu ideolojik savaslarini,
cevrimici blog, web siteleri ve forumlar yardimiyla dile getirmekte ve firsat bulduklari
anda ¢evrimi¢i imkéanlar yardimiyla harekete ge¢mektedirler. Bu nedenle alt-right,
nadiren organize bir hareket olma Ozelligine sahip, anonim bir yapilanma olarak

goriilmektedir.
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Alt-right hareketinde de goriildiigii gibi; post-truth kavraminin giiniimiiz
diinyasina kazandirdigi asil degerler, medyanin sadece siyasi, ekonomik ve ideolojik
cikarlar1 adina kendi gercekligini insa ederek sahte haberler iiretmesi degil, medya
aracilifiyla s6z konusu sahte haberlerin insanlar tarafindan kabul goriis sekilleri ve
haberi treten kaynaklarin kontrol edilmelerinin gii¢ olmasinda yatmaktadir. Ayni
zamanda post-truth; kendi kisisel kanaatleri baglaminda kullanicilarin olusturdugu
iceriklerle yayilma gosterirken, yeni medya araciligiyla gercekligi nesnel ve objektif
olan degerlerden de uzaklastirmaktadir. Gergekligin medya yoluyla yeniden insa
edildigi post-truth ¢ag ve bu cagin insa ettigi medya kiiltiiri baglaminda kendi
gercekligini olusturan alt-right hareketinin incelendigi bu ¢alismanin, gelecek kusaklara

kaynak teskil edebilmesi umulmaktadir.

108



KAYNAKCA

Kitaplar

Adanir, O. Simiilasyon Kurami Uzerine Notlar ve Soylesiler. 1.Basim. Istanbul: Eyliil
Sanat Yayinlari. 2017.

Agar, Sebastian. A Time For Greatness. 1942. Aktaran: Bauman, Zygmunt. Akiskan
Modernite. Sinan Okan Cavus (¢ev.). 1.Basim. Istanbul: Can Yayinlar1. 2017.

Agel, J. (ed.). Medya Mesaj1, Medya Masajidir. Istanbul: MediaCat Yaymlari. 2012.

Alpay, Y. Yalanm Siyaseti. Istanbul: Destek Yayinlar1. 2017

Aydogan, F. ikinci Medya Cag1’nda Gozetim ile Kamusal Alan Paradoksunda Internet.
Filiz Aydogan ve Aysen Akyiiz (Ed.). Ikinci Medya Caginda Internet. 1.Basim.
Istanbul: Alfa Yaymnlar1. 2010.

Baudrillard, J. Seytana Satilan Ruh Ya Da Kétiiliigiin Egemenligi. Oguz Adanir (gev.).
3.Basim. Ankara: Dogu-Bat1 Yayilari. 2015.

Baudrillard, J. Simiilakrlar ve Simiilasyon. Oguz Adanir (¢ev.). 9.Basim. Ankara. Dogu
Bat1 Yayinlari. 2014.

Baudrillard, J. Simulations. New York. 1983. Aktaran: Aktaran: Dougles Kellner.
Medya Géosterisi. Zeynep S. Dogruer (gev.). 2.Basim. Istanbul: Acilim
Yayinlar1. 2013.

Baudrillard, J. Symbolic Exchange and Death. London. 1993. Aktaran: Dougles

Bauman, Z. Akiskan Modernite. Sinan Okan Cavus (cev.). 1.Basim. Istanbul: Can
Yayinlar1. 2017.

Bourse, M. ve Halime Y. iletisim Bilimlerinin Seriiveni. 1.Basim. Istanbul: Ayrinti
Yayinlari. 2012.

Briggs, A. ve Burke, P. Medyanin Toplumsal Tarihi: Gutenberg’den Internet’e. gev.

Umit Hiisrev Yoksa 1& Erkan Uzun. 1.Basim. Istanbul: Kirmiz1 Yayinlari.
2011.

109



Burke, P. Bilginin Toplumsal Tarihi. Mehmet Kiiciik (¢ev.). Istanbul: Tarih Vakfi.
2008. Aktaran: Filiz Aydogan. Ikinci Medya Cagi'nda Gozetim ile Kamusal
Alan Paradoksunda Internet. Filiz Aydogan ve Aysen Akyiiz (Ed.). ikinci
Medya Caginda Internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa Yaynlar1. 2010.

Burton, G. Gériinenden Fazlasi. Nefin Ding (¢ev.). Istanbul: Alan Yayimlari.

Castells, M. Iletisim Giicii. Ebru Kili¢ (¢ev.). 1.Basim. Istanbul: Istanbul Bilgi
Universitesi Yaymlar1. 2016

Chomsky, N. ve Herman, E. S., Rizanin Imalati: Kitle Medyasmin Ekonomi Politigi.
2.Basim. Istanbul: BGST Yaynlari. 2012.

Chomsky, N. Medya Gergegi. Abdullah Yilmaz ve Osman Akinhay (¢ev.). 4.Basim.
Istanbul: Everest Yaynlar1. 2012.

Cig, U. Kadife Karanlik 2: Ayna Sévalyeleri. Giil Batus ve digerleri. (Ed.). 2.Basim.
Istanbul: Su Yayinlari. 2011.

Cross. R.C. ve Woozley. A.D. Idealar Kurami: Platon’un Felsefesi Uzerine

Arastirmalar. Ahmet Cevizci (gev.). 2. Basim. Ankara: Giindogdu Yayinlari.
19909.

d’Ancona, M. Post-Truth:The New War on Truth and How to Flight Back. Ebury Press.
Aktaran: Alpay, Yalin. Yalanin Siyaseti. Destek Yaymlari. 2017.

Debord, G. Society of The Spectacle. 1967. Aktaran: Dougles Kellner. Medya Gosterisi.
Zeynep S. Dogruer (¢ev.). 2.Basim. Istanbul: A¢ilim Yayimnlari. 2013.

Eldeniz, L. Ikinci Medya Caginda Etkilesimin Rolii ve Web 2.0. Filiz Aydogan ve
Aysen Akyiiz (Ed.). Ikinci Medya Caginda Internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa
Yaymlar1. 2010.

Fisher, M. Kapitalist Ger¢eklik: Baska Alternatif Yok Mu?. Giil Cagali Giiven (gev.).
1.Basim. istanbul: Habitus Yaymcilik. 2011.

Fromm, E. Ozgiirliikten Kagis. Seyma Yegin (¢ev.). 2.Basim. Istanbul: Say Yayimnlari.
2016.

Giddens, A. Sosyoloji: Baslangi¢c Okumalari. istanbul: Say Yayinlar1. 2014.

Habermas, J. Kamusalligin Yapisal Doniisiimii. Tanil Bora ve Mithat Sancar (cev.).
13.Basim. Istanbul: Iletisim Yayinlar1. 2015.

Han, B.C. Seffaflik Toplumu. 2. Basim. istanbul: Metin Yayinlar1. 2017.

Hawley. G., Making Sense of the Alt-right. Columbia University Press.2017

110



Herman, E. S. Medyada Ikiyiizliiliik. Nur Nirven (¢ev.). 1.Basim. Istanbul: Chiviyazilari
Yaymevi. 2004.

Holtzman, D. Privacy Lost: How Technology Is Endangering Your Privacy. San
Francisco: Jossey-Bass. 2006. Aktaran: Vincent, D. Mahremiyet: Kisa bir
Tarih. Ceviren: Deniz Cumhur Basaraner. Epos Yayinlari. Ankara. 2017.

Jenkins. H. Cesur Yeni Medya. Nihan Yegengil. (cev.) 1.Basim. Istanbul: iletisim
Yayinlari. 2016.

Jordan, T. Cyberpower. London: Routledge. Aktaran: Filiz Aydogan. ikinci Medya
Cagi’nda Gozetim ile Kamusal Alan Paradoksunda Internet. Filiz Aydogan ve
Aysen Akyiiz (Ed.). Ikinci Medya Caginda Internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa
Yayinlari. 2010.

Kellner, D. Medya Gosterisi. Zeynep S. Dogruer (gev.). 2.Basim. Istanbul: Agilim
Yayinlar1. 2013.

Keyes, R. Hakikat Sonras1 Cag: Giinlimiiz Diinyasinda Yalancilik ve Aldatma. 1.Basim.
Ankara: DeliDolu Yaylar1. 2017.

Kumar, K. Cagdas Diinyanin Yeni Kuramlari. Mehmet Kiigiik (¢ev.). 2.Basim. Ankara:
Dost Yayinlar1. 2008. Aktaran: Filiz Aydogan. Ikinci Medya Cagi’nda Gozetim
ile Kamusal Alan Paradoksunda internet. Filiz Aydogan ve Aysen Akyiiz
(Ed.). Ikinci Medya Caginda Internet. 1.Basim. Istanbul: Alfa Yaynlar1. 2010.

Kundera, M. Yavaslik. Ozdemir Ince (gev.). 14.Basim. istanbul: Can Yayinlar1. 2015

Lasch, C. The Culture of Narcissim. New York. W.W.Norton and Co., 1979. Aktaran:
Zygmunt Bauman. Akiskan Modernite. 1.Basim. Istanbul: Can Yaynlari.
2017.

Laughey, Dan. Medya Calismalari: Teoriler ve Yaklagimlar. 1.Basim. Istanbul:
Kalkedon Yayinlar1. 2010.

Le Bon, G. Kitleler Psikolojisi. Istanbul: Hayat Yayinlar1. 1997.

Lyon. D. Bilgi Teknolojisi ve “Bilgi Toplumu”. Anthony Giddens (ed.) Sosyoloji:
Baslangi¢ Okumalari. Istanbul: Say Yaynlar1. 2014

McLuhan, M. Gutenberg Galaksisi: Tipografik Insanin Olusumu. Giil Cagali Giiven
(cev.). 4.Basim. Istanbul: Yap1 Kredi Yaynlar1. 2017

Oskay, U. Iletisimin ABC’si. 1.Basim. Istanbul: inkilap Yaynlar1. 2014.

Postman, N. Televizyon: Oldiiren Eglence. Osman Akinhay (¢ev.). 5.Basim. Istanbul:
Ayrint1 Yayinlari. 2014.

111



Robins, Kevin. imaj: Gérmenin Kiiltiir ve Politikas1. ¢ev. Nurcay Tiirkoglu. 2.Basim.
Istanbul: Ayrint1 Yayinlari. 2013

Sennett, R. Kamusal Insanin Cokiisii. Serpil Durak ve Abdullah Yilmaz (¢ev.). 5.Basim.
Istanbul: Ayrint1 Yaynlart. 2016.

Sennett, R. The Corrosion of Character: The Personal Consequences of Work in the
New Capitalism. New York. W.W. Norton&Co.. 1988. Aktaran: Zygmunt
Bauman. Akiskan Modernite. Can Yayinlar1. Istanbul. 2017.

Tepe, H. Platon’dan Habermas’a Felsefede Dogruluk Ya Da Hakikat. 1.Basim. Ankara:
BilgeSu Yayinlar1. 2016.

Thompson, J. B., Kitle Iletisimi, Simgesel Mallar ve Medya Uriinleri. Anthony Giddens
(Ed.). Sosyoloji: Baslangic Okumalari. Giinseli Altaylar (¢ev.). 4.Basim.
Istanbul: Say Yayinlari. 2014. 418-422

Vincent, D. Mahremiyet: Kisa bir Tarih. Ceviren: Deniz Cumhur Basaraner. Epos
Yaymlar1. Ankara. 2017.

Williams. R. Television: Technology and Cultural Form. London:Fontana. 1974.
Aktaran. Dan Laughey. Medya Calismalari: Teoriler ve Yaklasimlar. 1.Basim.
Istanbul: Kalkedon Yayinlar1. 2010.

Yaylagiil, L. Kitle Iletisim Kuramlari. 3. Basim. Ankara: Dipnot Yayinlar1. 2010.

112



Siireli Yayinlar

Allcott H., Gentzkow M.. Social Media and Fake News in the 2016 Election. Journal of
Economic Perspectives. Bahar 2017. 2, 211-236.

Futrell, R., & Simi, P. (2017). the [un] surprising alt-right. Contexts, 16(2), 76-76.

Kuckarski, A. Post-Truth: Study Epidemiology of The News. Nature International
Journal of Science. 2016. 540.7632:525

113



Diger Yaywnlar

Alina Polianskaya. Fake News Travels Much Further and Faster Than Real News on
Social Media, Study Finds. 2018. The Independent.
https://www.independent.co.uk/news/science/fake-news-twitter-spreads-
further-faster-real-stories-retweets-political-a8247491.html (07.04.2018)

Andrew Anglin. A Normie’s Guide to the Alt-Right. The Daily Stormer. 2016.

Andries Du Toit. Beyond Fact-Checking: The Media, Populism and Post-Truth Politics.
openDemocracy. 2017. https://www.opendemocracy.net/andries-du-
toit/beyond-fact-checking-media-populism-and-post-truth-politics (14.04.2018)

Battle of Ideas. Do We Live In a ‘Post-Truth® Society? 2017.
https://www.battleofideas.org.uk/session/do-we-live-in-a-post-truth-society/
(03.04.2018)

Ben Nimmo. Hashtag Campain: MacronLeaks. Digital Forensic Research Lab. 2017.
https://medium.com/dfrlab/hashtag-campaign-macronleaks-4a3fb870c4e8
(04.04.2018)

Christopher Ryan Maboloc. Social Media in a Post-Truth World. Philippine Daily
Inquirer.  2017. http://opinion.inquirer.net/108756/social-media-post-truth-
world (03.04.2018)

Digital Forensic Research Lab. Donara Barojan. Alt-Right and Alt-Social Media. 2017.
https://medium.com/dfrlab/how-the-alt-right-brought-syriahoax-to-america-
47745118d1c9 (18.04.2018)

Digital Forensic Research Lab. Hashtag Campain: MacronLeaks. 2017.
https://medium.com/dfrlab/hashtag-campaign-macronleaks-4a3fb870c4e8
(16.04.2018)

Donald Trump Resmi Twitter Hesabi. 04.03.2017-15:02 tarihli  tweet.
https://twitter.com/realDonald Trump/status/837996746236182529
(19.04.2018)

Donald Trump Resmi Twitter Hesabi. 04.03.2017-14:35 tarihli  tweet.
https://twitter.com/realDonald Trump/status/837989835818287106
(19.04.2018)

114



Donald Trump Resmi Twitter Hesabi. 10.12.2016-17:11 tarihli  tweet.
https://twitter.com/realDonald Trump/status/807588632877998081
(19.04.2018)

Donald Trump Resmi Twitter Hesabi. 07.03.2017-17:14 tarihli  tweet.
https://twitter.com/realDonald Trump/status/839116941956640768
(10.04.2018)

Donara Barojan. Alt-Right and Alt-Social Media. Digital Forensic Research Lab. 2017.
https://medium.com/dfrlab/how-the-alt-right-brought-syriahoax-to-america-
47745118d1c9 (09.03.2018)

John Daniszeski. Writing about the ‘alt-right’. Associated Press. 2016.
https://blog.ap.org/behind-the-news/writing-about-the-alt-right (02.04.2018)

Lorna Shaddick. We’re the Establishment Now: Alt-Right in The Spotlight. Oxford
Dictionaries. 2016. https://blog.oxforddictionaries.com/2016/11/16/alt-right/
(05.05.2017)

Oxford Dictionaries. Post-Truth. 2016. https://en.oxforddictionaries.com/word-of-the-
year/word-of-the-year-2016 (05.05.2017)

The Economist. 2016. Aktaran. Alpay, Yalin. Yalanin Siyaseti. Destek Yayinlari. 2017

The Fuel Project. What a ‘Post-Truth’ Society Actually Means. 2017.
http://thefuelproject.org/blog/2017/7/11/what-a-post-truth-society-actually-
means-1 (03.04.2018)

The Slate. Daniel Politi. American Alt-Right and Twitter Bots Are Key to Spreading
French Election Hack. 2017
http://www .slate.com/blogs/the_slatest/2017/05/06/american_alt_right_and_tw
itter_bots_are_key to_spreading_french_election.html?via=gdpr-consent
(07.05.2018)

Webwise. Explained: What Is Fake News? https://www.webwise.ie/teachers/what-is-
fake-news/ (07.04.2018)

WikiLeaks Resmi  Tweetter Hesabi.  05.05.2017. 22.31 tarihi  tweeti.
https://twitter.com/wikileaks/status/860577607670276096 (11.04.2018)

Zeynep Ekmek¢i ve Giilener Kirnali. Alt-right: ABD’nin Neo-conlardan Beter Yeni
Asir1 Sag Hareketi. Medyascope.tv. 2016. http://medyascope.tv/2016/12/02/alt-
right-abdnin-neo-conlardan-beter-yeni-asiri-sag-hareketi/ (17.03.2018)

Zygmunt Bauman:”Sosyal Medya Bir Tuzak. Vesaire. 2016
https://vesaire.org/zygmunt-bauman-sosyal-medya-bir-tuzak/ (06.11.2017)

115



