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OZET

Bir kimse, sadece yetistigi asr1 degil; o asra rengini veren hadiseleri ve fikirleri de
temsil eder. S6z konusu sayet, bir dlimin fikhi goriisleri ise bu durum, dénemin sosyal
vakialarini, hukuk sistemini ve ilmi atmosferini yakindan tamimayr gerektiren bir
durum arz edecektir. Ciinkii ictimai hayat ile yakindan baglantis1 olan fikih sadece
ibadet hayatimiz1 tanzim eden ameliyelerle; yani ferdin Allah Teala ile arasinda olan
miinasebetle sinirli kalmaz; ferdin digerleri ve toplumla olan iliskilerini de yakindan
takip eder. Buradan hareketle Leknevi, her ne kadar 18. yiizyila taruklik eden bir
sahsiyet olsa da, onu sadece kendi zamanindaki hadiselerle degerlendirmek, hakkinda
kayda deger bir bilgi sahibi olmak icin yeterli olmayacaktir. Dolayisiyla Leknevi'nin
hayati, ilmi kisiligi ve fikih ilmindeki yerinin konu edinildigi ¢alismamizda onu yasamiyla
oldugu kadar yazdiklariyla da ele almaya; giiniimiizde tazeligini koruyan birgok
meseleye bakisin1 gorebilmeye ve eserlerinde kendini bize aksettirdigi kadariyla

tanimaya calistik.
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ABSTRACT

One cannot just represent the age he lives in; but represents that age's
important situations and ideas. If aforesaid is one scholar’s opinions about figh, then this
situation requires well-knowing that time's social occurrences, law system and
scientific atmosphere in detail. Because figh that connects deeply with social life not
only bounded by our worshipping practices; meaning that relationship between Allah
and individual; but also follows closely our relationship with other individuals and
society. From this point on, although Laknawi is a person who witnessed eighteenth
century, it will not be enough to evaluate his life with just occurance of that time for
having valuable knowledge about him. That's because, in this research that includes
Laknawi's life, scholar personality and the place of him in figh, we tried to embrace him with
his writings as far as his life; to see his view for many situations that as new as today and

also try to understand him based on his books as much as he reflected to us.
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ONSOZ
Allah Teala’ya hamd; Rastlii'ne salat ve selamdan sonra.

Islam Hukuku'nun; sosyal, kiiltiirel ve iktisddi hayat ile dogrudan temasinin
olmasy; degismekte ve gelismekte olan hadiselere kayitsiz kalmamasi ve gerek hukuki
gerekse ahlaki hiikiimler manzumesine sahip olmasi, Allah Teadlanmin Kur'an-1
Kerim’de “Kuru-yas her sey bu kitapta mevcuttur.” hiitkmiiniin bir neticesidir. Yagsanilan
zaman ve bolgenin tasidig1 6zel sartlar, orada fikhin farkli hiikiimler ortaya koymasina
sebep olur. Kaideleri naslara dayana Islam, ortaya cikan yeni olaylara cevapsiz kalmasi
miimkiin olmadigindan, bu noktadaki ¢oziimii, problemin merkezinde olan insan
iradesine; yani ictihada birakmaktadir. Belirli kaidelere dayanmasi gereken ictihad
[slam’in genel-gegerligini ve tiim zamanlara hitap edebilirligini temin eden belki en

onemli unsurdur.

Bazi cografi bolgeler, sadece kendi sinirlarindan ibaret degildir. Demografik
yapisy, yasadig1l problemler ve degismekte olan diinya ile gelisen bazi hadiseler bir
bolgeyi kendi smirlarimi asmasma sebep olabilir. Hint Alt Kitasi, kendi bolgesinin
disindaki insanlar ve olgular ile 8. yiizyilda karsilasmis olsalar da; Batimin 17.
Yiizyilda bu bolgeye girmesi ile birlikte biiyiik degisimlere onciiliik etmistir. Sanayi
devrimi ile birlikte yeni pazar yerleri arayisina giren Bati Diinyasi, 0Ozellikle
Miisliimanlarin yagsadig: ve sanayi devrimini yasayamamis deniz agir1 tilkelerde ticaret
kisvesi altinda istilalara baglamistir. Yasadigimiz yiizyilda Bati'nin spontane tabiri olan
demokrasi gotiirme vaadi; o ylzyillar igin ticaret yapma ve refah seviyesini artirma
seklindeydi. Tiiccarlar1 vasitasiyla Hindistan'da kendine yer edinen Bati, 6zellikle
Ingilizlerin bu bélgeyi yakindan tanimastyla artik bu bdlgenin asli unsurlarmdan biri
olmus; yabancisi oldugu bu iilkenin ev sahipligi statiisiine terfi etmistir. Blgenin 6nce
idare mekanizmasinda degisiklikler yapilmasi icin hamleler yapan Ingilizler, sirasiyla
egitim, kiiltiir, sosyal yasam ve hayatin tiim subelerinde Bat1 Medeniyetine dair kalici
adimlar atmistir. Halkin son bir can havliyle silkinmeye calismasimi ifade eden 1857

Biiyiik Sipahi Ayaklanmas: Ingilizlerin kontrolsiiz giic kullanimiyla bastirilinca, her
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maglup tlkede oldugu gibi, galip olan unsurun kiiltiir ve medeniyeti buraya hakim
olmus; Hindistan bircok ilmi, kiiltiirel ve sosyal problemlerin merkezi haline gelmistir.
Bu sebeple, Hint Alt Kitasi'nda varlik gosteren farkli inang gruplar1 ve kiiltiirel
catismalari, sadece yasanilan ytizyil ile iliskilendirmek, arka planda var olan hadiseleri

gormezden gelmek demek olacagindan, eksik ve yanlis bir tahlil olacaktir.

Aldig1 egitim ve yetistigi aile ortami goz Oniine alindiginda Leknevi, ilim
havasinin teneffiis edildigi bir mecradan gelmektedir. Yasanilan hadiselerin bir alimin
okumalarina ve verecegi fetvalarma etkisi hakikati gbz 6niine alindiginda, problemler
mahseri olan Hindistan'in geng alimi olan Leknevi'yi ne sekilde etkiledigi ve yazdig:
eserlerinde hangi konuyu nigin tercih ettigi daha iyi anlasilmis olacaktir. Sadece fikih
ilmi ile degil; Islami ilimlerin hemen her alaninda kaleme alinmis 6nemli eserleri olan
Leknevi, hayattan kopuk olmadigindan; toplumun iginde bulundugu problemleri
gormezden gelmediginden bu hassasiyet ve kaygi, Leknevi'min eserlerine de
yansimustir. S6z gelimi, kaleme aldig Ikdmetii’l-hucce, her ne kadar cok ibadet etmenin
bidat olmadigimi ihtiva ediyor olsa da aslinda bununla o doneme verdigi mesaj ve
sikintilar i¢inde olan Miisliiman halka da Allah Tedld'ya tam itaat edildiginde dnceki dlim
ve Miisliimanlarda oldugu gibi Allah'in yardimi ulasacak oldugu timidini vermektedir.
Yahut birden fazla cildi olan fikih eserleri icinde Ozellikle serh ve hasiye metodunu
benimsemis olmasindan, onun, mezhebe miintesip olmanin ehemmiyetini gostermesi,
Hanefilerin temsil ettigi dort mezhebi ve bu dort mezhebin temsil ettigi ehl-i stinneti
miidafaa etme gayreti bulundugu ¢ikarimi yapmak zor degildir. Tabakat ilmine dair
bircok eser telif etmesinde de ayn refleksi gormek miimkiindiir. Nitekim ¢cogu Hanefi
imamlarmin hayatlarindan olusmak tizere diger mezhep imamlari, evliya ve salih
kullarin menkibelerini ihtiva eden bircok eseri yahut serh ettigi herhangi bir fikih
kitabinin mukaddimesinde o kitapta gegen alimlerin hayatma dair kisa bilgiler vermis
olmasi, Islam Gelenegi'ne ve kadim ulemaya olan kuvvetli baghlik ve aidiyetinin bir
neticesidir. Bu misalleri artirmak miimkiindiir; fakat ifade edilmek istenen sudur:
Leknevi bir¢ok eseri sadece yazdig: ilim dalina katki sunmak yahut ilim mirasina bir

tugla koymak igin veya akademik beklentiler i¢in kaleme almamuistir. Bilakis, yasadig:
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zamanin c¢alkantilarmi bir alim nazariyla tahlil etmek, hadiselerin arka planinda
oynanan oyunlara karsi yazdigr kitaplarla Miisliimanlar1 uyarmak, kukladan ote
kuklaciy: isaret etmek ve Miisliimanlar igin yabanci unsurlarin ¢izdigi rotaya ytiiksek
sesle karst gelmek icin kaleme aldigini sdylemek miimkiindiir. Ozellikle, her donem ve
bolgenin karsilastigi problemin farkli oldugu; kiminde maddi sikintilar, kiminde
ihtilaller, kiminde siyasi ¢alkantilar, kiminde fikri hezeyanlar veya kiminde kiiltiirel
yozlasma gibi hususlar goz 6niinde bulunduruldugunda Leknevi'nin bu problemler
icinde kendi donemine mahsus olana gore eser telif ettigi bariz bir sekilde gortilecektir.
Problemin ve imtihanimn, insanin azmini ve gayretini artirdig1 gerceginden hareketle,
Leknevi, bu durumlar karsisinda ilmini artirmasina ve tefekkiir diinyasm
kuvvetlendirmesine paralel olarak taninmis, diger alimler tarafindan takdirle

karsilanmis ve eserleri bu noktada kabul gormiistiir.

Kisaca, Leknevi'yi sadece fikih ilminde derinligi olan bir kimse olarak
degerlendirmek, hadis ilmindeki birikimini; sadece tabakat ilminde temaytiiz ettigini
ifade etmek diger ilimlerdeki miiktesebatini takdir edememek olacaktir. O sebeple
Leknevi, her ilimde behresi olan ve bu ilimleri zamanin gerektirdigi sekilde Islam icin

kullanan ve émriinii de bu ugurda ikmal eden miistesna bir sahsiyettir.

Bu sebeple ben, ilmi calismalarin ilki olarak telakki edilebilecek bir
arastirmay1 Leknevi ile baslatmanin Allah Teadla'nin 6zel bir liitfu olarak goriiyor;
Allah Teald’ya sonsuz hamd ve siikrediyor; bu ¢alismanin tesekkiil etmesinde sabr1 ve
destegi ile yardimini eksik etmeyen aileme; tashih etme ile alakali yardimci olan
SUFFE MECLISINDE ilim tahsil eden tiim talebe kardeslerime; tenkit ve tahlillerinden
istifade ettigim jiiri iiyesi hocalarim Prof. Dr. Zekeriya GULER ve Dog. Dr. Ertugrul
BOYNUKALIN’a; Marmara Universitesine yatay gecis yapmadan énce Necmeddin
Erbakan Universitesinde tez danismanhigimi yapan Prof. Dr. Saffet KOSE hocama; ders
doneminde fikih ve wusuliine farkli acilardan bakabilmeyi, bir yaklasim tarzi
sergileyebilmeyi gosteren merhum Prof. Dr. Hiiseyin Tekin GOKMENOGLU, Prof. Dr.
Orhan CEKER, Prof. Dr. Halit CALIS hocalarima; Islami ilimlerde yogunlasmaya ve



kadim ulemanmn miistakim ¢izgisinde kalabilmeye onciilitk eden degerli hocam,
biiyiigiim, agabeyim Dr. Thsan SENOCAK’a ve bu tezin hazirlanmasinda yogun
mesaisine ve mubhtelif gorevlerine ragmen vakit ayiran kiymetli tez danismanim Prof.
Dr. Abdullah KAHRAMAN hocama tegekkiirii vazifeden ote bir borg¢ bilir; bundan
sonraki akademik calismalarda da bu hocalarimdan istifade etme imkani vermesini

Allah Teald’dan temenni ederim.

Varlik sebebim sevgili anne ve babama ithdfen.

Uskiidar, 2016. Mehmet BUYUKMUTU
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GIRiS
TEZIN YONTEMI

Bu kisim, tezle alakali teknik bazi bilgileri ihtiva etmektedir. Burada, tezin konusunun
belirlenmesinde etken olan dmiller, konunun énemi, konunun sirlandirilmasi, ulasilan ve

istifade edilen kaynaklar ve tezde takip edilen yonteme temas edilecektir.
I.  TEZIN KONUSU ve AMACI

Arastirmanin ana konusunu, Muhammed Abdiilhayy el-Leknevi'nin fikih ilmindeki
yeri ve fikhi meselelere yaklasim: teskil etmektedir. Muhammed Abdiilhayy el-Leknevi'nin
Hayati, Eserleri ve Fikih Ilmindeki Yeri'nin konu olarak tercih edilmesinde etken olan
birka¢ amil bulunmaktadir. Bunlarin basinda, bir¢ok ilmi ¢alisma ve fikri ¢atismanin
merkezi olan bir bolgede yetisen Leknevi'nin, yarisina yakim fikih ilmine ait olmak
{izere tabakat, hadis, tefsir, usul-ii hadis ve mantik gibi Islami ilimlerde her biri kendi
alaninda kiymetli yiizden fazla eseri olmasina ragmen onun fikih ilmindeki yerine dair
Tiirkiye’de tez bazinda herhangi bir calisma yapilmamis olmasidir. Bu sebeple,
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akademik calismalarimizin “besmelesi” telakki ettigimiz bu miitevazi arastirmanin

yeterli oldugunu, “efrddini ciami; agydrimi mdni” bir durum arz ettigini soylemek
miimkiin degildir; lakin “yiiksek lisans” calismasi adina ifade edilmesi gerekenlere

detayli olarak temas edilmeye gayret edilmistir.

Tezimizde, var olan tim birincil kaynaklara ulasilmasmna ve bunlarin
kullanilmasina; ikincil kaynaklar olan makale, arastirma ve yazilmis tezlerin de gézden
gecirilmesi ile soylenenleri tekrar etmemek; soylenmesi gerekenleri ifade etmek ve soylenmemis

olanlari dile getirebilmek merkezli bir ¢alisma ortaya koyma c¢abas1 gosterilmistir.

Tez, iki bolim ve bir sonu¢ olmak tizere ti¢ kisimdan olusmaktadir. Birinci
boliim kendi icinde Leknevi'nin yasadigr donem, hayati, ilmi kisiligi ve eserleri seklinde
dorde; ikinci boliim ise fikih usillii konularina yaklasimi, bazi furil-u fikih konularin ele alist

ve mubhtelif konularla alakali goriisleri seklinde tige ayrilmaktadir.



Tezin yazilmas1 esnasinda kaynaklardan yapilan iktibaslarda birinci boliimde
daha ¢ok “dolayli anlatim”, ikinci bolimde “dogrudan anlatim” usulii tercih edildi.
Boylece tezin hacminin olmas: gereken smir1 asmamasina 6zen gosterildi. Leknevi'nin
ilm1 kisiligi kisminda eserlerine detayli olarak yer verildi; burada eserler ilim dallarina
gore tasnif edilmesinin yani sira her bir eser telaffuzla ortaya c¢ikan yanlishklara

sebebiyet vermemek i¢in Latin harfleriyle birlikte Arapca olarak da yazilmustir.

Leknevi'nin yaklasik olarak kirk alt1 risalesi bulunmaktadir. Bu risalelerde ele
alinan konular, takip edilen yontem ve bunlarin yazilma sebeplerine ¢alismamizin eserleri
baslig: altinda detayli olarak incelendi. Leknevi'nin bu risalelerinde Hanefi mezhebi basta
olmak iizere dier mezhep imamlart ile alakali detayli bilgiye ve fikih ilminde onemli bir yeri
teskil eden bir¢ok konuya ulasmak miimkiindiir; fakat tiim bunlar1 bir yiiksek lisans tezi
icinde Dbir araya getirmek, c¢alismanin hacmi agisindan pek mimkiin

gozilkmemektedir.
II. KONUNUN SINIRLANDIRILMASI

Arastirmada ele aldigimiz konu, genis bir alan1 kapsamaktadir. Bu sebeple,
Leknevi'nin yasadigr donem, 18.-19. yiizyillar cercevesinde ele alinmustir. [lmi ve fikri
durum baghgl altinda, o donem ve sonrasma biiyiik etki eden ekoller ve egitim
kurumlarina yer verilmistir. Bu bolgede, farkli inang gruplar: ve fikir akimlarinin fazla

olmasi sebebiyle bu boliime genis bir alan ayrilmistir.

Leknevi, yasadig1 bolgenin ilmi ve fikri hareketliligine yakindan sahitlik eden
bir kimse oldugundan, ilmi kisiligi kisminda ilim tahsiline baslamasi, hocalar1 ve
miinazaralarina genis yer verilmistir. Eserlerinin tanitiminda, her bir eserin hangi
konu ve hangi ilim dal ile ilgili olduguna vurgu yapilmakla birlikte fikih ve hadis

alanindaki eserlerinde digerlerine nazaran daha fazla detaya girilmistir.

Bir alimin fikih ilmine bakisini ortaya koyabilmek, onun fikih ilmi ile alakali
usule yaklagimini bilmeyi zorunlu kilar. Kavramlara yaklasimu, ictihad etmedeki yontemi,

delilleri ele alisi, bu delilleri pratikte uygulamast ve fikih ilmi ile dogrudan yahut dolayl



baglantist olan konulara bakist onun fekahetini gosteren temel hususlardir. Bir tezin
boyutu bunlar: teferruath olarak ele alip inceleyebilmek igin yeterli olamayacagindan
bu konularla alakali Leknevi'nin genel goriisleri ele alindi. Bu sebeple, Leknevi’nin fikih
ilmindeki yerini arastirdigimiz tezin ikinci boltiimiinde onun asl? ve fer’7 delillere yaklasimi,
bu delillerin pratikteki tatbikat1 olan risalelerinin incelenmesi ve Ebii Hanife, ibn Teymiye,

taklit, mezhep, ictihad ve tecdid ile alakalr goriislerinin neler olduguna yer verildi.

Leknevi'nin, fikih ilmi ile alakali yazdig: tiim eserler, klasik fikih konularia
gore tasnif edilip ele alindi. Buna gore onun ibddiat, mudmeldt, miindkehdt, ukibat ve
gtincel bazi meselelere dair kaleme aldig1 eserlerde takip ettigi yontemin daha iyi

anlagilabilmesi i¢in her bir alana dair birer risalesi tahlil edildi.

Leknevi her ne kadar, fikih ilmindeki yeri gibi kapsamli bir baslikta ele alinmis
olsa da, o, bu tiirlii dar bir ¢alismadan daha fazlasin1 hak etmektedir. Bu sebeple, her
kitabinin miistakil bir tez konusu ve muhtelif arastirmalara mesnet teskil edecek

sekilde bir derinlige sahip oldugunu ifade etmek, vazifeden 6te bir borg ve vefadir.
III. KAYNAKLARIN DEGERLENDIRILMES]

Tezin hazirlanma siirecinde istifade edilen birincil kaynaklar, “Leknevi'nin
kendi eserleri”; ikincil kaynaklar ise “Leknevi'nin kendisi, eserleri ve fikirleri ile alakali
yapian ¢alismalar” ve “o doneme 1sik tutan calismalar” seklinde tasnif edilebilir.
Leknevi'nin fikih ilmindeki yeri ile alakali elimizde tez bazinda bir calisma
olmadigindan kaynak olarak daha c¢ok kendi eserlerinden istifade edilmistir. Bu
sebeple taslak olusturulurken, usul ortaya konmaya calisilirken ve hangi konulara

temas edilecegi belirlenirken bazi zorluklarla karsilagildi.



a. Birincil Kaynaklar - Leknevi'nin kendi Eserleri

Leknevi'nin hayati, hocalar1 ve eserleri ile alakali en genis bilgileri kendi
kaleminden Ogreniyoruz. en-Nafiu'l-kebir," er-Raf'u ve’t-tekmil,? el-Ecvibetii’l-fdzila,’ et-
Ta'liku’l-miimecced,* ve Tuhfetii’l-ahydr® isimli eserlerinde, kendi terceme-i halini kayda
gecen Leknevi, hayatii yazmasinin sebebini mezhep imamlar: ve diger fakihlerle bir arada
hasredilmek ve o ziimreye dahil olabilmek arzusu olarak ifade etmektedir.® Leknevi'nin
bir¢ok kitabinin hazirlanmasinda biiyiik emegi olan Abdiilfettah EbG Gudde’
Leknevi'nin hayat:1 ile alakali en genis bilgileri er-Raf'u-ve’t-Tekmil isimli kitapta bir
araya getirdigini ifade etmektedir.® Bu sebeple Leknevi'nin hayatina, hocalarina,
seyahatlerine, eserlerine, ilme olan istiyakina, ilim tahsil hayatina ve eser telifine verdigi

ehemmiyete dair malumati, bizzat kendi hayatini anlattig1 eserlerden elde ettik.

1 Abdiilhayy el-Leknevi, en-Nafiu’l-kebir limen yiitaliu’l-Camia’s-Sagir, Beyrut, Idaretii’l-
Kur’an ve'l-ultimi’l-Islamiyye, 1990, 61-66.

2 Leknevi, er-Raf'u ve’t-tekmil fi'l-cerhi ve’t-ta’dil, Beyrut, Déru’l—begéiri’l—islémiyye, 2012, 18-
33.

3 Buradaki biyografi, Leknevi'nin talebesi Abdiilbaki el-Ensari (v.1364/1945) tarafindan kaleme
almip Abdiilfettah EbG Gudde vasitasiyla bu kitaba ilave edilmistir. Bkz. Leknevi, el-
Ecvibetii'l-fazila li'l-es’ileti’l-aserati’l-kamile, thk. Abdiilfettah EbG Gudde, Beyrut,
Mektebetii’l-matbiati’l-Islamiyye, 1984, 11-13.

¢ Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced ala Muvatta-i Muhammed, Beyrut, Daru’l-kalem, 2005, I,
109-113.

5 Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar bi ihyai siinneti’l-ebrar (“Nuhbetii'l-Enzar” ile birlikte), Beyrut,
Daru’l-besairi’l-Islamiyye, 2010, 31-37.

6 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 60.

7 Hocas1t Muhammed Zahid el-Kevseri'nin tavsiyesi iizerine Leknevi'nin tiim kitaplarin tashih,
tahkik ve nesretmede gayret gosteren Ebli Gudde, bu kitabin nesrinde ve mdiiellifin hayatini
kaleme almada da azami gayret gosterdigini ifade etmektedir. Bkz. Leknevi, er-Raf'u ve't-
tekmil, 15.

8 Leknevi, Zaferu'l-emani bi serhi Muhtasari’s-Seyyid Serif el-Ciircani, thk. Ebt Gudde,
Beyrut, Mektebii’l-matbiati’l-islami, 1996, 18; Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 11.



Leknevi'nin eserlerinden istifade ettigimiz diger alan, fikih ilmindeki yerini
tayin eden boliimdiir. Burada, onun fikih ilmi ile alakali yazdig: risaleleri basta olmak
tizere hemen tiim eserlerinden istifade ettik. Dikkat ¢ekilmesi gereken bagka bir ayrints,
Leknevinin usul konularina ve muhtelif bazi meselelere iliskin bir¢ok goriisiinti Siddik
Hasan Han’a yazdig1 reddiyelerden elde ettigimiz hususudur. Bunlar icinde Ibrazii’l-
Sayyi’'l-viki ve Tezkiratii'r-rdsid ve Tebsiretii'n-Nakid isimli reddiyeler, onun, asli/fer’i
deliller, Ibn Teymiye, Sevkani, Ebil Hanife, mezhep, taklit ve ictihad gibi konularla alakal
bir¢ok goriistinii dile getirdigi eserleridir. Bu sebeple, fikih alan1 haricinde yazdig1 bu

eserlerinde Leknevi'nin fikhi bir¢ok goriisii yer almaktadir.
b. Ikincil Kaynaklar
i. Leknevi Hakkinda Yazilan Eserler

Bu kaynaklarin basinda Abdiilhayy el-Haseni'ye ait olan ve Hindistan'da
yetisen alimlerin hayatin1 anlatan Niizhetii’l-Havitir ve Behcetii’l-Mesdmi'i ve’n-Nevizir
isimli biyografi kitab1 gelmektedir. Leknevi'yi gérmiis ve birka¢ defa ayni ortamda
bulunup onu miisahede etmis olmas: hasebiyle bu kitap, diger biyografi kitaplarma

gore bir adim daha 6ndedir.

Leknevi'nin hayatini ele alan bir bagka onemli kitap, Veliyyiiddin en-Nedvi'ye
ait olan el-fmam Abdiilhayy el-Leknevi isimli kitaptir. Iskenderiye Universitesi Edebiyat
Fakiiltesi Islam Arastirmalari boliimiinde doktora calismast olarak yapilan g¢alismanin
mubhtasar1 sayilabilecek bu eser ayn1 zamanda Leknevi'nin yasadigi doneme 1s1k tutan
ve o glnkii sartlar1 da ele alan bir muhtevaya sahiptir. Leknevinin eserlerinin de
zikredildigi ve ulemamin Leknevi ile alakali goriislerine yer verildigi bu kitap hacmi kiigiik
olmasina ragmen, kendinden 6nce bu minvalde bir eser yazilmamis olmasimndan dolay1

Onem arz etmektedir.

1 Bu eser ayni zamanda Nakd-ii Evhidm-i Siddik Hasan Han ismiyle de bilinmektedir. Nesredilmis

olan baskisinda bu iki isim de mevcuttur.



Baska bir kaynak, el-Menhecii'l-fikhi 1i'l-Tmdmi’l-Leknevi ismiyle Salah
Muhammed Ebii'l-Hac tarafindan kaleme almman eserdir. Leknevi'nin hayati, eserleri,
ictihaddaki metodu, miictehid olabilecegi, miiceddidlikle alakali goriisleri ve ilmi birikiminin
yani sira, fikih ilmi ile alakalr yazdig eserlerini teferruath olarak ele alan bu c¢alisma,
1999'da Bagdat Islam Universitesinde yiiksek lisans tezi olarak hazirlanmistir. Ebii’l-
Hac tarafindan yapilan bu calisma ile bizim yaptigimiz ¢alisma arasinda bazi
benzerliklerle birlikte farkliliklar da bulunmaktadir. Ebiil-Hac'in yaptig1 calismaya
bakildiginda, sadece fikih ilmindeki eserlere genis yer verildigi; diger eserlerle alakali
pek fazla agiklama yapmadig1 goze carpmaktadir. Bununla birlikte, Leknevi'nin ictihad
ile ilgili goriislerinin ele alindig1 boliimde, Hanefi mezhebinin ictihad anlayisi, delilleri
ele alis1 ve ictihadda izledigi yonteme olmasi gerekenden fazla yer verilerek
Leknevi'nin fikih ilmindeki yerini gosteren hususlar biraz golgede birakilmistir. Ayrica
bu tezde, Leknevi'nin fikihtaki izledigi metodu ve ictihaddaki yerini gostermek adina
Leknevi’nin ictihaddaki metot tahliline, eserlerinde izledigi yonteme ve Hanefi mezhebinden
farkli olan ictihad ve fetvasina rastlanamamaktadir. Ebii'l-Hac tarafindan yapilan
calismadan farkli olarak bizim bu c¢alismamizda yaptiklarimizi su sekilde

maddelendirebiliriz:

1.  Leknevi'nin fikihtaki metodunun yani sira hayatna ve eserlerine,
yasadigl donemi yakindan tanimamiza yardimci olacak bazi hadiselere detayli olarak

temas edildi.

2. Doénemin ilmi, siyasi, idari ve kiiltiirel sartlarina detayli olarak temas

etmeye; o zamanin biiyiik fotografini daha belirgin gormeye gayret edildi.

3.  Birinci boliimiin sonunda Leknevi'nin yasadigi donemi, ilmi kisiligi ve
eserlerini de igine alan boliim sonu degerlendirmesi yapilarak sonug¢ kisminda tezin

butunt hakkinda varilan netice zikredildi.

4.  Ikinci béliimiin son kisminda Leknevi'nin fikih ilmi ile dogrudan veya

dolayli olarak alakas:i bulunan bazi konular ve kisilere dair goriisleri “Leknevi’nin



Mubhtelif Konularla Alakal: Goriisleri” baghgy altinda ele alindi. Burada Leknevi'nin Ebil
Hanife ile alakali ortaya atian goriislere verdigi cevaplar, Ibn Teymiye ile alakali
degerlendirmeleri; mezhep, taklit, ictihad ve tecdid ile alakali goriislerine yer verildi; yer yer

bunlarin tahlil ve degerlendirmesi yapildi.

5.  Leknevi'nin fer’? delillerle ilgili goriislerini miistakil bir baghkta ele alarak
bazi furil-u fikih konularima yaklasimi seklinde Leknevi'nin bazi fer'i meselelere

yaklasimini gostermek adina birkag risalesi tahlil edildi.

6. Leknevinin fikih ilmindeki vyerini anlamak maksadiyla Hanefi

mezhebinden farkli goriis beyan ettigi konular ve ictihadlarindan birkacina yer verildi.

Leknevi'nin yetistigi yer olan Frengi Mahal bolgesinde tefsir, fikih, hadis ve
diger Islami ilimlerde derinligi olan alimlerin hayatlarini ve bu bélgede Islami ilimler
alaninda telif edilmis eserleri ihtiva eden Miisdhemet-ii Ulemda-i Frengi Mahal isimli eser,
calismamizda Leknevi'nin eserlerinin bir kisminmi anlatmada istifade ettigimiz baska bir
kaynaktir. Muhammed Irsadii'l-Hakk el-Kesmiri tarafindan 2014 senesinde el-
Mecmeu’l-Fikhi li'lI-Allame Abdilhayy el-Frengi Mahalli nezaretinde kaleme alinan bu eser,

Leknev’de nesredilmistir.

Leknevi ile alakali Tiirkiye’de yapilan calismalar, Ibrahim HATIPOGLU nun
Diyanet Islam Ansiklopedisi'nde hazirladig1 “Leknevi” maddesi 'digindakiler daha gok
Leknevi'nin hadis ilmindeki yeri ve bu alandaki kitaplar: ile alakali arastirmalardir. Sayisi
bir elin parmagmi ge¢cmeyecek kadar az olan ve biri hari¢ digerleri yiiksek lisans
seklinde yapilan bu galismalar, muhtelif {iniversitelerde hazirlanmistir. Bunlardan

sadece muhtevasini gorebildigimiz ve inceleyebildiklerimizi zikredecegiz. Bunlar;

a.  2003'te Hilal MERTOGLU tarafindan Ankara Universitesinde yiiksek

lisans tezi olarak hazirlanan Abdiilhayy el-Leknevi'nin Hayat: ve Hadis Anlayist,

1 DIA, Istanbul, T.D.V. Yayinlari, 2001, XXVII, 133-136.



b. 2014 senesinde Omer SADIKER tarafindan Cukurova Universitesinde
yiiksek lisans tezi olarak hazirlanan Abdiilhayy el-Leknevi (6. 1304/1887) Hayati, Eserleri
ve el-Ecvibetii’l-fazila Adl Eseri Ozelinde Hadiscilii,

c. 2014’te Abide Eser ORAL (KIYAK) tarafindan yliksek lisans tezi olarak

Marmara Universitesinde hazirlanan Imam Leknevi nin Fetdvd'sinin Degerlendirilmesi,'

d. Trakya Universitesinde 2016’da tamamlanan ve Mustafa Kemal KOCA
tarafindan Seyyid Serif Ciircani'nin Muhtasar Hadis Usulii ve Leknevi'nin Zaferu’l-emdni

Adlr Serhindeki Metodu ismiyle hazirlanan ytiiksek lisans galismast.

! Burada ifade etmeyi, ilim emanetine sadakat gosterme adina ehemmiyetli gordiigtimiiz bir
husus vardir ki, o da, Abide Eser ORAL (KIYAK) tarafindan Imam Leknevi'nin Fetdvd'sinin
Degerlendirilmesi ismiyle yapilan ¢alismanin 29. sayfasinda yer alan bilgi, -ufak bir terciime
hatas1 yahut gézden kagma sebebiyle olacak- Leknevi'ye ait bir bilgi gibi verilmistir. Oysa bahsi
gecen kisi, Leknevi'nin el-Ecvibetii’l-fazila isimli kitabi yazmasina sebep olan Ebii Said
Muhammed Hiiseyn el-Betdlevi’dir. Leknevi'nin gerek hayatina gerek ictihad ile alakal:
goriislerine ve gerekse mezhebe karsi tutumuna bakildiginda taassup ve taklit konusunda bir
ifrat ve tefrite tanik olmak miimkiin degildir. Kendisi de bu duruma, -ilgili boliimde ifade
edilecegi gibi- ifrat ve tefrite diismeden yolunda mutedil olarak ilerlemesini saglayan Allah Tedld'ya
hamd ederek temas etmektedir.

Bahsi gecen terciime su sekildedir: “Ancak gencliginde bu durumu yer yer abartmis ve Abdiilfettih
Ebit Gudde'nin belirttigi su olaylarm yasanmasina sebep olmustur: “Cikardigi Isdatii’s-Siinne isimli
dergide, bidat ehli mezheplerden bahsetmis, Seyyid Ahmed b. el-Miittaki ed-Dihlevi, Mirza Guldm
Ahmed el-Kidiydni ve kendisine muhalefet eden herkese reddiyeler yazmis, bu reddiyelerde ifrata kagmis,
amacint ve itidal sinivini agnugtir. Hanefiler basta olmak iizere dort imamu taklit edenleri sert bir dille
elestirmigtir. Bu konuda kabul edilemeyecek bir taassuba sahip olmustur. Bu tavri, birgok fitne fitilini
ateslemis, Hanefiler ve Ehl-i Hadis arasindaki muhalefeti artirnigs, bu gruplar arasinda cedellesmeye,
birbirlerine kars: biiyiiklenmeye ve hatta éliimlerle sonuglanan catismalara sebep olmustur. Lakin yas
olgunlagimca bu tavrimn Islim’a ve Miisliimanlara zarar verdigini anlayarak —tutumunu
yumusatmigtir.” (Leknevi'nin el-Ecvibetii’l-fizila 8. sayfadan iktibas yapilmig) Betalevi ile alakal1
genis bilgi icin bkz. Veliyyiiddin en-Nedvi, el-imam Abdiilhayy el-Leknevi, Beyrut, Daru’l-
kalem, 1995, 316.



e.  2001'de Selguk Universitesinde yapilan ve Mevliit ERGEN tarafindan 19.
Yiizyil muhaddislerinden  Abdiilhayy el-Leknevi (1304/1886)'nin Hadisciligi seklinde

hazirlanan yiiksek lisans tezi.

Eserlerinin biiyiik bir kismi fikih alaninda olan bir alimin, fikih ilmindeki yeri,
bu alandaki eserleri ve fikirleri ile alakali herhangi bir ¢alisma yapilmamis olmasi
tiztintii verici bir durumdur. Nitekim yazilmis bu tezlerin ti¢ tanesi, Leknevi'nin hadis
anlayis: baghgiyla ayni konu iizerine yapilmis ¢alismalardan miitesekkildir. Digerleri

de bu alanda yazilmis kitaplarin tahlili niteligindedir.

Leknevi iizerine yapilan tezler bunlardan ibaret iken, hakkinda iki makale
yazilmigtir. Bunlardan biri, Kendi Kaleminden Imam Leknevi (1264-1304/1848-1887):
Hayati ve Eserleri! baghgiyla Nizameddin IBRAHIMOGLU tarafindan Leknevi'nin
hayatina dair kaleme alinmus biyografik ceviri; digeri ise, Muhammed Tayyip KILIC 1n
kaleminden Hint Alt Kitast Hanefi Fikih Birikimine Bir Ornek: Fakih Olarak Imam Leknevi?

ismiyle ¢cikmis arastirma yazisidir.
ii. Yasadigi Doneme Isik Tutan Eserler

Leknevi'nin yasadig1 donem ve oncesi ile alakali yazilmis ve istifade ettigimiz
kaynaklar; Yusuf Hikmet BAYUR, Hindistan Tarihi; Ibrahim HATIPOGLU tarafindan
yazilan Cagdaslasma ve Hadis Tartismalar;; Mehmet Ali BUYUKKARA tarafindan
hazirlanan Cagdas Islami Akimlar; miitefekkir Ebii’l-Hasen en-Nedvi’nin kaleme aldigi,
Ricalii’l-fikri ve'd-da've fi'l-Islim, el-Miislimiine fi'l-Hind, el-Kadiyani ve’l-kddiyaniyye;
Ebii’l-BekA Muhammed Ali tarafindan Nedvetii’l-Ulemdi fi'l-Hind ismiyle Ummiilkura
Universitesi Usfiliiddin fakiiltesinde yapilmis yiiksek lisans tezi; Suat VURAL
tarafindan Hindistan'da Ingiliz Yonetimi® bashgiyla yazilmis doktora tezi ile birlikte M.
Nur PAKDEMIRLI ve Abdiilhamit BIRISIK tarafindan kaleme alinmus Hint Alt Kitas:

1 {slam Hukuku Aragtirmalar1 Dergisi, sy. 6, 2005, s.41-54.
2 Dicle Universitesi flahiyat Fakiiltesi Dergisi c. 16, sy. 1, 2014, s. 89-140.
3 Inonii Universitesi SBE, Malatya, 2006.



Geleneksel Ogretim Kurumlarinda Yiiriitiilen Din Egitiminin Gelisim Siirecine Tarihsel Bir
Yaklagim;* M. Nur PAKDEMIRLI tarafindan kaleme alinmis, Hint Alt Kitasi'nda Dini
Ekoller ve Din Egitimi? Yiicel BULUTun yazdig1 Hindistan'da Ingiliz Somiirgeciligi,
Oryantalizm ve William Jones;> Ahmet ASRAR’a ait Hint Alt Kitas;;* Abdiilhamit BiRISIK
tarafindan yazilmis Hint Alt Kitasi'nda Islam Arastirmalarimin Diinii Bugiinii: Kurumlar,
imi Faaliyetler, Sahislar, Eserler;® Ozgﬁr KAVAK tarafindan yazilmis Tecdid mi, Yeniden
Insa mi? Sah Veliyyullah Dihlevi’den Muhammed Ikbal’e Hint Alt Kitast'nda Ictihad ve
Taklide Farkli Yaklagimlaré isimli makale ve Ethem Ruhi FIGLALI tarafindan yazilmis
olan XIX. Yiizyil Sonlarinda Hindistan’ baghkli makaledir. Bunlar; o donemin sosyal,
idari, iktisadi, ilmi, siyasi ve kiiltiirel hadiselerine 1s1k tutan ve donemi yakindan

tanimamiza yardimcar olan kaynaklardir.

1 Din Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi Cilt 13, sy. 2, 2013, s. 87 -115.

2 EKEV AKADEMI DERGISI Yil: 19 sy. 62, 2015, 425-454.

3 Sosyoloji Dergisi, Cilt 3, sy. 6, 2003, 71-106.

4 Giiniimiiz Diinyasinda Miisliiman Azinliklar III. Kutlu Dogum Ilmi Toplantisi, Istanbul;
ISAM, 1998, 287-300.

5 DIVAN ilmi Aragtirmalar sy,17 (2004/2), s. 1-62.

6 islam Hukuku Aragtirmalar1 Dergisi, sy.17, 2011, 5.193-206.

7D.E.U.LF.D, sy. 1, 1983, 1-24.
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BIRINCI BOLUM

ABDULHAYY el-LEKNEVI’NIN YASADIGI DONEM, HAYATI ve iLMI
KISIiLiGi

Bu boliimde, Leknevi'nin hayatina yakindan tamklik edebilmemiz icin Hint Alt
Kita’simin kisa tarihine; Leknevi’nin yasadigi bolgenin o dénem itibariyle sosyal, idari, siydsi,
iktisadi, ilmi ve kiiltiirel sartlarina temas edilecek, ardindan Leknevi'nin hayatina dair detayl

bilgiler verilip Ilmi Kisiligi ve Eserlerine dair ayrintilara geilecektir.
1. LEKNEVI'NIN YASADIGI DONEM

Siyasal iktidar, yasanilan donem, ilmi atmosfer, sosyal hayatta ortaya ¢ikan
hadiseler ve gelismekte olan iktisadi ¢alkantilarin insan hayat: {izerindeki miispet veya
menfi etkileri diisiintildiiglinde bir alimin zikredilen olgulardan etkilenmesi ve fikir

diinyasini bu hususlar gergevesinde sekillendirmesi kaginilmazdir.

Yasadig1 donem ve bolge itibariyle tartismalarin merkezi olan bir siirecte
hayatin1 idame ettiren Leknevi, gerek siyasi gerek iktisadi gerekse ilmi temayiillerden
ziyadesiyle etkilenmis, dolayisiyla yazdig: eserlere bu durumu yansitmaktan kendini

alamamugtir.

O donemin fotografini ¢ekebilmek ve hadiseleri yakindan taniyabilmek igin
siireg itibariyle agirlikli olarak Leknevinin yasadig: yiizyil olan 18.-19. yy Hint Alt

Kitasi tizerinde durulacak, tarihsel cerceve bu yiizyillar ile sinirlandirilacaktir.
1.1. Siyasi Durum

Tarihi siireg itibariyle Avrupa ile ilk tanisikligini Portekizliler vasitasiyla XV.

ylzyilin sonlarinda gergeklestiren Hindistan, XVIIL. ytizyildan itibaren Hollandali ve
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Ingiliz tiiccarlarin oldukca ilgisini ¢ekmistir.! Ticaret diizleminde baglayan bu
yakinlagma Ingilizlerin ticari menfaatlerini silahla koruma tegebbiisleri nedeniyle
tepkiyle karsilanmis ve ilk stirtiismeler kendini gostermeye baslamistir. Hindistan'in

bu tepkisine kargilik Ingiliz Dogu Hindistan Sirketi> Bombay, Madras ve Kalkiita'y1

11505 yilina kadar Portekizliler her yil giiclii bir donanma ile Hindistan kiyilarina gelir, burada
mallarini satar, alacaklar: mallar1 -yine kendilerine 6zgii zuliim ve vahset yontemleriyle ucuza-
alir, geride kiiciik bir deniz glicii birakarak geri donerlerdi. Portekizlilerin Hindistan'daki
varliklar1 ¢ok da uzun stireli olmamistir. Baslangictan itibaren, Hindistanli idareciler, onlarin
yerlesmelerine pek sicak bakmadilar. Portekizli tliccarlarin Hintli idareciler tarafindan
istenmeyislerinin birkag sebebi bulunmaktadir. Bunlardan biri de, bolgede din degistirme
konusundaki calismalar1 Miisliiman ve hatta hosgoriili Hintli yoneticiler icin can sikic
olmasidir. Ingilizler bu konuda daha nétr veya bagka bir deyisle daha kurnaz davranmaktaydi.
Diger Avrupali sirketlerin bolgeye gelmesiyle birlikte, Portekizlilerin Alt Kitadan sokiiliip
atilmasinda Hintli idareciler yeni sirketlere, iilkelere (Hollanda ve Ingiltere) destek vermislerdi.
Genis bilgi icin bkz. Yiicel Bulut, Hindistan’da Ingiliz Somiirgeciligi, Oryantalizm ve William
Jones, Sosyoloji Dergisi, Cilt 3, sy. 6, (2003), 74, 76, 78.

2 Orijinal ad1 “British East India Company”dir. 31 Aralik 1600'de, Portekiz ve Ispanya'min
tekelinde bulunan Uzak dogu ve Hindistan baharat ticaretinden pay almak iizere Ingiliz
tiiccarlar tarafindan krallik beratiyla kurulmus ve zamanla Ingiliz somiirgeciliginin Asya'daki
temsilcisi haline gelmistir. Boylece sirket ve Hindistan siyaseti tamamen Ingiliz hiikiimetinin
kontroliine girmistir. Bu durum o6zellikle Hindistan'da yiizyillardir hiikiim siiren Islam'in
aleyhine gelismis ve sirketin genisleme siireciyle birlikte Miisliimanlarin siyasi, ekonomik ve
kiiltiirel durumlar1 kétiilesmistir. Diger taraftan XIX. yiizyilla beraber egitim dilinin Ingilizceye
doniismesi, Urduca ve Farsgada yetismis Miisliiman potansiyelin bir anda issiz kalmasina yol
a¢gmis; bu durumun dogurdugu zararlar uzun vadede hissedilmistir. ingilizlerin agir vergi
politikalari, sirket ¢alisanlarinin yerli halki kii¢limsemesi, gittik¢e kotiilesen ekonomik durum,
misyonerlerin rencide edici faaliyetleri, huk(iki prosediiriin karmagik bir hal almas: ve siyasi
manada hakimiyetin yitirilmekte olmasi Miisliimanlarin tepki gostermelerine yol acti ve
1857'de 1ngilizleri ulkeden ¢ikarmak igin bir askeri hareket baglatildi. Ancak sirket ingiltere
hiikiimetinin destegiyle bu hareketi kanli bir sekilde bastirdi. Ulkede hakimiyetin tekrar

kurulmasindan sonra Ingiliz hiikiimeti sirketin Hindistan'daki statiisiinii iptal ederek iilkeyi
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tahkim ederek bagimsiz ticaret merkezleri olusturmus, XVIIL. yiizyilin ortalarinda da
tilkenin siyasi ve idari yapisina el koymustur. Ticari ve iktisadi bir gelisme seklinde
baslayan bu etkilesim ileride tiim iilkenin kaderini etkileyecek bir siyasi hareketin de

dnciisii olmus, bdylece Hindistan'da Ingiliz hakimiyeti fiili olarak baglamistir.!

Ticari goriiniimlii bu sirket ile “Ingiliz hakimiyetinin 1798'den 1858’e kadar
olan dénemi” Ingiliz hikimiyetinin altin cag olarak kabul edilmektedir. Ingiliz idaresinin
Hindistan'da tesekkiiliine dair; 1858 Sipahi Isyanina kadar Ingilizlerin Hindistan1
Sirketin denetimi altinda idare ettigi, 1858'den sonra ise Ingiliz Hindistan

hakimiyetinin dogrudan Kraligenin kontroliine gectigi belirtilmektedir.2

Ingilizlerin Hindistan'da somiirge faaliyetlerine baslayacagmi fark edip
insanlar1 uyaran ve halk nezdinde ileri goriisliiliigii ile muteber olan, “Sultan Tipo”dur.
(v. 1799) Gergek ismi “Feth Ali Han” olan Sultan Tipo, Ingilizlere karsi bu
miicadelesinde bagarili olabilmek icin Avrupa devletleriyle isbirligi imkanlar1 arayarak
konuyu milletler arasi bir boyuta tasimak istemistir. Hentiz iilke capinda biiyiik
ayaklanma baglamadan ve bolge iceriden Ahtapot Han ve disaridan Ingilizler
tarafindan tam olarak kontrol altina alinmadan Sultan Tipo, Hindistan'in diger valileri,
Miisliiman yoneticiler ve 6nce Osmanli Sultani I. Abdiilhamit Han, sonrasinda da III.
Selim Han ile yazismalar yaparak Hindistan iizerindeki tehlikeye dikkat ¢ekmis ve

birlik ¢agrisinda bulunmustur.? 1. Abdiilhamit ile olan yazigsmalarinda Sultan Tipo,

dogrudan yonetim altina aldi ve kolonilestirdi (1858); sirketin hukuki varlig ise 1873'e kadar
siirdii. Genis bilgi icin bkz. Azmi Ozcan, Dogu Hindistan Sirketi, DIA, XXII, 294-295; a.mlf,
Hindistan (Tarih), DiA, XVIII, 78-79; Ibrahim Hatipoglu, Islam Diinyasinin Cagdaslasma
Seriiveni, 84, 87, 88; E. Ruhi Figlali, XIX. Yiizy1l Sonlarinda Hindistan, D.EU.LFD, sy. 1, 1983,
10-13; Bulut, Hindistan’da ingiliz Somiirgeciligi, 85, 88-89, 94.

1 Ozcan, Hindistan (Tarih), DiA, XVIII, 78.

2 Suat Vural, Hindistan’da ingiliz Yonetimi, Yayinlanmamis Doktora Tezi, Inonti Universitesi
SBE, 2006, XX.

3 Ebii'l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi'l-Hind, Beyrut, Daru ibn Kesir, 1999, 176.
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yaklasik 10.000 Miisliimanin zorla Hristiyanlastinldi§indan; Hristiyanlarin, ticaret bahanesi
ile birgok yeri ele gecirdiginden, Miisliiman kabirlerinin tahrip edilerek bircok caminin kiliseye
cevrildiginden bahsederek askeri yardimda bulunmasin talep etmekte ve iki devlet

arasinda dostluk bag1 kurarak yardim istemektedir.!

Takvimler miladi 1837 senesini gosterdiginde tahtta Mogol hiikiimdari
Siractiddin EbG Muzaffer Bahadir Sah bulunmaktadir. Kendi idaresinde olan
topraklarda dahi s6z sahibi olamayan Bahadir Sah’i Ingilizler kontroliine almaya
calismakta ve kendi emelleri ig¢in kullanmak istemektedirler. Yonetim
mekanizmasinda ortaya ¢ikan bu tiirlii zafiyetler Ingilizlere kars: yiiriitiilecek olan

biiyiik halk ayaklanmasina (sipahi isyan:) kadar devam etmisgtir.2

1857 Sipahi Ayaklanmasi, i¢inde alimlerin, Miisliiman ve gayr-i miislim tiim
Hindistanlilarin bulundugu bir olaydir. O zamana kadar Hindistan, daha once bu
kadar biiyiik ve uzun siiren bagka bir ayaklanmaya sahit olmamustir. Ingilizlerin halka
kars1 son derece kati, zalimce ve baskici tutumu, soykirim derecesine varan zultimleri

halki artik tahammiil edilemez bir duruma getirmistir.?

Bu halk ayaklanmasi ile ilgili olarak tarihgiler bir¢ok sebep zikretmektedirler.
Bu sebeplerin basinda, Miisliiman askerlerin ellerine domuz yag: siirmek; Hindu
askerlere de inek yagina bandirilmis fisekler vermek suretiyle Miisliimanlarin ve Ingiliz
menfaatleri icin senelerce hizmet eden Hindu askerlerin tahkir edilmesi, onlarin dini
duygularimin ve akidesinin ¢ignenerek hafife alinmas: gelmektedir.* Bu durumun zorunlu

bir neticesi olarak askerler 1ngilizlerin bu kat1 hitkiimlerine baskaldirmis; ingilizler de

1 Ozcan, Pan-Islamizm Osmanli Devleti, Hindistan Miisliimanlar1 ve ingiltere (1877-1924),
Istanbul, flaveli 2. Baski, T.D.V.Y.1997, 19.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 16.

3 Ebii'l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi'l-Hind, 176.

¢ Figlali, XIX. Yiizy1l Sonlarinda Hindistan, 11.
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bu isyan1 bastirmak icin, ayaklananlar1 kaba kuvvet kullanarak onlarca sene stirecek

olan zindan cezalarina mahkim etmislerdir.!

Tim bu baskilar neticesinde, 1857'de Bengal ordusundaki sipahilerin

ayaklanmasi ile
= . et il — =% baglayan isyan, kisa
7 o British East India Company | More o coomna [ | Brilish East India Company |
.1;“ — | o | INDIA -8 = . ..
Nyt L stirede bagka bolgelere

de vyayildi ve Babiir
Sultani II.  Bahadir
Sah'n sembolik
liderligi etrafinda

birlesen Hindu ve

] Miislimanlarin birlikte
L hareketiyle ingiliz
2] hakimiyetine karg1

b e : 5 5 e R :
1837-1857 Yillar1 Arasinda Hindistan buYUk bir ayaklanmaya

dontistii. Bu ayaklanmalarin en siddetlileri Delhi, Conpur ve Leknev bolgelerinde
cereyan etti. Ingiliz ordusu bu ayaklanmay1 kisa siire iginde kanl bir sekilde bastirdi.
Olaylarin bastirilmast ile birlikte daha radikal kararlar alan Ingilizlerin uyguladig kat:
siyasetten basta Miisliimanlar olmak iizere herkes zarar gordii. Tktisadi, kiiltiirel, siyasi
ve sosyal ¢Okiintiiniin yani sira Misliimanlara uygulanan “zorla Hristiyanlastirma
politikas1” onlar1 rthi bunalim gibi yeni bir krizin esigine stiriikledi. Bundan daha da
vahim olani, toplumun onde gelen bir¢ok alimi Oldiirtldiigiinden veya siirgline
gonderildiginden, Miisliimanlara rehberlik edecek ve yeni bir rota ¢izecek kimsenin
yok denecek kadar az kalmis olmasiydi. Yasanan bu felaketlerin vehameti karsisinda
ulema, yeni bir merkez ve gilivenlik arayisiyla Hindistan’t terk ederek Mekke'ye

yerlesmisti.?

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 16.

2 C")zcan, a.g.e, 27.
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Bu halk ayaklanmasinin bastirilmasindan sonra Ingiliz Parlamentosunda
cikarilan Hindistan Idare Kanunu ile (2 Agustos 1858) Ingiliz Dogu Hindistan
Sirketinin yetkileri ortadan kaldirilarak tilke yonetimi dogrudan Londra'ya bagland: ve

bu isle sorumlu bir bakanlik kuruldu.!

Siyasal durumu yukarida anlatildigr gibi olan Hindistan’da Leknevi, Sultan
Ahtapot'un hiikiimdar oldugu dénemde diinyaya gelmistir. Sultan Ahtapot, yonetimi
altindaki topraklarda muktedir olamayan bir hiikiimdardir ve Ingilizlerin
gidiimiindedir. Bu dénem incelendiginde goze carpan diger bir husus ise, yikilmakla
kars1 karsiya olan Mogol hiikiimdarliginin, kendi hakimiyeti altindaki higbir bolge,
kara parcasi ve emirligi idare etmeye giic yetirememesi ve Ingilizlerin elinde bir

oyuncak gibi kullanilmasidir.?
1.2. Iktisadi, Hukiiki ve Sosyal Durum

Insanlarin topyekéin Ingiliz sémiirgesine karsi miicadelesi ile baglayan ve
Ingilizlerin kanli bir sekilde bastirmasi ile neticelenen siyasal hareketlilik, Hint
toplumunda telafisi zor tahribatlar meydana getirmistir. Somiirge altinda olan ve
yagmalanan her bolgede oldugu gibi Hindistan da bu durumdan paymna diiseni

almistir.

Bu kisimda, somiirge sonrast Hindistanin durumuna ge¢gmeden Once

Hindistan"in iktisadi, hukuki ve ictimal durumuna temas edecegiz.

Toplumun terakkisi ve iktisadi merhaleler kat etmesiyle toplumsal akil, kamu
vicdani ve toplumun temayiilleri birbiriyle dogru orantili olan unsurlardir. Tarih bu

yakindan iliskinin misalleri ve tecriibeleri ile doludur. Hindistan"in yasadig ¢alkantilar

1 Ozcan, Hindistan (Tarih), DiA, XVIII/78; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, s.18; Ebii'l-Hasen en-
Nedvi, el-Miislimtine fi’l-Hind, 178.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, el-imam Abdiilhayy el-Leknevi, Beyrut, Daru’l-kalem, 1995, 15
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ve iktisadi problemler de, halki menfi yonde etkilemis ve fakirlikle karsi karsiya

birakmistir.!

Hindistan, esasinda refah seviyesi yiiksek, bollugun oldugu bereketli bir
yerdir. Arapca yaym yapan “Ziyd dergisinde” aylik yazilar1 yayimlanan Tarihgi Peter
Wall, somiirge oncesi durumu tasvir ederken sunlar1 ifade eder: “Bu bilgedeki halk,
huzur ve giiven icinde yasar; birbirlerinden emin olarak hayatlarina devam ederlerdi. Insanlar
arasinda korku ve giivensizlik degil; emniyet ve huzur hikimdi. Ne yoneticiler halkin mallarina
el koymak icin firsat kollar ne de halk birbirine karst tehdit olustururdu.”? Ingiliz
somiirgesinden once halk arasinda dayanisma, kardeslik, biitiinliik ve fedakarlik s6z
konusu iken Ingilizlerin bdlgeyi hakimiyetleri altina almalar ile birlikte hakkaniyete
dayali anlayis sona ermis; iligskiler tam tersi yonde gelisme gostererek Hindistanlilar
tecrit edilmistir. Bu yonetim tarzi, Hindistan’da 1851 ile 1875 yillar1 arasinda alt1 defa
vuku bulacak kithga sebebiyet vermis ve alti ila on milyon sahsin oliimiiyle

sonug¢lanmigtir.?

1757 yilinda Babiir Imparatorlugu’'nun Banglades temsilcisi Siraciiddevle'nin
ingilizlere yenilmesi, 1763 yilinda II. Sah Alem’in Dogu Hindistan Sirketine iilkenin
genis bir kismida mesru otorite hakki tanimasi ve son olarak 1875’de ilk bagimsizlik

miicadelesinin basarisiz kalmasiyla Hint Alt Kitasi Ingiliz idaresine gegmis oldu.

1 Ebii’l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi’l-Hind, 224.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 30.

3 Hindistan somiirgelestirilmeden 6nce Miisliimanlar fethettikleri yerlerde bizzat ikamet etmis,
olusturmus ve Hindistan halkina hak ettigi tiim haklarini vermekten imtina etmemistir.
Fetheden ve galip gelen ile maglup olan halk arasinda bir ayrim olmadan herkes birbiriyle esit
muamele gormiistiir. Fakat Ingilizlerin bolgeyi ele gegirmesi ile birlikte toplumsal diizen
bozulmus; 1ngiliz yoneticiler, halkin sahip oldugu menkul/gayr-i menkul biitiin mallara
mubhtelif hilelerle el koyarak, iktisadi ve ictimal dokunun zedelenmesine sebep olmustur.
Toplumda emniyet, huzur ve istikrar insanlarin hayatindan ¢ikmis; yerine kargasa ve

giivensizlik hakim olmustur. Genis bilgi i¢in bkz. Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 31.
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Ingilizler sirasiyla biitiin mahkemeleri kontrolii altina almaya bagladi ve 1774 yilinda
yiiksek adalet mahkemeleri kuruldu. Hukukun temelini Ingilizlestirmek ve Ingilizler
adma verilen tavizleri en alt diizeye indirmek amaciyla bu mahkeme 1780 yilinda
tilkenin tek yetkili mahkemesi ilan edildi. Dénemin genel valisi, Islam Hukuku'nun
yetersizliginden soz ederek seriat yerine, “Anglo Muhammedan Hukuku” hakim kilmak
istedi. Bu hukuki degisiklikle hedeflenen, hukukun temelini Ingilizlestirmek ve
Ingiltere adina verilen tavizleri en alt diizeye indirmektir. Ingilizlerin Islam Hukuku ile
ilgili temel baskilar1 daha ¢ok ceza hukuku alaninda idi. Pratikte hadler, ta’zir cezalari,
kisas ve diyet olmak tiizere dort alanda kendini gdsteren Islam Ceza Hukuku,
Ingilizlerce yetersiz olarak telakki edildi. Ingilizlerin huk{iki anlay1s ve kurumlarinmn
cogalmasi Hint Alt Kitas1 Miisliimanlar: arasinda modernist diisiincenin yayilmasina
ve onlarin hukuki alanda diger Miisliimanlardan oldukga farkli diisiinmelerine neden

oldu.!

Onceleri Dogu Hindistan Sirketi adiyla anilan ve sonra Biiyiik Britanya
Imparatorlugunun bir uzantisi haline gelen Ingiliz yonetimi, Hindulara oranla
Miisliimanlara kars: daha hosgoriisiiz, hatta hasimdi. Bunun baslica nedeni iktidar:
Miisliimanlardan devralmis olmalariydi. Yeniden iktidara ge¢mesinler diye de onlar1
her bakimdan zayiflatmaya calisiyorlardi.? Zaten, 1857’de Hindistan ¢apindaki genel
ayaklanmanin baslica sorumlusu ve suglusu olarak yine Miisliimanlar gosterildi ve
siirgiinlere gonderilmek, intikam alinmak ve hapsedilmek gibi muamelelerle karsi

karsiya birakildi.3

Hindistan’da Ingiliz idaresi altinda iktisadi ve hukuki olarak ortaya gikan bu

manzaralarin Otesinde bir baska tahribat da insanlari Islam’dan uzaklastirarak

1 Hatipoglu, islim Diinyasinin Cagdaslasma Seriiveni, istanbul, Hadisevi Yayinlari, 2004, 85.

2 Ahmet Asrar, Hint Alt Kitasi, Giiniimiiz Diinyasinda Miisliiman Azinliklar III. Kutlu Dogum
Ilm3i Toplantisi, Istanbul; ISAM, 1998, 294.

3 Ebii'l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi'l-Hind, 184.

18



caddelerde, sokaklarda, c¢arsilarda vs. aleni olarak Hristiyanligi yaymaya

calismalaridir.

Hindistan’da ingilizlerin hakimiyetinin gittikge artmasi, Hindulardan ok
Miisliimanlar: tedirgin etmekte idi. Britanya ile Hristiyanligin tabii diismani olarak
goriilen Miisliimanlar, idari kademelerden tamamen uzaklastirilmak suretiyle ikinci
smif vatandashga itildi. Hukuk sistemi ve vakiflar diizenini tamamen degistiren
Ingilizler, bir de kiiltiir asimilasyonu baslatti. Miisliimanlarin egitim kurumlari yok
edilmeye calisilirken Hristiyan misyonerlere genis imkanlar tanindi. Mimari, giyim
tarzi ve diisiincenin yaninda halkin giinliik hayatinda akla gelebilecek her konuya

miuidahale edildi.!

Hint Alt Kitasi’'ndaki bu karisikliklar, ingiliz hakimiyetini biitiiniiyle
percinlemistir. Bu ayaklanma ve yonetim degisikligini doniim noktas: kilan esas unsur
ise modernitenin artik biitiin vecheleriyle Miisliimanlar tizerinde etkili olmaya
baglamasidir. Hint Alt Kitas1 basta olmak iizere biitiin Islam diinyasinda sdmiirge
hakimiyeti neticesinde kendini gosteren bu yeni olgu ile birlikte klasik diinya yerini

artik biitiiniiyle yabanci oldugu bir baska diinyaya devredecektir.>

Zira Hindular i¢in durum sadece yoneticilerinin degismesinden ibaret iken;
Miisliimanlar icinse asirlardir sahip olduklart “hikim milliyet” imtiyazlarm
kaybetmeleri demekti.} Ozellikle 1836’da resmi dilin Ingilizce olmasiyla kiiltiirel
varliklar1 da tehlikeye diismiis; buna misyonerlik faaliyetleri de eklenince
Misliimanlar dinlerini muhafaza noktasinda ciddi endiselere kapilmislar ve
Ingilizlerin kendilerini Hristiyanlagtiracagindan korkar olmuslardir. Bu korku,

umitsizlik ve endise, Hindistan Miisliimanlarini giivenebilecekleri alemstimul bir

1 Vural, a.g.e, 170.

2 Ozgiir Kavak, Tecdid mi, Yeniden insa mi1? Sah Veliyyullah Dihlevi’den Muhammed
ikbal’e Hint Alt Kitasrnda ictihad ve Taklide Farkli Yaklasimlar, islam Hukuku
Aragtirmalar: Dergisi, sy. 17, 2011, 194.

3 Ozcan, Hindistan, (Hindistan Tarihi), DIA, XVIII, 78.
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manevi merkez aramaya sevk etmis; dolayisiyla o dénemin en giiclii Islam devleti olan
Osmanl’'ya bagliliklarmi artirmigtir.! Bu siiregte Ingilizler, Miisliimanligin sona
erdigini ve Islami yonetimin artik hiikmiiniin kalmadigini sdyleyerek Miisliimanlari
Hristiyan olmaya mecbur etmislerdir.? Hindistan'da ingiliz hakimiyetinin kurulmasi
asamasinda yogunluk kazanan misyonerlik faaliyetleri Miisliimanlar arasinda tepki
uyandirmistir. Rahmetullah el-Hindi, Mevlana Ali Hasan, Vezir Han, Muhammed
Kastm NanfGtevi gibi 6nde gelen alimler, bu konuda eserler yazarak misyoner

propagandalarini tesirsiz kilmaya ¢alismislardir.

Miisliimanlara kars1 olan bu tutum ve propagandanin, ictimai hayati menfi
etkilemesinin yan1 sira akademik ve ilmi anlamda da yikici etkisi olmustur. Ilerde de
bahsedilecegi gibi, medreselerde artik modern akimlar bas gostermis, bat1 tarzi egitim
sistemi yaygm hale gelmeye baglamis ve yonetimin Ingilizlerde olmasi sebebiyle
Ingiliz usulii bir 5gretim yénteminin daha isabetli olacag1 kanaati olusmustur.* Tiim bu
durumlar Islam medeniyeti ve yonetim tarz ile birlikte sémiirge ile yapilmaya calisilan

dejenerasyonun bir parcasi olarak karsimiza ¢ikmaktadir.>

[lmi durum kisminda da anlatilacag1 gibi, 6zellikle Aligarh Okulu bat1 sistemini
benimseyen ve miifredatin1 batiya entegre ederek diizenleyen bir kurum olarak inga
edilmistir. Buna ilaveten Ingilizlerin burada Bati sistemine gdre insa ettikleri
medreseler, Hindistan’in batililasmasinda belki en biiylik rolii oynayan unsur

olmustur.

1 Ozcan, a.g.e 22.

2 Veliyyiliddin en-Nedvi, a.g.e, 32.

3 K. A. Nizami, Hindistan, (Din), DiA, XVIII, 87.

4 Ebii’l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi’l-Hind, 187.

5 Ebi'l-Hasen en-Nedvi, ed-Da’vetii’'l-Islimiyye fi’l-Hind, Leknev (Hindistan),el-Mecmeu’l-

[slami’l-ilm1, 1986, 31.
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1.3. 1lmi-Fikri Durum, Ekoller ve Egitim Kurumlart

Kurulusundan bu yana, birtakim gelismelere baglh olarak Hint Alt
Kitasi'ndaki klasik egitim kurumlarmin tarihi, i¢ doneme ayrilarak incelenebilir.
Birinci donem ilk fetihlerden Gaznelilerin bolgeye hakim olmasina kadar gegen ve
“kurumsal  yapmun  olustugu” streyi (711-980); ikinci donem = “gelisim  ve
kurumsallasmanin” gerceklestigi ve Gaznelilerden baglayip XIX. ylizyilin ortalarmna
kadar bolgenin Ingiliz yonetiminde bulundugu 980-1857 yillar arasini; son dénem de
“yeniden yapilanma ve ekollesme” seklinde ifade edilen 1857-1947 arasi zaman dilimini

kapsar.!

Kurumsal yapimin olusum siireci olarak ifade edilen 711-980 yillar1 arasinda
egitimin temel ozelligi, Islam dini 6gretiminin  ilmi ve kurumsal alt vyapisinin
olusturulmasidir. Islamiyet'in Hindistan’a girmesiyle birlikte, Suffe tarzi egitim bu
bolgeye tasindi. Camilerde kurulan ders halkalar: ile bir yandan geng nesillere dini
ilimler okutulurken bir yandan da diger dinlere mensup yerli halka Islamiyet
ogretilmekteydi. Ilimler heniiz tedvin edilmedigi icin bu donemde egitimin

merkezinde hadis bulunmaktaydi.

Kurumsallasma donemini igine alan siire¢te, medrese programlar1 da gelismis;
ders sayilar1 ve okutulan kitaplar artmus; Ogrencilere tefsir, hadis, fikih, kelam,
tasavvuf ve sarf-nahiv gibi Temel Islami Ilimlerin yam sira, felsefe ve akli ilimler de
verilmeye baslanmistir. Yine bu dénemde egitim programlari, ildhi (llahiyat), riyadi
(Matematik bilimleri) ve tabii (Fen bilimleri) seklinde ayrilmus; sekiiler baglamda ilk egitim
bu donemde verilmeye baslanmistir. Hint Alt Kitasi’'nda sonraki yiizyillarda da

etkisini gosterecek ve egitim kurumlarinin miifredatina tesir edecek olan Sah

! M. Nur Pakdemirli ve Abdiilhamid Birigtk, Hint Alt Kitas1 Geleneksel f)gretim
Kurumlarinda Yiiriitiilen Din Egitiminin Gelisim Siirecine Tarihsel Bir Yaklasim, Din
Bilimleri Akademik Arastirma Dergisi, 2013, Cilt 13, sy. 2, 88.

2 Birisik, Medrese (Hint Alt Kitasi’'nda Medrese), DIiA, XXVIII, 333.
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Veliyyullah Dihlevi (v. 1762) ekolii ve Molla Nizamiiddin Sehalevi'nin (v. 1748)

kurdugu Ders-i Nizami' olarak bilinen program bu donemde olugsmustur.?

Bu stiregte, Ozellikle Dihlevi ekolii ve Ders-i Nizdmi miifredat: egitim
kurumlarinda etkisini hissettirmistir. Bu donemde geleneksel ve klasik egitim kurumlar:
oldugu gibi, bdlgeye Ingilizlerle gelen ve Hint Alt Kitast egitim-6gretim kurumlarmin
yani sira Hindistan’1 sosyal, iktisadi ve huk{ki olarak da derinden etkileyecek olan
modern tarzda egitim veren kurumlar da agilmistir. Bu egitim kurumlarmin onde
gelenlerinden ve bu bolgeye Bat: tarzi eitim sisteminin gelmesinde énemli rol oynayan

Aligarh Okulu’na ilerleyen sayfalarda teferruath olarak temas edilecektir.?

Hint Alt Kitasi’'nin Bati ile tanismasi her ne kadar 1535’lerde Portekizliler ile
olsa da en koklii faaliyetler Ingilizler tarafindan yapilmistir. Ingiltere’'nin Hint Alt
Kitasi'na girisini mesrulastirmaya yonelik olarak ingiltere yonetimince 1600 yilinda
kurulan “Dogu Hindistan Sirketi” 1659 yilindan itibaren propaganda faaliyetlerini
yuriitmek tizere bolgeye Hristiyan misyonerler (Protestanlar ve Anglikanlar)
gondermis; Ingilizlerin bu bolgeye hakim olmasinin yolunu agmuglardir.t Dogu
Hindistan Sirketi, Ingiliz yonetimine sadik bir toplum olusturma hedefinin yan1 sira
cesitli kurumlarda istihdam edilecek asker, muhafiz, memur gibi egitimli eleman
ihtiyacin1 karsilamaya yonelik olarak, ozellikle Hindu genclere hitap eden ve manastir
hiiviyetinde olan modern yiiksekogretim kurumlari da acmistir. Boylece, Ingiliz

yliksekogretim sistemi XIX. ytizyilin ilk yarisinda Hint Alt Kitasi'na hizla yayilmistir.?

1 Bu egitim programinin muhtevasi ve miifredatina ilerde detayll olarak temas edilecektir.
(Frengi Mahal Medresesi)

2 Pakdemirli ve Birisik, Hint Alt Kitas1 Geleneksel Ogretim Kurumlarinda Yiiriitiilen Din
Egitiminin Gelisim Siirecine Tarihsel Bir Yaklasim, 90-92.

3 Bkz. Aligarh Okulu, 33.

4Riza Kurtulmus, Asya (Kitada Islamiyet), DIA, III, 537.

5 Pakdemirli ve Birisik, a.g.e, 90-92.
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Yeniden yapilanma ve ekollesme donemi ise, 1857'de Ingilizlerin son Hint-Tiirk
devleti olan Babiir Devleti'ni ortadan kaldirip halk ayaklanmasini bastirarak Hint Alt
Kitasi’na tamamen hakim olmasiyla baglayan ve 1947’de kazanilan bagimsizlikla
birlikte Hindistan ve Pakistan ad1yla iki ayr1 devletin kurulmasina kadar siiren donemi
kapsamaktadir.! Miisliiman egitim sistemine yonelen en yikici darbe Ingilizlerin Babiir
Devletine son verdigi 1858'den sonra yasanmistir. Geleneksel medrese egitimi Bati
tarzi yapilanma igerisine sokulmak istenmistir. Medreselerin yerine kolejler alternatif
olarak getirilmistir. Bu dénemde Miisliimanlar arasinda fikri arka plan1 bulunan ilk
medrese yapilanmasi ileride de ifade edilecegi gibi, Diyobend kasabasinda

olusturulmustur.?

ingiliz hiikiimetinin uyguladigr olumsuz politikalarin bolge insanini igine
siiriikledigi bu karmasa Miisliiman ulemayi Islami kimligi koruma ve dini hayata y&n
verme konusunda faaliyete gecirmis, buna bagh olarak gelisen fikri hareketlilik
neticesinde Hint Miisliimanlar1 gesitli goriisler ve bu goriisler gercevesinde olusan

ekoller dogrultusunda ‘yeniden yapilanma’ siirecine girmislerdir.

1857 halk ayaklanmas1 sonrasinda faaliyetleriyle Hint Alt Kitasi'nmin egitim-
ogretim hayatina katki saglayan ekoller “gelencekciler”, “yenilik¢iler” ve “uzlagmacilar”
olmak tizere ii¢ kategoride degerlendirilir.® Bu ekollerin en 6nemlileri; Ehl-i Hadis,
Diyobendi ve Birelvi ekolleri “gelenekci”; Aligarh ve Ehl-i Kur'dn ekolleri “yenilik¢i”; Nedve
ve Cemaat-i Islimi ekolleri ise “uzlasmacilar” olarak ifade edilmektedir. Bu dénemde

egitim kurumu ve ekol olmanin yani sira birer itikadi akim olarak faaliyet gosteren

Siilik ve Kadrydnilik gibi akimlar da bulunmaktadir.

1857 sonrasi egitim kurumlarina temas etmeden Once, Hint Alt Kitasi'nda

“egitimin gelistii ve kurumsallasti§r donem” olan 980-1857 arasi faaliyet gosteren ve

1 Pakdemirli ve Birisik, a.g.e, 104.
2 Birisik, Medrese (Hint Alt Kitasi’'nda Medrese), DIiA, XXVIII, 335.

3 Pakdemirli ve Birisik, a.g.e, 106.
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ileriki yillarda etkisi diger egitim kurumlarinda da hissedilecek olan Frengi Mahal

Medresesi’ne temas edilecektir.
1.3.1. Frengi Mahal Medresesi (Daru’l-Ulim-i Frengi Mahal)

Leknev bolgesi igerisinde yer alan bu medrese, Kutbuddin es-Sehalevi'nin
cocuklarmin Leknev bdlgesine yerlesmesinden sonra Imparator Evrengzib zamaninda
Frengi Mahal ismindeki mahallede
kurulmustur.! Ismini, daha 6nce mahal
ismindeki bu binada Avrupalilarin
(Frenk) ikamet etmesinden almaktadir.
Babiir hiikiimdari Evrengzib’in
Leknev'de bagisladigi arsa {izerine

Molla Kutbuddin tarafindan 1693

yilinda kurulan Darululim-i Frengi

I'rengi Mahal Medresesi

Mahal’in en bariz 6zelligi, Kutbiiddin'in oglu Molla Nizameddin (v. 1748) tarafindan
olusturulan ve ders-i nizdmi olarak bilinen miifredatin i¢ asir kadar basar1 ile
uygulandig1 bir egitim kurumu olmasidir.? $ibli en-Nu'mani tarafindan Hindistanin
Cambridge’i olarak nitelendirilen Frengi Mahal, XVIII ve XIX. yiizyillarda
Hindistan'daki en ©6nemli Islami egitim merkezlerinden biri haline gelmis;?
Nizameddin Sehalevi tarafindan hazirlanan ders-i nizami miufredati, kendinden sonraki

bir¢ok egitim kurumunu etkilemistir.*

Kurumlara farklilik kazandiran ve kendi kulvarindakiler arasinda temayiiz
etmesini saglayan en onemli faktoriin egitim miifredati oldugu gercegi g6z oniinde

bulunduruldugunda bu medreseyi de sonraki donemler icin 6rnek ve ekol haline

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 40.

2 Bingtk, Hint Alt Kitasi'nda Islam Arastirmalarinin Diinii Bugiinii: Kurumlar, ilmi
Faaliyetler, Sahislar, Eserler, DIiVAN ilmi Arastirmalar Dergisi, sy. 17, 2004/2, 4.

3 Ozcan, Frengi Mahal, DIA, XIII, 132.

4 Birisik, Medrese (Hint Alt Kitasi'nda Medrese), DIiA, XXVIII, 334.
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getiren “ders-i nizdmi” egitim miifredatidir. Ebii’'l-Hasen en-Nedvi, bu sistemin, dort
sathadan gectigini belirterek olgunluk donemine kadar baz1 degisiklikler yapildigim
fakat son asamada taslarin yerine oturdugunu ifade etmektedir. Matematik, astronomi
(hey’et), felsefe (hikmet), aritmetik (hisab) gibi makulat ilimlerine dair derslerin bu
miifredata o dénemde yaygin olarak tahsil edilen ilim dallar1 olmas1 sebebiyle ihtiyagtan
dolayr dahil edildigini belirtmektedir. Bu miifredatin diger programlardan farki;
asagidaki tabloda da verilecek olan ilimleri ve kitaplar: tahsil eden bir talebenin, ileri
derecede bilgi birikimine sahip olmasini, kuvvetli miitalaa ve bakis agis1 ile meseleleri
nitelikli olarak degerlendirebilmesini, alaninda yetkin kimseler olmasmi temin

etmesidir.!

Ders-i Nizdmi uygulanirken, genellikle kaynak eserlerin dili olmasi nedeniyle
Arapga O0gretimine ve temel kabul edilen bazi derslere ya da konulara oncelik verilerek
once alet ilimleri, ilerleyen zamanlarda ali (seri) ilimler verilmistir.? Bir diger
uygulama da soyledir: Talebe ilk asamada konunun muhtasari ile 6grenime baglamas,
tist dereceye gecince de ayni konuyu daha derinlemesine ve serhleriyle birlikte
ogrenmistir. Ogretim elemani hem metni hem de serhleri konu ile ilgili herhangi bir
aciklamada bulunmaksizin okutmus, 6grenimi yeterli goriilen ve sozlii sinavda bagarili

olan 6grenciye mezuniyet belgesi verilmistir.3

Frengi Mahal ulemast aymi zamanda yazdiklar1 eserlerle ¢ok meshur
olmuslardir. Mesela Abdiilhayy el-Leknevi'nin kitaplar1 ve fetvalar1 bugiin dahi Giiney
Asya Miisliimanlari icin vazgecilmez birer kaynaktir. Yine Frengi Mahal'in en 6nemli

temsilcilerinden olan Mevlana Abdiilbari (Kiyamiiddin Muhammed) aktif siyasi

1 Abdiilhayy el-Haseni, es-Sekafetii’l-islamiyye fi’l-Hind, Dimesk, Matbtiatii mecme’i’l-
liigati’l-Arabiyye, 1983, 11, 17.
2 Pakdemirli ve Birisik, a.g.e, 93.

3 Fazlurrahman, islém, Ankara, Ankara Okulu Yayinlari, 2008, 264.
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hayatinin yani sira yazdig: irili ufakli 111 eserle dikkat ¢ekmektedir. Abdiilbari ayrica

Frengi Mahal’in kurumsallagsmasini da gergeklestiren kisidir.!

Medrese kuruldugu giinden Leknevinin vefatmna (h. 1304) kadar felsefi
ilimler ve Islami arastirmalar alaninda faaliyet gostermis; fakat daha sonra
ehemmiyetini kaybetmistir.2 Frengi Mahal Medresesinde uygulanan ve Molla

Nizameddin’e ait olan egitim miifredat: tablodaki gibidir.

1 Ozcan, Frengi Mahal, DIA, XIII, 133.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 41.
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Tablo 1
Ders-i Nizami (Molla Nizamiiddin es-Sehalevi'nin Hazirladig1 Ders Miifredati)!

Dersin Ad1 Okudugu Kitap Miiellif Vefat
1. Miinge’ib (Farsca) Molla HamidiiddinKakari 1215/1801
2. Fiistilii’l-ekberiyye (Farsga) Ali Ekber Hiiseyni Allahabadi 1090/1679
3. Mizanii’s-sarf (Farsga) Muhammed b. Mustafa b. Hasan 911/1506
Sarf 4. es-Safiye (Farsca) Osman b. Omer ibn Hacib el-Maliki 646/1249
5. Ziibde Zahir b. Muhammed b. Mes'id el-Alevi 1279/1863
6. Penc Genc (Farsga) Ibnii'l-Hacib 646/1249
7. Sarf-1 Mir (Farsga) Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
8. Serhu’l-Miet-i Avamil Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
9. el-Hidaye fi'n-nahv EbG Hayyan el-Endeliisi 745/1344
Nahiv 10. el-Kafiye Osman b. Omer ibn Hacib el-Maliki 646/1249
11. Serhu’l-Cami ale’l-Kafiye Nireddin Abdurrahman el-Cami 898/1492
12. Nahv-i Mir (Farsca) Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
Belagat 13. Muhtasaru’l-meani Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
14. el-Mutavvel Serh-u Telhisil-Miftah Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
15. er-Risaletii’s-Sugra (Aristo mantig1 {izerine risale) Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
16. er-Risaletii’l-Kiibra (Aristo mantig: iizerine risale) Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
17. fsagoci Esiruddin el-Ebheri 663/1265
Mantik 18. Hasiyetii Tehzibi'l-Kelam Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
19. Serhu’t-Tehzib Abdullah Yezdi 981/1574
20. Siillemii’l-ulim ibn Abdissekir el-Bihari el-Hindi 1119/1707
21. Mir Kutbi Kutbiiddin er-Razi 766/1364
22. Serhu’s-Semsiye - Serhi Kutbi Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
. 23. Serhu’l-Mibezi ala Hidayeti’l-Hikme Hiiseyn b. Mibezi'nin 606/1210
(Il;léi(sff(:) 24. es-Semsii’'l-Baziga Muhammed el-Comptiri 1062/1652
25. Serhu’s-Sadra ala Hidayeti’l-Hikme Sadreddin es-Sirazi 1050-1640
Filah 26. Serhu’l-Vikaye Sadru’s-Seria es-Sani Abdullah b. Mes'ud 747/1346
27. El-Hidaye Ali b. Bekr el-Merginani 593/1197
28. Miisellemii’s- sebt ibn Abdissekir el-Bihari el-Hindi 1119/1707
. 29. Nru'l-envar Ahmed b. Eb(i Said Molla Ciytin 1130/1718

Usul-it Fikih

30. et-Tavzih Sadru’s-Seria es-Sani 747/1346
31. et-Telvih ila kesf-i hakaiki’t-Tenkih Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
Tefsir 32. Tefsiru’l-Beyzavi Nasiriiddin Abdullah b. Omer el-Beyzavi 685/1286
33. Tefsiru’l-Celaleyn Celaleddin el-Mahalli - es-Suyiti 911/1505 - 864/1459
34. Serhu’l-Akaidi'n-Nesefiyye Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
Kelam 35. Serhu’l-Akaidi’l-Adudiyye Celaleddin ed-Devvani 908/1502
36. Hasiye ala Serhi’l-Mevakif - Mir Zahid Mir Muhammed Zahid el-Herevi 1101/1690
37. Serhu’l-Mevakif Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
Hadis 38. Migkatii’'l-Mesabih Hatib et-Tebrizi 741/1340
o 39. Hulasatii’l-hisab Muhammed b. Hiiseyn el-Amili 1031/1622
% g 40. Tahrir-i Oklides Nasiruddin et-Ttisi 672/1274
% § 41. Risale-i Kusciyye (Risale fi'l-Hey’e) Ali Kusgu 879/1474
= 42, Serhu’l-Cugmini Kadizade-i Rimi 844/1440
= 43. Tesrihu’l-eflak Imamiiddin er-Riyazi b. Liitfullah Miihendis 1145/1733

Kaynak: Birisik, Medrese (Hint Alt Kitas1’'nda Medrese), DIA, XXVIII, 334.

1 Molla Nizamiiddin es-Sehélevi tarafindan gelistirilen bu egitim miifredati 1693-1980 yillar1

arasinda Frengi Mahal medresesinin kapanmasina kadar yaygin olarak uygulanmistir. Bkz.

Birisik, Medrese (Hint Alt Kitasi’'nda Medrese), DIiA, XXVIII, 334.
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1.3.2. Gelenekgiler

Ingilizlerin XVII. yiizyilin baginda baglayan bolgede hakimiyet kurma gabalari
meyvesini verip, 1857 yilinda Hint Alt Kitasimin tiimii resmen ve fiilen ellerine
gecince, diger konular gibi egitim sistemi, ilim gelenegi ve Islam aragtirmalari da yeni
yonetimden etkilenmistir. Bu ekoliin geleneksel olarak isimlendirilmesindeki temel
neden, Islam’m temel kaynaklarini kabulde, yorumlamada ve egitimini vermede
[slam’in ilk asrindan itibaren iimmetin cogunlugunun benimsedigi yol ve ydntemi
benimsemis olmalaridir.! Yeniden yapilanmayi Islam’in klasik degerlerinin 1s181nda
yapmak gerektigine inanan Diyobendi, Mezihiru’l-Uliim, Birelvi ve Ehl-i Hadis ekollerinin
temsil ettigi gelenek yanlilari, klasik din egitimini tesvik ederken Bati diisiincesine ve

egitim-Ogretimine siiphe ile yaklagsmistir.?
1.3.2.1. Daru’l-Uliim Diyobend

Glintimiizde daha ¢ok Diyobend medresesi yahut Diyobendi olarak meghur olan

bu medrese, Hindistan'm en biiyiik medreselerinden olup, “Ezheru’l-Hind” seklinde

S isimlendirilmektedir. ingilizlerin
'S . tilkeye hakim olmasini ve
| < -..;.h 1 %
ﬂ M% Miisliimanlarin toplum iizerindeki
PR T 1 Lo

etkinligini yok etmesini iclerine
sindiremeyen bir grup gen¢ alim,

Muhammed Kasim Nanftevi’nin

Diyobend Medresesi 3

(1832-1880) onciiligiinde 15
Muharrem 1283/30 Mayis 1866

1 Birisik, Hint Alt Kitasi’'nda islim Arastirmalarinin Diinii Bugiinii, 6.

2 Pakdemirli, Hint Alt Kitas1’'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, EKEV Akademi Dergisi, sy. 62,
Bahar 2015, 427.

3 Ozcan, Dariiluléim, DIA, VIII, 554.

28



senesinde Seharenftir sehrinin bir koyii olan Diyobend kasabasinda “Catta” isminde
kiiciik bir mescidin yaninda bir medrese agmaya karar verirler.! Fakat kurulusundan
birkag¢ sene sonra medresenin terakkisi ve sistemlesmesinde azami gayret
gosterdiginden dolayr Seyh Muhammed Kasim en-Nanfitevi, medresenin kurucusu
olarak kabul edilmektedir.2 Medresenin,
Nanftevi ve yol arkadasi Resid Ahmed
Gangihi (1829-1905) tarafindan “Alimler
ve avam arasinda bir bag kurmak ve
Miisliiman toplumu dini ve kiiltiirel kimligine
yonlendirmek” seklinde 6ngoriilen kurulus

amaci medrese tiiziigiinde su sekilde ifade

Catta Mescidi

edilmistir: “Isldmi ilimleri ve Islimi ahlik:
dgretmek; Islam dininin korunmasina ve yayilmasmna yazili ve sozlii olarak hizmet etmek;
devletin yonlendirmesinden uzak kalarak ilim ve fikir 0zgiirliigiinii korumak; Diyobend’e baglh

olarak Arapga egitim yapan medreselerin sayisini arttirmak.”

Diyobend medresesinin kurucularindan bazilari ayni zamanda, Ingilizlerin
istila ve somiirlisiine karsi bizzat miicadele eden alimlerdir. Medresenin kiiciik ve
miitevazi olan bu yapisi, zaman igerisinde halkin ve hayir sahibi kimselerin infak ve
sadakalariyla ayakta kalmistir. Bu medresenin kisa siirede hatir1 sayilir bir gelisme
gostermesinde fedakar hocalar1 onemli rol oynamistir.* Nitekim 1857’deki Sipahi
Ayaklanmast'yla Ingiliz sémiirge ydnetimine karst bagkaldiran fakat agir ve maliyetli

bir maglubiyetle kars1 karsiya kalan Miisliiman toplumun yeniden ayaga kalkmasi,

1 Birisik, Hint Alt Kitasi’'nda Islam Arastirmalarinin Diinii Bugiinii, 10.

2 Zaferullah Daudi, Pakistan ve Hindistan’da Hadis Calismalari, Istanbul, Insan Yayinlari,
1995, 291; bkz. Ebii’l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi’l-Hind, 129.

3 Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 429.

4 Ebii'l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi'l-Hind, 130.
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Nanftevi ve Gangtihi gibi alimlere gore ancak genis ¢apl bir egitim seferberligi ile

miumkindii.!

Diyobend medresesinde hocalar daha ¢ok hadis ve fikih ilimlerinde ihtisas
sahibi olup buradan mezun olan talebeler Hindistan basta olmak iizere muhtelif islam
tilkelerine bu ilimlerin yayilmasinda Onciiliikk etmiglerdir.? Goriigleri itibariyle
Diyobendiler, ehl-i siinnete baglt olup mezhep olarak “Hanefi”, mesrep itibariyle “silfi”,

~rr

akidede “Es’ari”, tarikat olarak “Cesti”, fikren “Veliyullahi”, usulen “Kdsimi”, meselelerde

(furilen) “Residi” ve aidiyet itibariyle de “Diyobendi” seklinde tanimlanmaktadirlar.?

Diyobendiler kendilerini ehl-i stinnet ve'l-cemaat esaslar1 lizerine egitim ve
ogretim yapan bir kurum olarak ifade eder. Bu medresede dikkat ceken hususlardan
biri de, burada ders veren hocalarin ¢ogunun tarikat mensubu olmalaridir. Ozellikle
Naksibendiligin etkin oldugu miiessesede hocalarla talebeler arasinda ¢ok defa seyh-
miirid iliskisi de s6z konusudur. Ancak Diyobendiler, tarikatlar1 gelenekgi bir taklit
anlayisiyla degil; bir egitim ve yasama disiplini olarak ele almis ve bu sebeple genel
miifredat igerisinde tasavvufi egitime de yer vermislerdir.* Burada okuyanlarin sayisi,
son yillarda artmakla birlikte on binlerle ifade edilmektedir. Bunlardan yaklasik bes
bin kadar1 icazet alarak bu kurumdan mezun olmustur. Mezun olan talebeler ve bu
kurumdan ders alan kimseler, Hindistan’da Miisliimanlarin dini yasantilarina etki

etmiglerdir.’

Diyobend Medresesi'nin 1857 yilinda Hindistan'da meydana gelen
olaylardaki rolii dikkate alindiginda bir egitim miiessesesinden ¢ok, bir diisiince akimi

ve hareket merkezi olarak dikkat cektigi goriilmektedir. Ttikadi olarak Maturidi ve Es’ari

1 Mehmet Ali Biiyiikkara, Cagdas Islami Akimlar, Istanbul, Klasik Yayinlari, 2015, 84.

2 Ebii'l-Hasen en-Nedvi, Merkezii'l-ilmi ve’s-sekafeti’lI-islamiyyeti fi'l-Hind, y.y, t.y, 5.
3 Daudj, a.g.e, 293.

4 Ozcan, Dariilulém, DIA, VIII, 554.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 39.
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olup mezhep itibariyle Hanefiliki benimseyen Diyobend,! biitiin Hindistan
yarimadasmndaki, hatta Hindistan disginda Asya ve Uzak Dogu'daki Miisliimanlar
tizerinde etkili olmustur.2 Ozellikle 1866-1900 yillar1 arasinda Daru’l-Ulim Diyobend'e

bagl kirka yakin yeni medrese kurulmustur.?

Diyobend’de tedrisat Urduca yapilmakta ve miifredat, XVIIIL. yiizyilda Molla
Nizameddin tarafindan tertip edilen ders-i nizdmi wusuliine uygun olarak
diizenlenmektedir. Bu usulde agirlik ser'i ilimler arasindan hadis, tefsir ve fikih
tizerinedir.* Sah Veliyyullah ed-Dihlevi'nin bagimsiz ictihadi onceleyen usuliiniin
Diyobendiyye {izerinde yeterince etkili olmadigi goriilmektedir. Bu medresede
hadisten sonra gelen uzmanlik alan1 fikihtir. Selefi egitim miiesseselerinde tamamuyla
hadisler tizerinden islenen fikih, bu medresede Hanefi mezhebi esas alinarak
islenmektedir. Bu sebeple Diyobendiyye, en basindan itibaren mezhep taklidini esas alan
fikih anlayistyla Hint Islam diinyasinda Ehl-i Hadis cemaatinden ve Ehl-i Kur'an gibi

modernist hareketlerden farkl bir kulvarda kendini gostermistir.’

Bu koklii medreseden mezun olanlarin, hadis kaynaklar1 serhi, tefsir ve fikih
gibi Islami ilimlerde cok sayida kiymetli eserleri mevcuttur. Sebbir Ahmed Osmani,
Azimabadi ve 12 adedi Arapca olmak toplamda yaklasik 910 adet eseri bulunan Egsref

Ali Tanevi gibi alimler bu medresenin rahle-i tedrisinden ge¢mislerdir.°

1 Zaferullah Daudji, a.g.e, 233.

2 Ozcan, Dariiluléim, DIA, VIII, 554.

3 Birisik, Medrese (Hint Alt Kitasi’'nda Medrese), DIiA, XXVIII, 335.

4 Ozcan, Dariilulém, DIA, VIII, 554.

5 Buiylikkara, a.g.e, 85.

¢ Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir ve behcetii'l-mesami'i ve'n-nevazir Beyrut, Daru Ibn

Hazm, 1999, VIII, 1188; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 39; Zaferullah Daudji, a.g.e, 234.
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1.3.2.2. Mezahiru’l-Uliim Medresesi

Hindistan genelinde Dariiluliim-ii Diyobend’in birer kolu olarak pek g¢ok
darululim ve medrese viicuda gelmistir. Saadet Ali tarafindan Kasim 1866’da
Seharenpiir'da “Medrese-i Sehidrenpiir” adiyla kurulan ve adi Muhammed Mazhar
tarafindan “Mezdhiru’l-uliim” olarak degistirilen medrese Halil Ahmed Seharenp(iri'nin
(v. 1346) 1896 yilinda baslayan idaresi doneminde biiyiik bir ilerleme kaydetmistir.
Mezahiru’l-Uliim  Medresesi, Darululim’un bir kolu mesabesinde bir medrese
oldugundan, kuruldugu donemde Darululimun hocalar1 veya idare heyeti bu

medresenin ilmi ve idari isleyisini diizenli bir sekilde teftis etmislerdir.!

Hindistan'in birgok bolgesinde subesi olan bu medrese, o bdlgede Islam’in
yayillmas: ve teblig edilmesinde biiyiik rol oynamistir. Sadece bir egitim kurumu
olmayan bu medrese ayn1 zamanda bir fikir ve dava hareketi vazifesi {istlenmis;
bid’atler ve hurafelere kars1 sahih olan akideyi muhafaza etmeyi gaye edinmistir. Bu
sebeple Mezahiru'l-Uliim Medresesi, Miisliimanlarin dini yasantilarma, akidelerine ve
siinnete bagli kalmalarma etki etmis; bid’at ehlinin oyunlarina karst Miisliimanlarin

hassasiyetini artirmistir.?

Egitim-Ogretim faaliyetlerine birka¢ talebe ile baslayan Mezdhiru’l-Uliim
Medresesi, binlerle ifade edilebilecek sayida talebe mezun etmis ve bir¢ok alim
yetistirmistir. Islami ilimler konusunda oldukca kiymetli eserler telif eden bu kimseler,

sonraki kusaklar icin yol gosterici olmuslardir. Ozellikle hadis alaninda yaptiklart

1 Binigik, Hint Alt Kitasi’'nda islam Arastirmalarinin Diinii, Bugiinii, Divan ilmi Aragtirmalar,
sy. 17,2004/2, 6.
2 Ebit’'l-Hasen en-Nedvi, Ricalii’l-fikri ve’d-da’ve fi’l-islam, Beyrut, Daru Ibn-i Kesir, 2011, V,

204.
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calismalarla bilinen Halil Ahmet Seharenptiri ve talebesi Muhammed Zekeriya el-

Kandehlevi (v. 1982) gibi alimler, bu medresenin yetistirdigi nemli kimselerdir.!
1.3.2.3. Birelvi Medresesi

Mensuplarinca “Cemaat-i Ehl-i Siinnet” olarak adlandiran Birelvi cemaati
ekseriyetle, az egitimli Miisliman kesimin ilgisini ¢eken tasavvuf agirlikli bir
harekettir? Ahmed Riza Han Birelvi'nin® (1856-1921) liderliginde 1904’te Bireli'de
acilan “Medrese-i Ehl-i Siinnet ve Cemaat” ya da “Déarululiim-u Manzaru'l-Islim” olarak
bilinen geleneksel 6gretim kurumu gevresinde sekillenen bir ekoldiir. Bolge Hinduizm
de dahil olmak {izere gesitli inanislardan gelen bir¢ok 6zelligi barmdirmasiyla klasik
Islami yorumlardan ayrilmaktadir. Kendilerini “Cemaat-i Ehl-i Siinnet” olarak

'

isimlendiren ve mezheben “Hanefi” mesreben “siifi” olduklarmi iddia eden; ancak

gercekte Ahmet Riza Han'in goriislerini esas alan Birelviler, bolge insanmin egitim

1 Ebii’l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimtine fi’l-Hind, 131; a.mlf, Ricalii’l-fikri ve’d-da’ve, V, 205;
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 40.

2 Birisik, Hint Alt Kitasi’'nda Islam Arastirmalarinin Diinii, Bugiinii, 14.

3 Ahmed Riza Han Birelvi, 10 Sevval 1272 (14 Haziran 1856) tarihinde Uttar Prades eyaletine
baghh Ray Bireli kasabasinda dogdu. Haremeyn'de icazet aldigi hocalar1 arasinda Ahmed b.
Zeyni Dahlan, Abdurrahman el-Mekki, Hiiseyin b. Salih el-Mekki ve Ebii'l-Hiiseyin Ahmed en-
Nri bulunmaktadir. Mirza Gulam Ahmed'in kardesi Mirza Guldm Kadir Beg ve Niiri Miydn diye
bilinen Ebii'l-Hiiseyin Ahmed Marhervi de ders aldigr ve fikirlerinden -etkilendigi
hocalarindandir. “Hilafetin Kureysiligi” hadisine dayanarak Osmanlilarin hilafeti temsil etmedigini
soylemesi, Hindistantn Dadrulisldm oldugu, Hindistantn Osmanli’ya destek vermemesi gerektigi, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) gaybr bildigi, kabirlerden yardim istemenin ve evliydullahtan isti¢dsenin caiz
oldugu gibi fikirler ileri siiren Riza Han, bir¢cok bidat ve abartili tasavvufi anlayisin onciiltigiinii
yapmustir. 25 Safer 1340'ta ( 28 Ekim 1921) vefat eden Riza Han, Bireli'ye defnedildi Genis bilgi
icin bkz. Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir, VIII, 1181;Birisik, R1zd Han Birelvi, DiA,
XXXV, 61; Daudji, a.g.e, 246.
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diizeyinin disiikliigii ve hurafelere diigkiinliigli sebebiyle pek cok taraftar bulmus,

goriisleri egitimsiz kitleler arasinda yayilmistir.!

Birelviler bu bélgede malum sekliyle bir tarikat normunda olmayip, tarikat
gelenek¢iligi denilebilecek surette bir tutum sergilemektedirler. Birelvilerin tutum
diisiince ve pratikleri goz oniine alindiginda da tarikat gelenekciliginin izleri bariz bir
sekilde goriilecektir. Tipki Diyobendiyye’de oldugu gibi Birelviler'de de medrese-tarikat
birlikteligi mevcuttur. Farklilik su ki, Diyobendiyye’de medrese ve ilim gelenegi baskin
iken, Birelviler'de tarikat gelenegi baskin unsur olmustur. Diger bir deyisle
Diyobendiyye’de tasavvuf fikhin kontroliinde iken, Birelviler'de bu kontrol bir hayli

esnetilmistir.?

XX. yy. baslarinda Hint Alt Kitasi'nda yayginlasan Osmanli'ya ve hilafete
destek hareketlerine “Tiirklerin hilafet hakkinin olmadig:” fikrini savunarak tavir almis ve
Ingiliz aleyhtar1 faaliyetlere katilmamistir.?> Diger Islami gruplardan bagimsiz olarak
kendi siyasi kararlarimi almak ve uygulamak tizere “Cemaat-i Rizaey Mustafa”, “Cemaat-
i Ensdru’l-Islam”, “All India Sunni Conference” ve “Cumhuriyet-i Islamiyye Merkeziyye” gibi

isimler altinda tegkilatlanmigtir.*

Pakistan’in tim sehirlerinde Birelvilere ait cami, mescit, medrese, dernek,
vakif ve yaymevi bulunmakla birlikte, cemaatin en etkin oldugu yer Pencap bolgesidir.
Icerigi ekoliin inang¢ anlayismma gore diizenlenmis, Ders-i Nizami programinin
uygulandig1 baz1 Birelvi medreselerinde Matematik, Sosyal Bilgiler, Tarih, ingilizce ve
Din derslerinin yani sira teblig ve irsada da vurgu yapilmakta, her 6grencinin haftada
iki giliniinii teblig faaliyetine ayirmasi istenmektedir. Ilmi ve entelektiiel galismalar

agisindan oldukga zayif olan Birelvi cemaatinin yayinlari, Diyobendilere elestiriler,

1 Birisik, Riza Han Birelvi, DIA, XXXV, 61

2 Buiytikkara, a.g.e, 110.

3 Daudji, a.g.e, 249.

¢ Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 433.
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Ahmed Riza Han Birelvi'nin fezaili, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) siret ve silreti, evliydulldhin

keramet ve feziili gibi konular {izerine yogunlagmistir.!
1.3.2.4. Ehl-i Hadis

“Ehl-i Hadis” terimi tarihte Hadis ilmiyle mesgul olanlar ve hadisle amel edenler
icin kullanilagelmis olsa da XIX. yy. Hint Alt Kitasi'nda yeni bir anlam kazanarak
hadisin zahiri ile amel etmeyi on plana ¢ikaran bir ekole isim olmustur.? Seyyid Nezir
Hiiseyin Dihlevi (1805-1902) ve Siddik Hasan Han Kanntici'nin (1832-1890) diistinceleri
etrafinda kurulmustur.® Her ikisi de meshur Rahimiyye Medresesi mezunudur.* Bu
ekoliin kurucusu Nezir Hiiseyin Dihlevi, sonradan “ehl-i hadis ekoliiniin iiniversitesi”

diye anilan ve Medrese-i Miyan Sahib olarak taninan miiesseseyi Delhi'de agmistir.

Goriiglerinde  Ibn-i  Teymiye'nin  (1263-1328) ve Muhammed b.
Abdiilvehhab’'in (1703-1792) tesirinin agik¢a goriildiigii ekol mensuplar1 bid’at ve
hurafeyle beraber tasavvufi anlayislara karsi takindiklar1 sert tavir nedeniyle
Vehhabilere benzetilerek tepkiyle karsilanmistir. Bu tepkiden kurtulmak amaciyla,
ozellikle resmi yazigsmalarda “Vehhabi” kelimesinin kullaniminin yasaklandigi 1886
tarihinden itibaren kendilerini “Ehl-i Hadis” olarak tanitmislardir.® Imamlar: taklidi
kabul etmeyen bu ekol, taklidin Miisliimanlar arasinda ihtilaf sebebi olmasmnmn yani

sira demokratik yonetim bicimlerini Allah’a ait olan seriat koyma yetkisinin ihlali olarak

gordiiklerinden sirk olarak kabul etmektedirler. Fikirlerinde Ibn Teymiye'nin saglamlig,

1 Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 434; Pakdemirli ve Birisik, a.g.e,
109; Daudi, a.g.e, 247.

2Daudji, a.g.e, 251; Pakdemirli, Hint Alt Kitas1’'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 427.

3 Abdullah Aydinli, Ehl-i Hadis, DiA, X, 508.

4 Birigik, Hint Alt Kitasi’'nda Islam Arastirmalarinin Diinii, Bugiini, 7.

5 Birisik, Medrese (Hint Alt Kitasi’'nda Medrese), DIiA, XXVIII, 335.

¢ Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 428.
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Ibn Hazm'in zdhiriligi ve Muhammed b. Abdiilvehhdb’in sirk ve bid’ate karst nefreti 6n

plandadir.!

Ehl-i hadis ekoliiniin Hint Alt Kitasi'min mubhtelif bolgelerinde ¢ok sayida
medresesi bulunmaktadir. Muhammed Ibrahim Aravi (6. 1903) tarafindan 1297/1880
yilinda Ara’da (Bihar) kurulan Medrese-i Ahmediyye, Tuhfetii’l-Ahvezi miiellifi

Abdurrahman Miibarekptri gibi alimler yetistiren bir egitim kurumudur.?

Ehl-i hadis ekolii mensuplarinin ingilizlerle iligkisi tartisma konusu olmustur.
Konuyla ilgili eser yazanlardan bazilar1 cemaatin ileri gelenlerini ingilizlerle iyi iligki
ierisinde olmakla suclamistir. Ingilizler Vehhabilik ithami ile hem Ehl-i Hadis’i hem
de Seyyid Ahmed Sehid ve arkadaslarini kontrol altina almaya g¢alismistir. Ancak
kendilerine kars1 silahli miicadele veren Seyyid Ahmed Sehid ve arkadaslarina karsi

daha sert davranirlarken Nezir Hiiseyin ve talebelerine 1liml1 davranmislardir.?

Agirlikli olarak Kiitiib-i Sitte, Biiltigu'l-Meram, Miskit ve Nuhbetii’l-Fiker gibi
hadis kitaplarinin okutuldugu Ehl-i Hadis medreselerinde ders-i nizami usuliinii esas

almaktadir.4
1.3.3. Yenilikgiler

[slam diinyasmin yeniden yapilanmasiin formiiliinii Islam’m klasik
degerlerinin disinda arayan yenilikgiler, ozellikle Aligarh ve Ehl-i Kur’'an ekolleri

cercevesinde sekillenen bir anlayistir.?

1 Daudji, a.g.e, 252.

2 Birigik, Hint Alt Kitasi’'nda Islam Arastirmalarinin Diinii, Bugiinii, 8.

3 Birisik, Hint Alt Kitasi’'nda Islam Arastirmalarinin Diinii, Bugiinii, 7 (17 Numarali Dipnot);
Yusuf Hikmet BAYUR, Hindistan Tarihi, Ankara, 2. Baski 1946, III, 390.

¢ Ebii'l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimtine fi'l-Hind, 131; Daudi, a.g.e, 255; Pakdemirli ve Birigik,
a.g.e, 107; Pakdemirli, Hint Alt Kitasi’'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 428.

5 Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 434.
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1.3.3.1. Aligarh Okulu

Yeniden yapilanmay1r modern Bati diisiincesinin 1s1ginda hayata gecirmek
gerektigine inanan Aligarh ekoliiniin temsil ettigi yenilik¢i ve modernist akim, Seyyid
Ahmet Han (1817-1898) onciiliigiinde modern Bati diisiincesi ve Ogretimi tizerine
yapilanmistir.! Veliyyullah ekoliinde yetisen Ahmet Han, Onceleri kendisini
Veliyyullahi, silfi ve kismen de Vehhibi olarak tanitirken, 1857 Bagimsizlik Savasi ve bu
savasin ardindan gelen sikintili siire¢ onun igin tam bir doniim ve degisim noktasi
olmustur.? 1869’da Ingiltere’ye giden Ahmed Han, 1870 tarihinde geri déndiigiinde
Miisliimanlarin egitim alanindaki eksikliklerini gidermek maksadiyla bir dernek
kurmaya karar verdi ve 1875'te “Muhammedan Medrese-i Aligarh™; ardindan da
“Muhammedan Oriental College’in” temellerini atti; ti¢ y1l sonra da “Muhammadan Anglo-
-Oriental College’?” kurdu.* Bu okullarda Ahmed Han, Bati felsefeleri 15181 altinda
[slam’1 incelemek ve Ingiliz egitim modeline uygun Islami bir tedrisat baglatmay1
amaclhiyordu. Nitekim Ahmed Han, Miisliimanlarin geri kalmighgma care olarak
ozellikle egitim alaninda faaliyet gostermek gerektigine ve 1857 tecriibesinden sonra
Hindistan'da varliklarini koruyabilmenin ancak Ingiliz hakimiyetini kabullenip onlarla

uzlagmakla miimkiin olacagina inanityordu.’

Islam diinyasinda hadis/siinnet kargiti diisiince ilk defa Ahmed Han'in dile
getirmesiyle ortaya ¢ikmis; hadisleri ihmal etme seklinde devam etmistir. Hayatinin ilk
safhalarina bakildiginda siinnet ve tasavvufa miispet bakan yazilar yazan Ahmed Han,

sonradan bu fikirlerinden ©6nemli Olgiide vazgegmistir. Bu fikrl degisikligin arka

1 Pakdemirli ve Abdiilhamid Birisik, a.g.e, 109.

2 Pakdemirli, Hint Alt Kitasi’'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 435.
3 Daudj, a.g.e, 297.

4 Halit Eren, Aligarh, DIA, TI, 460.

5 Ozcan, Hindistan (Tarih), DiA, XVIII, 78.
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planinda, kendisinin Ingiliz Dogu Hindistan Sirketinde ¢alismaya baglamast

bulunmaktadir.!

Miisliimanlar ve ingilizler arasindaki yanlis anlasilmalar1 ortadan kaldirmak
ve Batinin gelismisligine ulasmak i¢in modern ilimlerle istigal etmenin gerekli oldugu
esaslar1 lizerine kurulan Aligarh Okulu, diinyanin giiclii iilkeleri ile yan yana
yliriiyebilmek i¢in modern ilimlerden azami 6l¢iide yararlanmak gerektigi prensibini

tasimaktadir.?

Daha sonraki yillarda kolej seklinde kurulan bu okul, “Aligarh Islam

Universitesi” ismini almistir.3
1.3.3.2. Ehl-i Kur’an

Islam diinyasinda “ehl-i Kur'an” ve "Kur'dniyyfin” olarak bilinen bu ekol XIX.
ylizyilin ikinci yarisinda ortaya ¢ikmustir. Stinneti tamamen reddederek sadece Kur'an't
benimseme anlayist ilk defa h. II. (m. VIIL) yiizyillda tartisma konusu olmus ve
gliniimiize kadar varligin siirdiirmiistiir.* Fikri temelleri Aligarh ekoliiniin kurucusu
Seyyid Ahmed Han'in (1817-1898) gortislerine dayanan, bu goriislerin etkisiyle Ehl-i
Hadis grubundan ayrilan Abdullah Cakralevi'nin (6. 1914) 6nderliginde 1902 yilinda

! Hatipoglu, Cagdaslasma ve Hadis Tartigmalari, Ankara, Iz Yayincilik, 2012, 83. Séylemlerinde
Ahmed Han; Hindistan'in daru’l-harp olmadigimi ve Hristiyan Bati kiiltiiriiniin Hint Alt
Kitasi'na getirdigi yeniliklerin Islam’a aykirt olmadigini savunmus, hlgilizlerin Muradabad
mahkemesinde hakimlik gorevini yiiriittiigii bu siiregte Ingiliz hiikiimetine sadik kalarak
ingilizlerle Miisliimanlart uzlastirma yolunu izlemis, ancak bu goriisleri de halk tarafindan
kabul gérmemistir. Bu durumu da g6z 6niinde bulunduruldugunda Ibrahim Hatipoglu'nun bu
iddiasinin gergeklik kuvvet kazanmaktadir. Bkz. Pakdemirli, Hint Alt Kitas1’'nda Dini Ekoller
ve Din Egitimi, 436.

2 Ebii’l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi'l-Hind, 136; Daudi, a.g.e, 298.

3 Eren, Aligarh, DIA, II, 460.

4 Bingik, Kur’aniyyiin, DIA, XXVI, 429.
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Lahor’da ortaya ¢ikan bir ekoldiir.! Bu ekoliin fertleri, hadisi gesitli sekillerde inkar
ettiklerinden dolay1 Hint yarimadasinda Ehl-i Kur’dn, Miinkirin-i Hadis, Negiri, Cakrilevi

ve Pervizi gibi isimlerle anilmaktadir.?

Ekol mensuplar1 Hz. Peygamber'den (s.a.v.) yaklagik iki ytizyil sonra
yazilmasmin ve sozlii rivayet donemine ait birtakim siipheler mevcut olmasinin
hadislerin gtivenilirligini zedeledigini iddia etmis ve Kur’anit “yeterli”, hadisleri
“stipheli” gormiistiir. “Miinkirin-i Hadis” olarak da amilan ekol mensuplari ana
kaynak olarak Kur’an’t kabul ederken Kur’an iizerindeki yorumlarmi hadis yerine

Kur’an’in kendisine, akla ve bilime dayandirma egiliminde olmustur.?

Hadis ve siinnet anlayislarini iki noktada toplamak miimkiindiir: Bunlardan
biri “Kur’an bize yeter.” anlayisy; digeri, Hz. Peygamber’den (s.a.v.) gelen rivayetlerin
glivenilir sekilde bize ulasmadig: diistincesidir.* Mucizeleri kabul etmeyen, dliimden sonra
hayat olmadigina inanan, sefaat inancim reddeden, siinnet ve hadisle amel etmeyi sirk olarak
goren bu ekoliin miintesipleri namazin giinde iki, {i¢, dort ve bes rekat oldugunu iddia

etmektedirler.>

Ekol, halkin ragbet etmedigi, ancak modern egitim almis entelektiiel kesimin
ilgi gosterdigi bir harekettir. I¢ ihtilaflar1 nedeniyle gesitli kollara ayrilan Ehl-i Kur’an
ekoliiniin en garpici alt gruplari “Tahrik-i Haksar”, “Tahrik-i TulGi-i Islam” ve “Tahrik-i

Ta’mir-i Insaniyyet”tir.°

1 Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 439; Birisik, Hint Alt Kitasi1'nda
islam Arastirmalarinin Diinii Bugiinii, 24.

2Daudji, a.g.e, 275.

3 Daudi, a.g.e, 277; Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 440.

¢ Daudj, a.g.e, 279.

5 Birisik, Kur’aniyyn, DIA, XXVI, 429; Daudsi, a.g.e, 276.

¢ Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 441.
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1.3.4. Uzlasmacilar

Yeniden yapilanmay1 Islam anlayist ve modern Bati diigiincesi sentezi ile
gerceklestirmeyi deneyen, Dogu’ya veya Bati'ya mutlak bagliligin ya da nefretin Islami
olmadigin1 savunan, geleneksel ve modern unsurlar1 bir arada bulunduran,
geleneksellik ve modernizm arasinda bir yol ve yontem benimseyen bir ekoldiir.!
Genel olarak bu Ozellikleri tasimalari nedeniyle “uzlasmacilar” baslig altinda

Nedvetii’l-Ulema ekolii ele alinacaktir.
1.3.4.1. Nedvetii’'l-Ulema

Ingiliz somiirgesi ile kendini gdstermeye baglayan Bati hayranligi ve
modernizm yanhs: diisiince tarzi, Islami egitim veren kurumlarda da etkili olmaya
baslamis; egitim sisteminin Bat1 merkezli olarak degistirilmesini giindeme getirmistir.
Ozellikle Ingiliz hakimiyetinin yerlesmesinden sonra Miisliimanlarin giderek sosyal,
ekonomik, siyasal alanlarda gerilemesi ve egitim sisteminin yerini Bati egitim
sisteminin almaya baslamasi iizerine? bir grup alim 1892’de “Enciimen-i Nedvetii’'l-
Ulema” adiyla dernek kurarak bir araya gelmis; bu girisim “Eskinin iyisini; modernin
yararlisim almak” fikri {izerine temellenen yeni bir akimin ortaya ¢ikisina zemin
hazirlamistir? Muhammed Ali Mungeri onderliginde bir araya gelen bu grubun
gayesi, alt kitadaki gesitli mezhep ve akimlar arasindaki ihtilaflar1 ortadan kaldirmak
suretiyle Batili egitim sisteminin sonuglar1 olan dinsizlik ve diger ideolojilere karsi bir
birlik halinde miicadele etmek; bu sisteme gercekten alternatif olabilecek bir egitim-
Ogretim programini isler hale getirmek ve boylece Miisliimanlarin gerileyisini
durdurarak ilerlemeye ge¢mekti.* Diyobend ve Aligarh arasinda orta yol benimseyen

dernege 1894’te tiye olan $ibli Nu‘mani (1857-1914) Nedve ekoliiniin en etkin sahsiyeti

1 Pakdemirli, Hint Alt Kitas1'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 442.
2 Ozcan, Nedvetii’l-Ulema, DIA, XXXII, 514; Daudi, a.g.e, 301.

3 Pakdemirli ve Birigik, a.g.e, 110.

4 Biiyiikkara, a.g.e, 148.
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haline gelmistir.! Bu medresenin kurulusu, iilke genelinde o6vgiiyle karsilanmustir.
Sadece Ahmed Riza Han Birelvi (v. 1921) bu olusuma kars1 ¢ikip buna mukabil olarak

“Cedve” ismini verdigi bir muhalif cemaat olusturmustur.?

Nedvetii'l-Ulema medresesini 1898 senesinde sistemli bir egitim kurumu ve
miiessese haline getiren, Muhammed Ali Mungeri’dir. Egitim kurumu olmanin 6tesinde
Nedvetii'l-Ulema; teblig, irsat, talim ve terbiye konusunda kendine has bir usul
gelistirmistir.® Bu agidan degerlendirildiginde Nedvetii'l-Ulema da tipki Diyobend ve
Mezahiru’l-Uliim medreselerinde oldugu gibi fikir ve dava misyonu {iistlenerek 6grenci

yetigtirmistir.

Nedvetii'l-Ulema, Miislimanlarin tek bir bayrak altinda toplanmasini,
[slAm’m emir ve nehiylerinin muhalefet edilmeden yerine getirilmesini, asrin
ihtiyaglarina gore ictihad miiessesinin canlandirilmasmi ve insanlarin oOniinii
acabilecek sekilde biiyiik ufuklara sahip Islam alimi yetistirmeyi hedef edinmektedir.*
Geleneksel ve modern yaklagimlar arasinda bir cizginin benimsendigi medresede ders-i
nizami biraz degistirilerek uygulanmakta ve Ingilizce zorunlu ders olarak
okutulmaktadir. Kuruldugu dénemlerde 6nemli toplumsal ve dini gorevler tistlenerek
farkli ekolleri bir araya getirmeyi basaran bu medresenin Hindistan'm bircok yerinde
subeleri acilmis, onun programina gore egitim yapan medrese ve okullar

kurulmustur.’

1 Birigik, Hint Alt Kitasi’'nda islim Arastirmalarinin Diinii Bugiinii, 16.

2Daudj, a.g.e, 301.

3 Ebii’l-Hasen en-Nedvi, Ricalii’l-fikri ve’d-da’ve, V, 206.

4 Ebii’'l-Bekda Muhammed Ali, Nedvetii'l-Ulemai fi'l-Hind, Yaymlanmamis Yiiksek Lisans Tezi,
el-Memleketii’l-Arabiyyetii’s-Sutidiyye, Camiatii Ummi’l-Kura, 1435, 51.

5 Birisik, Medrese (Hint Alt Kitasi'nda Medrese), DIiA, XXVIII, 335.
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1.3.5. Sia

Hint Alt Kitasi'nda Islami ilimlerin gelismesine Sii Miisliimanlarin da biiyiik
katkilar1 olmustur. Hint Alt Kitasi’'nda Ismaililer ve Caferiler olmak iizere iki biiytik Sii
grup bulunmaktadir. Ismaililer bolgeye vyayilarak siyasal hakimiyet kurma

miicadelesine Caferilerden 6nce baslamistir.!

Daha ¢ok Leknev ve Bombay bélgesinde yogunlasan Siilerin klasik ve modern
tarzda bir¢ok egitim ve arastirma merkezi bulunmaktadir. 1890 yilinda Seyyid Nazim
tarafindan Leknev'de kurulan Camia Nazimiyye, ilkokuldan lisansiistiine kadar egitim
veren bir miiessese olup sadece Isndageriyye'ye mensup talebeleri kabul etmektedir;

ayrica bliytik bir kiitiiphanesi vardir.?

Siilerin bu bolgede Sultanii'l-Medaris, Medresetiin-Nazimiyye ve

Medresetii’l-Vaizin isminde medreseleri bulunmaktadir.?
1.3.6. Kadiyanilik

1885’ten itibaren kendisini sirasiyla 14. Hicri yilin miiceddidi (1885), mehdi ve
mesih (1891), nebi -Miisliimanlar i¢in Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yeniden tezahiirii,
Hristiyanlar iginse Hz. Isa'min (a.s.) yeryiiziindeki ruhu- (1902), Hindular igin “Krisna
Avatar” (1904) olarak tanitan; kendisine vahiyler geldigini iddia eden Mirza Gulam
Ahmed (1839-1908) tarafindan Pencap bolgesindeki Kadiyan'da baslatilan bir
harekettir.* Mirza Gulam Ahmed'in adina izafetle “Mirzdiyye”; ortaya c¢iktig1 yere
nispetle “Kadiydniyye” adiyla anilir. Gulam Ahmed'in 4 Kasim 1900 tarihinde

yayimladig: bildiriyle Hz. Peygamber'in (s.a.v.) ismine isaret etmek tizere Ahmediyye

1 Pakdemirli, Hint Alt Kitasi’'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 447; Birisik, Hint Alt Kitas1’'nda
islam Arastirmalarinin Diinii Bugiini, 30.

2 Birigik, Hindistan (islami Aragtirmalar), XVIII, 99.

3 Ebii'l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi'l-Hind, 132.

¢ Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini Ekoller ve Din Egitimi, 448.
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olarak ilan edilmis; bu tarihten itibaren gerek kendileri gerekse Batililar bu adi

kullanmiglardir.!

Bu hareket, bir asra yakin zamandir dini inang ve baglhligin dikkate deger bir sekilde
zayifladi$i, dini egitimin hemen hemen ciddiyetini yitirip kayboldugu, Miisliiman hayat ve
toplulugunun sarsildi§r ve halkin zihnen sagkinlhik ve caresizlik icine diistiigii Pencap

bolgesinde ortaya ¢ikmustir.?

Gulam Ahmed’in, ingﬂiz emperyalizmi altinda inleyen Hint Miisliimanlar1
arasinda “Kiligla cihat yoktur.” seklindeki iddialari, Hint Misliimanlarinin istiklal
faaliyetlerine engel tegkil etmis; ama onun bu anlayisi, her seyden 6nce somiirge

idaresini saglama almak isteyen Ingiliz hiikiimetinin ¢ok isine yaramigtir.?

Kur’an ve siinneti kendi sapkin fikirleri dogrultusunda yorumlayan Gulam
Ahmed, tenasith ve hulGl inancini deklare etmeye kalkismus;* goriislerini kabul
etmeyenleri kafir ilan etmis ve onlarla insani iligkiler igerisine girmeyi mensuplarina

yasaklamgtir.®

Tezimizin bu kisminda Leknevi'nin fikri ve ilmi yoniine tesir eden faktorlere; ekol ve
egitim kurumlarina temas edildi. Sonraki kissmda Leknevi'nin hayati baslig1 altinda ailes,

kisiligi ve seyahatlerine de deginmek suretiyle vefatina kadar gecen siireci ele alacagiz.

1 Figlali, Kadiyanilik, DIA, XXIV, 137.

2 Figlali, XIX. Yiizy1l Sonlarinda Hindistan, 23.

3 Ebii'l-Hasen en-Nedvi, el-Kadiyani ve’l-kddiyaniyye, Cidde, ed-Daru’s-Sutidiyye li'n-Nesr,
1967, 102; Figlali, XIX. Yiizy1l Sonlarinda Hindistan, 24; Pakdemirli, Hint Alt Kitasi'nda Dini
Ekoller ve Din Egitimi, 449.

¢ Ebii'l-Hasen en-Nedvi, el-Kadiyani ve’l-kadiyaniyye, 76.

5 Ebii'l-Hasen en-Nedvi, el-Kadiyani ve’l-kadiyaniyye, 75.
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2. LEKNEVI'NIN HAYATI
2.1. Ismi, Kiinyesi ve Nesebi

Uzun ismi, Abdiilhayy b. Abdiilhalim b. Eminillah b. Muhammed Ekber b.
Ahmed Ebirrahim b. Muhammed Yakup b. Abdilaziz b. Muhammed Said b. Sehit
Molla Kutbiddin el-Ensari es-Sehalevi el-Leknev1'dir.! Leknevi'nin ismi ile alakali baz1
tabakat kitaplarinda bolgesel farkliiklardan kaynakli  birtakim  ihtilaflara
rastlanabilmektedir.? Bunun sebebi Araplarda iki isim yan yana kullanildiginda
miistakil iki kisi anlasilirken, Hindistanlilarda iki ismi yan yana kullamildiginda tek
kisinin kast edilmesidir. Misal olarak “Muhammed Ali, Muhammed Abdiirrahim” gibi
isimler Araplara gore iki kisinin ismi iken Hindistan’da bu tek kisinin ad1
olabilmektedir. Bu durumun farkinda olmayan Arap asilli bazi tarihgiler “Muhammed
Abdiilhayy” ismi ile “baba ve oglu” kastediliyor zannetmis; miiellifin teberriik
maksadiyla kullandig1 “Muhammed” ismiyle “Abdiilhayy” ismi arasma “ibn” ifadesi

getirerek “Abdiilhayy oglu Muhammed” seklinde terciime etmislerdir.?

Leknevi'nin kendi isminin Abdiilhayy oldugu konusunda herhangi bir ihtilaf
yoktur. Fakat Leknevi bazi kitaplarinda, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) ismini kendi

isminin Oniine getirerek belirtmistir.

1 Abdjiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1268.

2 Omer Riza Kehhale Leknevi'nin ismi ve nesebini Muhammed b. Muhammed Abdiilkerim b. Ahmed
b. Muhammed b. Yakub el-Leknevi el-Ensiri el-Hindi seklinde belirtmektedir. Bu duruma gore
birinci, ikinci ve tiglincii dedelerinin isimlerinde bir degisiklik s6z konusu olmaktadir. Bkz.
Omer Riza Kehhale, Mu’cemii’l-miiellifin, Beyrut, Hiyéij’t—tiirési’l—Arabi, 1957, 11, 235. Katip
Celebi'nin Iddhu’l-mekniin'unda da Leknevi'nin isminin Muhammed b. Abdiilhayy seklinde ifade
edildigi goriilmektedir. Bkz. Ismail b. Muhammed Emin el-Bagdadi Katip Celebi, idahu’l-
meknin fi'z-zeyli ala Kesfi’z-Zuntin, Beyrut, ihyéﬁ’t—tﬁrési’l—Arabi, t.y, 11, 581.

“

o

Vv’

3 56z konusu karigikliga sebep olan durum “ws” ve “Aus”  kelimelerinin arasina

kelimesinin getirilmesi veya getirilmemesinden kaynaklanan bir ihtilaftir. Bkz. Veliyytiddin en-

Nedvi, a.g.e, 59.
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Kiinyesi ise, Ebii'l-Berekat tir. Leknevi kendi sozleriyle bu durumu su sekilde

anlatmaktadir:

“Kiinyem Ebii’l-Berekdt'tir. Bu kiinyeyi yetiskinlik ¢cagina ulasti§imda
bizzat babam vermistir. Ismim Abdiilhayy'dir. Ismim de aym sekilde,
dogumumun yedinci giiniinde babam tarafindan verilmistir. Pederim bu
sekilde isim tercih edince, ilim sahibi bazi niiktedan kimseler, omriimiin
uzun olacagina ve giizel hizmetler yapacagima dair tefe’iil yaparak
mukabelede bulunmugslar. Ben de Allah Tedld’nin bu giizel temenniyi kabul
etmesini diliyor; keder ve stkintidan uzak hayirli uzun omiirler verip kendi

rizasina miinasip isler yapmada muvaffak kilmasin niyaz ediyorum.”

Leknevi'nin nesebi, Ebti Eyy{ib el-Ensarl’ye uzanmaktadir. Halife Hz. Omer
(r.a.) zamaninda fetihlerin artmasi ve topraklarin genislemesiyle Hindistan'in biiytik
bir kisminda Islam yayllmistir.2 Alemkir Sah, selefleri gibi olmayip; fitrati itibariyle
alim ve salih kimselere hiirmet etmeyi, dua almay1 ve ikramda bulunmay1 seven bir
kimse oldugundan Leknevi'nin dedelerinden olan Kutbussehid’in ¢ocuklarina Frengi
Mahal boélgesini hediye etmistir. Leknevi'nin dedeleri de Medine-i Miinevvere’den
baslayip Herat, Lahor, Dihle ve Sihali® bolgelerinden gecerek Leknev’e yerlesmislerdir.
Bu sebeple Leknevi'nin kokeni Araplara uzanmakta ve Eb(i Eyy(ib el-Ensari’ye

ulagsmaktadir.*

Leknevi bazi yerlerde Eyyiibl nisbesini kullandig1 gibi, koklerinin nereden

geldigini ifade ediyor olmasi sebebiyle Ensiri; dogdugu sehri ifade ettiginden dolay1

I Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 19; Salah Muhammed Salim Ebii'l-Hac, el-Menhecii’l-fikhi 1i’l-
Imami’l-Leknevi, Beyrut, Daru’n-nefais, 2002, 31.

2 Ebii’l-Beka Muhammed Alj, a.g.e, 21.

3 Leknev sehrinde bir kasaba olup Leknevi'nin annesinin dedelerinden olan Kutbussehid'in
kabrinin bulundugu yerdir. Bkz. Leknevi, er-Raf'u ve’t-tekmil, 20.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 32; Nesebi itibariyle Leknevi, 43 vasita ile ashab-1 kiramdan Eb{ Eyyfib el-
Ensarl’ye uzanmaktadir. Bkz. Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 20; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,

66.
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Leknev? ve fikihtaki mezhebini ifade etmesi agisindan da Hanefi ifadesini tercih etmistir.
Leknevi, Hanefi nisbesini kullandig1 icin bazi1 kimseler tarafindan ithamlara maruz

kalip tekfir edilmis olsa da bu nisbeyi kullanmaya devam etmistir.!
2.2. Dogumu

Leknevi, 26 Zilkade 1264/1848’de Sali giinii Banda kentinde diinyaya
gelmistir? O swralar babasi Muhammed Abdilhalim “Medresetii’n-Nevoib“ta
miiderrislik vazifesi yapmaktadir.® Dogum tarihiyle alakali farkli goriisler olsa da

Leknevi kendi eserlerinde bu tarihte dogdugunu belirtmistir.*

1 Ebii’'l-Hac, a.g.e, 33

2 Leknevi, et-Ta'liku’l-miimecced, I, 110; a. mlf, er-Raf'u ve’t-tekmil, 19; Abdiilhayy b.
Abdiilkebir el-Kettani, Fehresii'l-Feharis ve’l-Esbat, Beyrut, Déru’l—garbi’l—islémi, 1982, 11, 726;
Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1268.

3 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 64.

4 Eltafii'r-Rahman “Ahvdlii Ulemdi Frengi Mahal” isimli eserinde, Muhammed Inayetullah ise
“Tezkiretii Ulemdi Frengi Mahal” isimli kitabinda Leknevi’'nin dogum tarihini 1265 olarak

vermiglerdir. Bkz. Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 68.
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2.3. Ailesi

Leknevi; salih, ilme deger veren ve miitedeyyin bir aileye mensuptur.! Babasi,
Muhammed Abdiilhalim el-Leknevi’dir. 21 Saban 1239/1824 tarihinde Leknev sehrinde
diinyaya gelmistir. Ik ilim tahsilini babasindan; daha sonra amcasmdan yapmusgtir.?
Abdiilhalim el-Leknevi, Abdiilhayy el-Leknevi'nin ilk hocasi oldugundan, hayatmna

dair genis bilgiye hocalar: kisminda yer verilecektir.

[lk silsileden dedesi Seyh Eminullih fetva ehli bir hafiz; ikinci silsileden dedesi
Molla Muhammed Ekber, kendi babasindan ilim tahsil etmis zahit ve takva sahibi bir
kimsedir. Ayni durumu, ailenin diger fertleri ve dedelerinde de gormekteyiz.?
Leknevi'nin altinci kusaktan dedesi, “Fetdvdy-1 Alemkir” olarak da bilinen Fetdvdy-1
Hindiyye'yi kaleme alan heyetin iginde yer almistir.# Yedinci kusaktan dedesi,

Leknev’in bir koytii olan Sihali’de diinyaya gelmistir.

Leknevi'nin ailesi, once Medine-i Miinevvere’ye yerlesmis; oradan Herat ve
Dihle’ye, oradan Kutbussehid’in kabrinin bulundugu yer olan Sihali’ye, daha sonra da
Leknev’e gog¢ etmis; son olarak da Hristiyan bir tiiccarin meskeni olan ve bununla

istihar eden Frengi Mahal’e’ yerlesmistir.®

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 64.

2 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir, VII, 1004.

3 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 62.

4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 65.

5 Leknev’de bir mahalledir. Bu sekilde meshur olmasinin sebebi, gegmiste Hristiyan bir tiiccara
ait bir mekan olmasindan kaynaklanmaktadir. Bu mahalle daha sonra, her biri Molla
Kutbugsehid soyundan gelen bircok salih zatin ve alimin yasadigi mahalle olacaktir. Bkz.
Ozcan, Frengi Mahal, DIA, XIII, 132.

7 Leknevi, er-Raf'u ve’t-tekmil, 20; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 68.
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2.4. Evliligi ve ¢ocuklar

Leknevi, 1283 senesinde babasiyla memleketine dondiikten bir sene sonra
amcast Hafiz Muhammed Mehdi'nin kiziyla evlendigini soylemektedir. Bizzat babasi
tarafindan evlendirilen Leknevi, o siralar heniiz 19 yasindadir.! Leknevi'nin bu
evlilikten birka¢ ¢ocugu olur fakat bir kizi diginda tiim ¢ocuklar1 Leknevi hayattayken
vefat eder. Leknevi vefat ettiinde geride bir kizi ve hanimi bulunmaktadir.
Leknevi'nin esi, Leknevi’den dort sene sonra 1308 senesinde Mekke-i Miikerreme’de
vefat eder. Kizini1 ise, ayn1 zamanda talebesi de olan Miifti Muhammed Yusuf ile
evlendirir. Leknevi’'nin damadi Muhammed Yusuf, kayin pederi olan Leknevi'nin
bir¢ok kitabinin basilmasina onctiliik edendir. Muhammed Yusuf, 1344 senesinde vefat

etmigtir.?
2.5. Kisiligi

H. 14’e kadarki Hindistan ulemasi ile alakali yazilmis en genis eser olma
Ozelligi tasiyan Niizhetii’l-Havdtir® isimli kitabin miellifi Abdiilhayy el-Haseni,
Leknevi'nin bulundugu meclislerde pek ¢ok defa bir araya gelmis ve onun gerek
kisiligi, gerekse semaili ile alakali bu kitabinda genis bilgi vermistir. Abdiilhayy el-

Haseni'nin anlatimina gore Leknevi; temiz yiizlii, siyah gozlii, keskin bakisli, seyrek sakalli,

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 74; Hatipoglu, Leknevi, DIA, XXVII, 134.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 83.

3 Tam adi Niizhetii’l-havitir ve Behcetii'l-Mesdmi’i ve'n-Nevizir'dir. Hindistan'da yasamis 4500
kadar alim, mutasavvif, edip, siyaset ve devlet adaminin biyografisini ihtiva etmektedir.
Niizhetii’l-havdtir bir biyografi kitab1 olmanin Stesinde Hint Alt Kitasi'na dair ilmi, tarihi, siyasi
ve dini pek ¢ok konuda 6nemli bilgiler ihtiva etmekte, VIIL. cildi son devir Hint ulemasina dair
yegane eser olma Ozelligini korumaktadir. Genis bilgi icin bkz. Hatipoglu, Niizhetii'l-havatir,

DIA, XXIII, 308.
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almni kapatacak kadar uzun sach, zeki, kivrak zekdli, iffetli, ince kasli, giir sesli ve hitabeti

kuvvetli olan bir dlimdir.

Yine Leknevi'nin gozde talebelerinden Muhammed Hafizullah el-Bendevi,
hocasi Leknevi'nin hayatini anlattig1 Kenzii'l-Berekit fi Sireti Ebi’l-Hasendt isimli
eserinde onu; az ile yetinebilen, diinya malina tamah etmeyen, 6n planda olma tutkusu
bulunmayan, karsilasilmas1 ender ve yiiksek ahlak sahibi olup muhaliflerinden bile
olsa herkesin hiirmet gosterdigi, kimseye sti-i zanda bulunmayan bir kimse olarak
tanitmaktadir.? Miinazara yaptigi kimselerden olan Muhammed Besiriiddin es-
Sehsevani Leknev’e gittiginde Leknevi giiler yiiz ve ihtiramla karsilamis, kendi evinde
misafir edip daha uzun siire kalmasi igin 1srar etmis; buna mukabil Sehsevani de
burada kaldig: siire zarfinda nezaketen Leknevi'nin ders ve vaazlarina katilmistir.?
Leknevi'nin miinazara yapti1 kimselerden olan Muhammed el-Betalevi de Leknevi'ye
hadis ilmi ile alakali bazi sorular yoneltmis; Leknevi de bu sorulari1 karsiliksiz
birakmayip cevaplandirmis; hatta bu sorulardan hareketle bir eser telif etmistir.* En
siddetli reddiyeler yazdig1 kimselerden Siddik Hasan Han da Leknevi'nin vefat ettigi
haberini aldiginda o gece oldukga {iziilmiis; hi¢ yemek yememis ve Leknevi'nin ilmine

olan hiirmetinden dolay1 giyabi cenaze namazi kilmistir.>

Leknevi'nin bagka bir talebesi Muhammed Abdiilbaki de, onun, dost veya
mubhalif olan herkese hiirmet ettiginden, Leknev’e hocasini ne zaman ziyarete gitse her
defasinda kendisini giiler yiizle karsiladigindan ve giinlerce misafir ettiginden

bahsetmektedir.¢

1 Abdjiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1268.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 89.

3 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 312.

4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 317.

5 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir, VIII, 1269.

¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 89.
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Leknevi'yi taniyan herkeste ortak olan bu goriisler, ilmi noktada oldukga
muteber olan Leknevi'nin ahlak ve sahsiyet noktasinda da takdir edilen bir kimse

oldugunu gostermektedir.
2.6. Seyahatleri
2.6.1. Haremeyn’e Olan Seyahatleri

Leknevi, ilki babasi hayattayken h. 1279 senesinde; ikincisi babasinin
vefatindan sonra h. 1292 senesinde olmak iizere iki defa hacca gitmistir.! Ilk ziyaretini
yaptiginda on bes yasindadir ve babasi Muhammed Abdiilhalim Nizamiye
Medresesi'nde miiderristir. 1279 senesinin recep ayinda Haydarabad’tan yola ¢ikan
Leknevi ve babasi, Bombay’a ulagmuslar; buradan deniz yolunu kullanarak Bombay’a
ve ramazan ayinda da Hudeyde'ye? gitmislerdir. Burada bir miiddet konaklayan
Leknevi ve babasi hava muhalefeti sebebiyle Cidde’ye gitmek miimkiin olmadigindan
Leys denilen bolgeye ge¢mislerdir. Buradan doért giin boyunca yaya olarak devam
edip; Ramazan aymin ¢ikmasina on giin kala, Mekke-i Miikerreme’ye ulasmislardir.
Mekke’de hac vazifesini eda ettikten sonra Zilhiccenin son on giiniinii Medine-i
Miinevvere’de gecirmek iizere buradan ayrilmigslardir. Muharremin ikinci gilini
babasiyla birlikte Medine-i Miinevvere’ye ulasan Leknevi, safer ayma kadar kalmus;

rebiulevvel ayimnin ortalarina dogru Bombay’a donmiistiir.

1292 yilinda yaptig1 ikinci hac ziyaretinde 15 Sevval’” de Haydarabad’a dogru
yola ¢ikmus; 5 Zilkade’de Cidde’ye; 10'unda da Mekke-i Miikerreme’ye ulagsmistir. Hac
vazifesini eda ettikten sonra 21 Zilhicce Cuma giinii Medine-i Miinevvere'ye gitmek
tizere yol ¢ikan Leknevi, 5 Muharrem’de de Medine’ye ulasmustir. Leknevi burada

birka¢ giin kaldiktan sonra tekrar Cidde’ye doniip safer ayinin 21’inde de Bombay’a

1 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 13.
2 Tihame bolgesinin 6nemli sehirlerinden biri olup, Yemen'in Kizil Deniz’e bakan bir sahil
kentidir. Bkz. Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 74.

3 Leknevi, er-Raf’'u ve’t-tekmil, 29.
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varmustir.! Leknevi'nin ikinci hac ziyareti ile alakali farkli tarihler veriliyor olsa da,

kendisi bu tarihin h. 1292 senesi oldugunu ifade etmektedir.

Haremeyn’e yaptig1 her iki ziyarette de oradaki alimlerle bizzat goriismiis,

bazi alimlerden icazet de almistir.?
2.6.2. Ana Yurduna Doniis

Leknevi, 1292 senesinde, hac ziyaretinden dondiikten sonra ana yurduna
yerlesmistir. Leknevi, babast Muhammed Abdiilhalim’in vefatindan ©nce onunla
birlikte Haydarabad’ta yasamaktadir. Leknevi burada hem muallimlik yapmis, hem de
babasindan istifade etmeye devam etmistir. Babasinin vefatiyla birlikte Leknevi'ye
babasmin icra etmekte oldugu hakimlik vazifesi teklif edilmis fakat dostlarinin yogun
israrlarina ragmen bu teklifi kabul etmemis;* dmriiniin kalan kismini, ilmi ¢alismalara

ayir1p talebeleri ile ilgilenerek ana yurdu olan Leknev’de gegirmistir.>
2.6.3. Bihar’a Olan Seyahati

Leknevi Lahor’a, kendisi vasitasiyla Miisliiman olan bir ¢ocugun babasinin,
Ingiliz hakimlerinin yetkili oldugu mahkemeye actig1 dava sebebiyle gitmistir. Acilan
bu dava sebebiyle Leknevi'nin Bihar'a gelecegini duyan belde sakinleri, Leknevi'yi
karsilamak igin gevre illerden toplanip yollara diismiis; insanlarin bu ilgi ve alakasina
sahit olan ¢ocugun babasi, Leknevi'nin sevilen ve itibar edilen bir kimse oldugunu
anlayip daha sonra bu davadan vazgeg¢mistir. Bu durum sebebiyle Leknevi'yi

karsilamaya gelen kisilerin sayisinin on binlerle ifade edilmesi, Leknevi'nin ilimdeki

1 Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 29.

2 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havdtir isimli kitabinda, bu tarihin, h.1293 oldugunu ifade
etmektedir. Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1268. Genis Bilgi h;in bkz.. Leknevi,
er-Raf’u ve't-tekmil, 29; a. mlf. el-Ecvibetii’l-fazila, 13;Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 76.

3 Leknevi, el-Camiu’s-sagir, 65.

4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 77.

5 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir, VIII, 1268.
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yerini ve insanlarin Leknevi'ye olan itibar ve muhabbetini ifade etmesi agisindan 6nem

arz etmektedir.!
2.7. Vefat1

Omriinii, ilim tahsili ve kitap telifi {izerine bina eden Leknevi, heniiz otuz
dokuz yasmi doldurmadan h. 1303 senesinin ortalarinda yakalandig1 “sara”
hastaligindan kurtulamamis ve 30 Rebiulevvel 1304/1886 Pazar giinii Leknev’de vefat
etmistir.? Her grup ve goriisten insanin katildig1 cenaze namaz ii¢ defa olmak {iizere?
once Muhammed Abdtrrezzak el-Ensari el-Leknevi, arkasindan Mevlana
Abdiilvahhéab, en son olarak da Abdiilmecid b. Abdiilhalim tarafindan kildirilmistir.
Cenazesi, kendi dogdugu yer olan Leknev’deki seleflerinin de defnedildigi Ahmed

Enviru’l-Hakk’in bahgesine defnedilmistir.*

Calismamizin bu kisminda Leknevi'nin hayatin ele aldik. Bir sonraki kisimda
Leknevi'nin ilmi kigilig¢ine, miinazaralarina ve onu yetistiven hocalarina deginmeye

calisacagiz.

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 77.
2 Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye fi teracimi’l-hanefiyye, Beyrut, Daru’l-Erkam, 1998, 16.
3 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1270.

4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 81.
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3. ILMIKISILIGI

Leknevi, ilme deger veren bir ailede yetismis olmas: sebebiyle oldukca erken
bir yasta ilim tahsiline baglamistir. Bu durum, Leknevi'nin kiymetli ve ¢ok sayida eser
yazmasinin oniinii agan bir unsur olmustur. Bes yasinda iken Kur’an-1 Kerim'i
ezberlemeye baslayan Leknevi, hentiiz ¢cocukken kuvvetli bir hafizasinin bulunmasini,
Allah  Tealdnin  kendisine  verdigi biiyllk nimetlerden  birisi  olarak
degerlendirmektedir.! [k Kur'an-1 Kerim tahsilini, hafiz Kasim Ali el-Leknevi’den
yapmaya baslamis; fakat heniiz 30. ciizii ezberlemeden ailesi ile birlikte Compur
sehrine go¢ etmis, Kur’an-1 Kerim’in kalan kismini babasindan okumak suretiyle orada
tamamlamistir.2 Babast Muhammed Abdiilhalim Compur’da miiderris iken ilk teravih
namazini kildirmig ve mihraba ilk defa buradayken gegmistir.®> Babasindan Kur’an-1
Kerim tahsili yaptig1 siralarda bazi Farsca derslerin yani sira hat ve insid dersleri de

almigtir.*

Leknevi, Hindistan bolgesindeki medreselerde tercih edilen ve “ders-i nizami"
ismi verilen bir usule gore egitim almistir.® Bunlarin yani sira Leknevi, babasinin dayisi

Molla Nimetullah’tan da matematik dersleri almistir.”

Kigtikliiglinden itibaren ilme ayr1 bir muhabbeti olan Leknevi, “Serhu’'l-Isdrat,

Kantiinu't-Tib ve el-Ufuku’l-Miibin” kitaplar1 haricinde okudugu her kitab1 ders olarak

1 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 12.

2 Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 20; Ebii'l-Hac, a.g.e, 47.

3 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 61.

¢ Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 33.

5 Bu egitim metodu ile alakali detayl bilgi ve ders miifredati, dnceki boliimde ele alindir. Genis
bilgi i¢in bkz. Frengi Mahal Medresesi (Daru’l-Uliim-i Frengi Mahal) s.24.

¢ Bu usuliin kurucusu Nizamiiddin es-Sehalevi’dir, Sehalevi'nin gelistirdigi bu yonteme gore
ilim tahsil eden bir talebenin, derinlemesine miitdlaa ve etrafli diisiinebilme melekesi
kazanabilmesi hedeflenmistir. Bkz. Ebii'l-Hac, a.g.e, 49

7 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 12; Ebii'l-Hac, a.g.e, 49.
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talebelerine okutmus; dersini almadig1 ve okumadig1 herhangi bir kitabr okutmaktan
imtina etmistir.! Babasi Muhammed Abdulhalim’den ders aldigi sirada edindigi
defterlere kiiciik ders notlar1 almaya baslamus; ilk eserlerini de yine ¢ocukluk yillarinda
yazmistir.? Yine Leknevi'nin “Serhu’l-Vikdye” tizerine yazdig1 “Hiisnii’l-Vildye dld Serhi’l-
Vikdye” isimli kitap, heniiz babasindan ilim tahsil eserken aldig1 notlardan meydana

gelmis bir calismanin neticesidir.?

Leknevi'nin on yedi yasina gelinceye kadar babasindan iginde Isdgdci, es-
Semsii’l-Bdziga, Serhu’l-Vikiye gibi kitaplar1 okumus ve diger Islami ilimleri tahsil

etmisgtir.

Leknevi'nin tahsil ettigi ilimler ve okudugu kitaplar su tablodaki gibidir:

1 Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar, 34; a. mlf, er-Raf’u ve’t-tekmil, 21; Ebii'l-Hac, a.g.e, 50.

2 “Imtihdnii’t-Talebe fi's-Siyagi’l-Miiskile” Leknevi'nin yazdig ilk kitap olup yine aymi yillarda
tuttugu ders notlarindan olusan “ve et-Tibydn fi Serhi’l-Mizin” isimli eserini yazmigstir. Bkz.
Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 62; a. mlf, er-Raf’u ve’t-tekmil, 21.

3 Leknevi, es-Sidye fi kesfi ma fi Serhi’l-Vikaye, Karaci, Matbau’l-Mustafai, 1307, 3
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Tablo 2
Leknevi'nin Okudugu Kitaplar ve Aldig1 Dersler

Dersin Ad1 Okudugu Kitap Miiellif Vefat
1. el-Miinge’ib (Farsga) Molla HamidiiddinKakri 1215/1801
Sarf 2. el-Fiistilii’l-Ekberiyye Ali Ekber Hiiseyni Allahabadi 1090/1679
3. el-Mizanii’s-sarf (Farsga) Muhammed b. Mustafa b. Hasan 911/1506
4. es-Safiye Osman b. Omer ibn Hacib el-Maliki 646/1249
5. Serhu’l-Miet-i Avamil Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
6. el-Hidaye fi'n-nahv EbGi Hayyan el-Endeldisi 745/1344
Nahiv 7. el-Kafiye Osman b. Omer ibn Hacib el-Maliki 646/1249
8. Sf;}_l Féi;i?:ﬁﬁ;gf;;ge Nireddin Abdurrahman el-Cami 898/1492
Belagat 9. Muhtasaru’l-meani Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
10. | el-Mutavvel Serh-u Telhisil-Miftah Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
11. er-Risaletii’s-Sugra Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
12. er-Risaletii’l-Kiibra Seyyid Serif el-Ciircani 816/1413
13. fsagoci Esiruddin el-Ebheri 663/1265
Mantik
14. Hasiyet-ii Tehzibi'l-Kelam Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
15. Serhu’t-Tehzib Abdullah Yezdi 981/1574
16. Stllemi’'l-ultim ibn Abdissekir el-Bihari el-Hindi 1119/1707
Hikmet 17. Serh-u Hidayeti’l-Hikme Hiiseyn b. Mibezi'nin 606/1210
(felsefe) 18. es-Semsii’l-Baziga Muhammed el-Compfir 1062/1652
Fikih 19. Serhu’l-Vikaye Sadru’s-Seria es-Sani Abdullah b. Mes'ud 747/1346
20. el-Hidaye Ali b. Bekr el-Merginani 593/1197
21. Miisellemii’s- sebfit bn Abdissekir el-Bihari el-Hindi 1119/1707
Usul-ii Fikih | 22. Ntru'l-envar Ahmed b. Ebti Said Molla Ciytin 1130/1718
23. et-Telvih Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
24, Tefsiru’l-Beyzavi Nasiriiddin Abdullah b. Omer el-Beyzavi 685/1286
Tefsir 25. Celaleddin el-Mahalli 864/1459
Tefsiru’l-Celaleyn - - —
26. Celaleddin es-Suyfti 911/1505
Kelam 27. Serhu’l-Akaidi'n-Nesefiyye Sa’diiddin et-Teftezani 792/1390
Hadis 28. Migkatii’l-mesabih Hatib et-Tebrizi 741/1340
Miinazara | 29. er-Rasidiyye Abdiirresid el-Conpri (v.1083)
. 30. Hulasatii’l-hesab Muhammed b. Hiiseyn el-Amili 1031/1622
Matematik - - -
31. Tesrthu’l-eflak Imamiiddin er-Riyazi b. Liitfullah Miihendis | 1145/1733

KAYNAK: Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 62; a.mlf, er-Raf’u ve’t-tekmil, 21; a.mlf, et-Ta’liku’l-

miimecced, I, 110-112; Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1269-1270.
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Leknevi, giinliik yasantisinda zamaninin ¢ogunu ilmi ¢alismalarla gecirmistir.
Sabah namazindan sonra giines dogana kadar kendi hususi isleriyle mesgul olmus,
Ogleye kadar kisa veya uzun siireli dersler vermis ve sonrasinda da tahkik yapmasi
gereken kitaplarla ilgilenmistir. Bir miiddet kayliile yaptiktan sonra 6gle namazin
kilan Leknevi, ikindiye kadar kitap telifi ile ugrasmus; ikindiden sonraki vaktini
dostlarini ziyaret etmeye; aksam namazindan gece yarisina kadar ise miitalaa yapip

notlar almaya ayirmistir.!

Leknevi, miitalaa ile uzun zaman gegirebilmeyi, hacmi itibariyle biiyiik ve
muhtevas: agisindan yogun kitaplar1 bikkinlik ve yorgunluk olmaksizin kisa siirede
anlayabilmeyi Allah Teala'nin bir ikrami olarak gordiigiinii ifade etmekte; baz1 giinler,
aksam namazmi kildiktan sonra bagladig1 miitalaalariin, yats1i namazi igin verdigi
aralar haricinde gece yarilarina kadar araliksiz devam ettigini; buna ragmen usanma
ve yorulma meydana gelmedigini sdylemektedir.? Bu durumu hayatmin tiimiine tesmil
eden Leknevi, babasma istirak etmek durumunda kaldig1 Haydarabad seyahati, hac
ziyaretleri® ve agir hasta oldugu durumlar haricinde ilim tahsiline hi¢ ara vermeden

devam etmistir.

Onun ilmi kisiligi ile alakali kisa bir degerlendirme yapmak gerekirse
Leknevi'nin ilim yolculugunu iki ana safhada ele almak miimkiindiir: birinci safha,
Leknevi'nin bes yasinda ilim tahsiline basladig1 safhadir. Bu siire¢te Leknevi, Kur’an-1
Kerim'i ezberlemis ve bazi alet ilimlerinden dersler almistir. Bu satha on bir yasina
kadar devam etmistir. Ikinci safha ise, on bir ile on yedi yaslar1 arasindaki siireci ihata
etmektedir. Bu donemde de Leknevi, akli ve nakli ilimlere dair temel Islami ilimleri
tahsil etmis; ilmi kisiligini olusturan adimlar1 bu dénemde atmistir. Tuttugu ders

notlarindan baslamak tizere ilk eserlerini bu donemde vermistir.

1 Leknevi, Tuhfetii’'l-ahyar, 34; Ebii'l-Hac, a.g.e, 46.

2Leknevi, Ikametii’l-hucce ald enne’l-iksira fi't-teabbiidi leyse bi bid’a, Beyrut, Daru’l-
besairi’l-Islamiyye, 1966, 118; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 151.

3 Ebii'l-Hac, a.g.e, 50.
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Leknevi'nin usul ve furfi-u fikih ile alakali gortisleri, ictihad, mezhep ve
taklide bakisi ikinci boliimiin ilgili kisminda ele almacagi icin burada yer

verilmeyecektir.

Bu degerlendirmeden sonra, Leknevi'nin ilmi kisiligini ortaya koyan diger
unsurlara temas edecegiz. Bu unsurlar icinde Leknevi'nin hocalar1 ve miinazara

yaptig1 kimseler yer alacaktir.
3.1. Hocalan

Gegmiste ilim tahsil edecek kimseler, kitaplara ulasmanin giiniimiizdeki
kadar kolay olmamasi sebebiyle bir hocadan ders almaya azami gayret gostermisler;
bu yolun ilim tahsili icin daha bereketli olacagini diisiinmiislerdir. Ozellikle matbaanin
yaygin olmadigy; her kitaba istenildigi zaman ulasilamadig ve kitaplarin miistensihler
vasitastyla ¢ogaltildigr donemlerde sahih bilgiye ulasabilmek igin ¢ok sayida hocadan
ders alabilmek, ilmin giivenilirligi bakimindan kiymet arz etmekteydi.! Leknevi, bir
elin parmaklarin1 ge¢meyecek kadar az hocadan ders almis olsa da, ilim tahsil ettigi
hocalarindan azami 6lglide istifade etmis; gerek hocalar1 ve gerekse muasir oldugu

akranlari tarafindan, ilmi bakimdan tevsik edilmistir.2

Leknevi'nin ilim tahsili boyunca ders okudugu ve icazet aldig1 hocalara bu

kisimda temas edecegiz.
3.1.1. Muhammed Abdiilhalim b. Muhammed Emin el-Ensari el-Leknevi

Muhammed Abdiilhalim el-Leknevi, Abdiilhayy el-Leknevi'nin babasi ve ilk

hocasidir. Daha onceki kisimda da belirtildigi gibi Leknevi, Kur’an-1 Kerim’i

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 93.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 94.
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ezberledikten sonra matematik ilmi digindaki akli ve nakli ilimlere dair ilk ilim

tahsilini babas1 Abdiilhalim el-Leknevi’den yapmustir.!

Abdiilhalim el-Leknevi, 21 Saban 1238/1824'te Leknev sehrinde diinyaya
gelmistir.? Baba tarafindan soyu EbtG Eyylb el-Ensari’ye; anne tarafindan Molla
Kutbuddin es-Sehid’e ulasmaktadir.® 10 yasinda iken hafizligini ikmal etti. Sarf, nahiv
gibi alet ilimleri babasindan aldi. Heniiz on alt1 yaginda iken ilim tahsilini bitirdi.* {lim
tahsili bittikten sonra Leknev’de miiderrislik yapmaya baslad: ve h. 1260 senesinde
Banda sehrine seyahat etti. Orada, sehrin yOneticisi tarafindan ta’zimle karsiland1 ve o
bolgeye hoca olarak tayin edildi. 4 sene siireyle burada hocalik yapan Abdiilhalim el-
Leknevi tekrar kendi memleketine dondii.> Gittigi yerlerde biiyiik saygi goren ve
miiracaat kaynag1 olan Abdiilhalim el-Leknevi, h. 1279 senesinde yaptig1 hac ziyareti
sirasinda karsilastigi Seyh Muhammed Cemal b. Abdillah b. Omer el-Hanefi (v.1284),
Ahmed b. Zeyni ed-Dahlan (v.1304), Muhammed b. Muhammed es-$afii, Abdiilgani b.
Ebi Said el-Miiceddidi, Abdiirresid b. Ahmed Said el-Miiceddidi (v. 1296) ve Seyh Ali
el-Harir?’den icazet aldi.6 Mantik, ustl-u fikih, kelam ve hadis ilimlerinde miitehassis
olan Abdiilhalim el-Leknevi'nin akli ve nakli ilimlere dair otuzdan fazla kiymetli eseri
bulunmaktadir.” Haremeyn ziyaretinden sonra Haydarabat’a donen Abdiilhalim el-
Leknevi, 1282 senesinde, Nizamiye Mahkemesi'nde bir miiddet hakim olarak gorev
yapmuistir.® Vefatindan sekiz giin 6nce Olecegini haber veren Abdiilhalim el-Leknevi,

Deken bolgesinin biiyiiklerinden ve keramet sahibi bir zat olan $Sah Yusuf el-Kadiri'nin

1 Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 21.

2 Ebii'l-Hac, a.g.e, 70.

3 Leknevi, Hasretii’l-alem, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, Karagi, Idaretii’l-Kur'an ve’l-Uliimi’l-
Islamiye, V, 418.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 71.

5Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’'l-havatir, VII, 1004.

6 Leknevi, Hasretii’l-dlem, Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, V, 421.

’Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir, VII, 1004.

8 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 98.
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ayak hizasina defnedilmesini vasiyet etmis ve 29 Saban 1285/1868 Pazartesi giinii

Haydarabat'ta vefat ettikten sonra buraya defnedilmistir."
3.1.2. Muhammed Nimetullah b. Muhammed Nurullah el-Leknevi

Abdiilhalim el-Leknevinin hocasi ve aymi zamanda dayisidir.?2 Leknevi,

Muhammed Nimetullah’tan matematik ilmine dair bazi kitaplar: tahsil etmistir.?

Muhammed Nimetullah, Leknev sehrinde diinyaya gelmistir. Ilk tahsilini
babasindan yapmis; Leknev ve Feyzabat sehirlerinde miifti olarak gorev yaptiktan
sonra senelerce hocalik yapacagi Betya sehrine gitmistir. Oldukga zeki, tevazu sahibi
ve anlayigh bir kimsedir. Titiz ve dikkatli olusundan dolay1 bir kitabin bir sayfasini ii¢

saat boyunca anlatiyor seklinde tavsif edilmistir. H. 1299’da vefat etmistir.*
3.1.3. Mevlevi Hadim Hiiseyin el-Azimabadi

Bihar kentinin bir nahiyesinde diinyaya gelmis ve Abdiilhayy el-Leknevi'nin
babasindan ilim tahsil etmistir. Hadim Hiiseyin, gerek Abdiilhalim el-Leknevi'nin
gerekse erken yasta vefat eden talebesi Abdiilhayy el-Leknevi'nin kitaplarim
nesretmede biiyiik emek sarf etmistir.> Leknevi, Hadim Hiiseyin ile alakali olarak,
babasmnin en gozde talebesi oldugundan® ve yolculuk dahil diger zamanlarda da
stirekli birlikte olduklarindan bahsetmektedir.” Leknevi, Hadim Hiiseyin'den farsca ve

matematige dair dersler almigtir.®

1 Leknevi, Hasretii’l-dlem, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 441.
2 Leknevi, Hasretii’l-dlem, Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, V, 422.
3 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 62; a. mlf. el-Ecvibetii’l-fazila, 12.
¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 72; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 99-101.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 101.

6 Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 21.

7 Leknevi, es-Siaye, 41.

8 Ebii'l-Hac, a.g.e, 73; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 102.
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Leknevi, ders aldig1 ve ilim tahsil ettigi bu hocalarmin haricinde baz1 kitaplar:
karsilastig1 bazi1 alimlere okumus ve bu alimlerden icazetler almistir. Bunlarin basinda,
hem hocas1 hem de babasi olan Abdiilhalim el-Leknevi gelmektedir.! Abdiilhalim el-
Leknevi vefat etmeden bir siire dnce, daha once aldig tiim icazetleri oglu Leknevi'ye
de vermistir.2 Ayrica Leknevi, Ahmed b. Zeyni Dahlan es-Safii’den “el-Hiddye” icazeti,?
Ali el-Hariri’den “Deldilii’l-Hayrdt” icazeti almis;*Abdiilgani Ibn-ii Ebi Said en-
Naksibendi el-Miiceddidi,> Hanbeli fakihi olan Seyyid Muhammed b. Humeyd’den,®

Muhammed Ehdel ve Mahmut Efendi el-Al{isi’den’de muhtelif icazetler almugtir.8
3.2. [lmi Miinikasa ve Miinazaralar1

Leknevi, biiylidiigii aile ve yetismis oldugu ortam itibariyle ilim erbab: ile
yakindan miinasebeti olan bir kimlige sahiptir. Leknevi'nin yasadigi doneme

bakildiginda, farkli goriislere sahip kimselerin toplumu yonlendirdigini ve inanglarina

! Leknevi, Hasretii’l-alem, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 435.

2 Bu icazetleri ve icazet senedini Leknevi, Hasretii’l-dlem isimli kitabinda detayli olarak
anlatmaktadir. Bkz. Leknevi, Hasretii’l-alem, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, V, 435-436.

3 Leknevi, Tuhfetii’'l-ahyar, 33. Bu icazeti Leknevi, h. 1279 senesinin zilkade ayinda, babasi ile
birlikte gittigi ilk hac ziyareti esnasinda Mekke-i Miikerreme’de aldigim sdylemektedir. Zeyni
Dahléan, ayni zamanda kendisinin aldig1 tiim icazetleri Leknevi’ye de vermistir. Leknevi bu
sirada 15 yasindadir. Bkz. Leknevi, er-Raf'u ve’t-tekmil, 29; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 105.

¢+ Muhammed b. Siileyman el-Cezili (v. 870)

5 Leknevi, Tuhfetii’'l-ahyar, 33. Seyh Abdiilgani ile iki defa karsilasmis fakat icazet istemekten
¢ekindigi icin Leknev’e vardiktan sonra gonderdigi bir mektupla icizet talep etmis, Seyh
Abdiilgani de icazet vermistir. Bkz. Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 32.

¢ Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 33; a. mlf, er-Raf’u ve’t-tekmil, 32.

7 Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 32.

8 Leknevi, icazet aldig1 hocalarim ve icazet senetlerini detayl olarak “Inbdii’l-Hallin bi Enbd-i
Ulemd-i Hindistdn” isimli kitabinda anlattigim soylemektedir. Bkz. Leknevi, er-Raf’'u ve’t-

tekmil, 32.
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tesir ettigini gormekteyiz.! Leknevi de bu duruma, yazmis oldugu bazi risalelerinde ve
kitaplarinda temas etmis; ortaya ¢ikan hurafe ve bid’atlere karsi hakikatlerin ne

oldugunu insanlara anlatmaya galismistir.?

Leknevi, kaleme aldig: risaleler haricinde yasadig1 donemdeki bazi kimselerle
fikir ayriliklar1 yasamis; bunlardan bazilar: ile miinazara yapmis bazilariyla arasinda
karsilikli reddiyeler yazmis, bazilariyla da herhangi bir etkilesimi s6z konusu
olmamustir.® Leknevi; farkl diisiindiigii, muhalefet ettigi yahut reddiyeler yazdigi bu
kimselerle karsilikli saygi, dostluk ve kardeslik hukukuna riayet etmis; onlara vefa

gostermekten imtina etmemistir.*

Leknevi'nin goriis ayrihg: yasadig fakat yazili veya sozlii olarak herhangi bir

etkilesiminin olmadigi kimseler, Muhaddis Nezir Hiiseyin ed-Dihlevi® ve

1 Yasadig1 donemde cehaletin yayginlastigindan bahseden Leknevi, fikih ile bir ilgisi olmayan
kisinin kendini fakih; hadis bilmeyenlerin kendini muhaddis gibi gormeleri neticesinde
insanlar1 sapkinliga ve dalalete diisiirdiigiinden muzdarip oldugunu ifade etmektedir. Bkz.
Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar, 42.

2 Leknevi'nin fikhi meseleler ile alakali yazdig1 Rad u’l-ihvian an muhdesdti dhiri cum’ati ramazan,
el-Kavlii'l-cdzim bi sukiiti’l-haddi bi nikihi’l-mehdrim, el-Felekii’d-devodr fi ru’yeti’l-hilali bi’'n-nehdr, el-
Fiilkii’'l-meshiin fimd yetealleku bintifdi’l-murtehini bi’l-merhiin, Tuhfetii’l-ahydr bi ihydi siinneti’l-
ebrér, Tkdmetii’l-hucce ald enne’l-iksdra fi't-teabbiidi leyse bi bid’a; hadis ilmi ile alakali yazdigi
Difiu’l-visvés fi eseri Ibn Abbds, el-Ayatii'l-beyyindt ald vuciidi'l-enbiyd-i fi't-tabakdt, Zecru'n-nds an
inkdri Tbn Abbds ve el-Asdru’l-merfila fi'l-Ahbéri’l-mevdila isimli eserler toplumda bag gosteren
hurafe ve bid’atlere karsi hakikatleri beyan etmek maksadiyla kaleme alinmis eserleridir.
Leknevi, bu eserlerin mukaddimesinde toplumdaki bu tiirlii sikintilara temas etmektedir. Bu
risalelerin yazilma sebepleri, “Eserleri” boliimiinde detayli olarak anlatilmistir. Genig bilgi igin
bkz. Eserleri, 39-74.

3 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 299.

¢Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1269; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 89, 312, 317.
5 Nezir Hiiseyin b. Cevad Ali b. Azametullah ed-Dihlevi, muhaddis olup hadis ilmendeki

derinligi ile bilinen bir alimdir. 1220/1805 veya 1225/1810 senesinde diinyaya gelmistir ve Ishak
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Fazlurrahman el-Kenc Muradababadi’dir.! Leknevi bu kimselerle miindzara veya
miinakasa seklinde bir diyalog iginde olmamus; karsilikli olarak hediyelesmeler veya

ziyaretlerle birbirleri ile goriismiiglerdir.

Bu kisimda, Leknevi'nin miinazara yaptig1 veya reddiye yazdig1 kimselerin

biyografilerine kisaca temas ederek, itiraz ettigi hususlari ifade edecegiz.
3.2.1. Ihtilafa Diistiigii ve Miinazara Yaptig1 Alimler

Leknevi'nin ihtilafa diistiigli bazi alimlerle reddiye veya miinazara ile
etkilesime girmesinin nedeni, bu kimselerin kitaplarinda bazi dogum-6liim tarihlerine

iliskin yanhsliklar olmasi, bilgiye dayali hatalar veya fikir ayriliklaridir.

Leknevi, yazdigi bu reddiyelerle, hakikatin ortaya ¢ikmasi icin gayret
gostermis; bu kitaplar1 daha 6nce okuyan kimselerin ikinci kez gozden gecirerek

yanlishg: fark etmelerini temin etmek istemistir.2

b. Muhammed’den hadis ilmi tahsil etmistir. Bircok biiyiik alim yetistiren Nezir Hiiseyin, Ebi
Daviid serhi olan “Avnii'l-Ma’biid” isimli kitabin miiellifi Semsii'l-Hak ed-Diyanevi'nin de
hocasidir. 10 Recep 1320/1902 Pazartesi diinii Dihle sehrinde vefat etmistir. Genis bilgi i¢in bkz.
Abdiilhayy el-Hiiseyni, a.g.e, VIII, 1391. Leknevi, Hiiseyin ed-Dihlevi'yi Dihle’de ziyaret etmis,
birbirlerine karsilikli ikramda bulunmuslardir. Veliyytiddin en-Nedvi, a.g.e, 300.

! Fazlurrahman b. Ehlilldh b. Muhammed Feyyaz el-Kenc el-Muradabadi 1208/1793 senesinde
diinyaya gelmistir. Yasadigr donemin 6nemli muhaddislerindendir. Abdiilaziz b. Veliyyillah
ed-Dihlevi’den hadis ilmi tahsil etmistir. Keramet sahibi bir zat olan Fazlurrahméan el-
Muradabadi, takva, ziithd, ahlak ve comert olusuyla bilinmektedir. Cok sayida talebe yetistiren
Fazlurrahman el-Muradabadi, 8 Rebiulevvel 1313/1895 senesinde, dogdugu yer olan
Muradabad’ta vefat etmis ve Murathan kabristanligina defnedilmistir. Genis bilgi i¢in bkz.
Abdiilhayy el-Hiiseyni, a.g.e, VIII, 1326-1327. Leknevi, bu alimi fikih ve hadis ilimlerine olan
vukifiyetinden dolayr 6vmiis, muhtelif zamanlarda kendisine hediyeler gondermistir.
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 300.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 301.
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Bu kisimda, Leknevi'nin miinazara yaptif1 veya reddiye yazdig1 kimselerin

biyografilerine kisaca temas ederek, itiraz ettigi hususlari ifade edecegiz.
3.2.1.1. Siddik b. Hasan b. Ali el-Kannfici (S1ddik Hasan Han)

1248/1832 yilinda Hindistan'in Uttar Prades eyaletine bagli Bans Bireli'de
diinyaya gelmistir.! Hadis ve Kur’an ilimleri noktasinda kendini iyi yetistirmis bir
alimdir.? 1307/1890 senesinde vefat etmistir ve vefat ettiginde geride iki yiizden fazla
eser birakmistir? Siddik Hasan Han'in kitaplarinda gecen dogum-oliim tarihleri ile
alakal1 bilgilerin ¢ogu zaman hatali olmasi sebebiyle Leknevi ile aralarinda ilk ihtilaflar
¢ikmaya baslamis; Leknevi bu hatalarin bir kismini, en-Nifiu'l-kebir ve et-Ta'likatii’s-

seniyye isimli kitaplarinda dtizeltmistir.#

Leknevi'nin, Siddik Hasan Han'1 tenkit ettigi meselelerden biri; Hasan Han'in,
el-Ciinne bi'l-Usveti’l-Haseneti bi’s-Siinnet” isimli risalesinde “Suyiti'nin, Ibn Hacer'in
talebesi oldugunu iddiasidir. Leknevi, SuyGti ile Ibn Hacer’in yasadiklari dénemlerin

farkli olmasi sebebiyle bu durumun miimkiin olmayacagini sdyleyerek itiraz etmistir.>

Bir baska ihtilaf; Siddik Hasan Han, Ali b. Muhammed el-Kiisenci'ye,
“Kilsenc” kasabasinda dogdugu igin “Kiisenci” dendigini iddia etmekte; Leknevi de,
Alatiddin Ali b. Muhammed’in, Kilsencli oldugu icin degil; “Kiisenc” kelimesinin
Maveraiinnehir bolgesinde “dogan bakicis1” manasina geldiginden “Kiisenci” dendigini

ifade etmektedir.6

! Abdiilhamid Birisik, Siddik Hasan Han, DIA, XXXVII, 92.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 302.

3 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir, VIII, 1246.

¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 304.

5 Suyttl, “Hiisnii’l-Miindzara” isimli kitabinda, ibn Hacer'in vefatinin h. 852 oldugunu ifade
eder. SuyGti'nin dogum yili ise h. 849’dur. Bkz. Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 304.

¢ Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye, 351; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 305.
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Bir baska husus, Siddik Hasan Han’in, Ali b. Muhammed b. Abdiilkerim b.
Musa el-Pezdevi'nin vefat tarihini yanhs vermesidir. Leknevi ise, “Bazi muasirlarimiz,
Pezdevi’'nin vefatimin h. 884 oldugunu soylemislerdir. Hocalar bir kenara, talebelerin bile
sagiracagt tiirden fahis bir hatadir bu. Oysa ‘et-Tavdih, et-Telvih veya el-Hiddye’ isimli
kitaplar: okuyan herkes bilir ki Pezdevi'nin vefat: h. 482dir.” diyerek bu hatay1 tenkit ve

tashih etmistir.!

Bir baska ihtilaf, Hasan Han'in, “Muhtasaru’l-Ciircani fi Usili’l-Hadis” isimli
risalenin Seyyid Serif Ciircani’ye (v. 816) ait olmayip Ibn Ebi’s-Serif’e ait oldugunu
iddia etmesi tizerine ¢ikmistir. Burada Leknevi, Hasan Han'1 delilsiz konusmak ve belgeye

dayanmadan soz soylemekle tenkit emistir.?

Bir baska ihtilaf, Siddik Hasan Han “el-Iksir fi Usiili't-Tefsir” isimli kitabinda
Fahreddin Razi'nin vefatini h. 660 olarak vermis; Leknevi de bunun yanlis oldugunu

belirterek h. 606 olmasi gerektigini belirtmistir.?

Bu tenkitler Siddik Hasan Han’a ulasti§inda Hasan Han geri adim atmamus;
bilakis reddiyeler yazarak bu itirazlara cevap vermistir. Leknevi ile Hasan Han
birbirlerine karsilikli olarak bu ihtilaflardan birka¢ reddiye yazmaislardir. [k olarak
Hasan Han yahut talebelerinden bir tanesi “Sifii'l-Ayy ammd Evradehii’s-Seyh
Abdiilhayy” isimli reddiyeyi yazmus; Leknevi de buna karsihk “Ibrdzii’l-gayyi'l-viki’ fi
sifii’l-‘ayy”i reddiyeyi yazmistir. Daha sonra Hasan Han bu reddiyeye karsilik
“Tebsiretii’n-Nikid bi Raddi Keydi’l-Hdsid” isimli reddiyeyi kalem almis; Leknevi de
cevaben “Tezkiratii’r-riagid bi Raddi Tebsiretii'n-Ndkid” isimli reddiyeyi yazmuigtir.

Leknevi, yazdig1 reddiyeler ve cevaplarda muhatabini rencide etmeden bir hatay:

1 Leknevi, el-Fevaidii’l-behiyye, 210; Leknevi, ibrazii'l-gayyi’l-vaky’ fi sifai’l-a’yy, Amman,
Daru’l-feth, 2000, 57.
2 Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye, 217.

3 Leknevi, ibrazii'l-gayyi’l-vakr’, 82.
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diizeltmeyi tercih ederken Hasan Han’'in reddiyelerine verdigi isimlerde taassup ve

catisma goze carpmaktadir.!

Karsilikli olarak yukarida ismi gecen reddiyelerin yani sira Leknevi, Siddik

Hasan Han’a yaptig itirazlar1 bir kitap kaleme alarak toplamistir.?
3.2.1.2. Muhammed Besiriiddin es-Sehsevani

Sehsevani, Hindistan'in Sehsevan sehrinde 1254/1838 senesinde diinyaya
gelmistir. Alim ve takva ehli bir kimse olan Sehsevani, ustil-ii fikth ve hadis ilimlerinde
sOz sahibi olan bir kimsedir.> Abdiirrezzak es-Seharenfiiri’den hadis icazeti almistir.
1323/1905 senesinin cemaziyelahir aymda vefat eden Sehsevani, geride bircok eser

birakmistir.*

Leknevi ile Sehsevani arasindaki ihtilaf, Hz. Peygamber’in(s.a.v.) kabrini ziyaret
etmenin dini bir vecibe olup olmadig: ile alakalhidir. Zira Sehsevani, Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) kabrini ziyaret etmeyi mendilb olarak gormektedir. Bu hususta da Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret eden insanlar1 tenkit ederek “el-Kavlii'l-
muhakkaku’l-muhkem fi ziydrati’l-habibi’l-ekram” ismini verdigi kitab1 yazmustir. Leknevi,
bu durumdan haberdar oldugunda, talebelerinden Abdiilcebbar Han miistear ismiyle
Urduca “el-Kelamii’l-miibrem fi nakdi’l-kavli’l-muhakkaki’l-muhkem” seklindeki reddiyeyi
kaleme almustir.> Leknevi bu reddiyede, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaretin vacip

oldugundan bahsetmekte ve bu konudaki delilleri zikretmektedir. Bir miiddet sonra

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 309.

2 Leknevi bu kitabi, Hasan Han'in “el-Iksir”, “Hitta” ve “el-Ithaf” isimli kitaplarinda dogum-5liim
tarihleri, isimler ve biyografiler ile alakali yaptig1 bazi hatalar1 diizeltmek ve insanlarin yanlis
bilgi sahibi olmasini engellemek i¢in yazdigini ifade etmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi,
ibrazii'l-gayyi’l-vaky’, 14.

3 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir, VIII, 1353.

¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 309.

5 Eserlerinin tanitildig1 boliimde kitapla ilgili detayl bilgi verilmistir. Bkz. s. 53.
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Sehsevani Leknevi'nin bu kitabina karsilik “el-Kavlii’l-mensiir fi ziydrat-i seyyidi’'l-kubiir”
isminde bir reddiye yazmis; buna karsiik Leknevi de, baska bir talebesi olan
Abdiilcebbar Kanniici'nin adiyla “el-Keldmii’l mebrilr fi raddi’l-kavli’l-mensiir”u  telif
etmistir.! Leknevi'nin bu reddiyesine karsilik Sehsevani “el-Mezhebii’l-me’stir fi ziydrati
seyyidi’l-kubilr” seklinde tigiincii bir reddiye yazmus;?> bu reddiyeye de Leknevi “es-

Sa'yii’l-meskilr fi raddi’l-mezhebi’l-me’silr” kitabiyla cevap vermistir.?

Tim bu reddiyeler ve karsiikli yazismalara ragmen Sehsevani Leknev
kasabasina gittiginde Leknevi'yi ziyaret etmis; Leknevi de giiler yiiz ve
misafirperverlikle Sehsevani'ye ikramda bulunmus; hatta Sehsevani'ye ziyaretini
uzatmasi igin ricada bulunmus; Sehsevani de Leknevi'nin derslerine ve vaazlarna

katilarak hiirmetle dinlemistir.*
3.2.1.3. Abdiilhak el-Hayrabadi

Abdiilhak el-Hayrabadi, 1244/1828 senesinde Dihle’de dogmustur. Mantik ve
hikmet ilimlerine dair énde gelen alimlerden biridir. Cok sayida eseri olan Abdiilhak
el-Hayrabadi'nin, kitaplar1 ulema arasinda kabul gormiistiir. 1318/1900 senesinde vefat

etmistir.

Leknevi, Mir Zihid'in mantik ilmiyle alakali olan “Hiddyetii’l-hiidd ild livdi’l-
hiida” isimli risalesi iizerine yazdigi hasiyede Abdiilhak el-Hayrabadi'ye ait bazi

hatalardan bahsetmis; bu da aralarinda ihtilafin ¢ikmasma sebep olmustur. Yine

1 Eserlerinin tanitildig1 boliimde kitapla ilgili detayli bilgi verilmistir. Bkz. s. 53.

2 Bu risaleye “Itmdmii’l-Hucce ald men evcebe'z-ziydrete misle’l-hucce” unvanim verir. Bkz.
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 312.

3 Sehsevani bu kitaba “Itmamii’l-Hucce” unvanmini koyar; Leknevi de bu kitaba yazdig1 reddiyeye
“Vadihu'l-hucce fi itmdmi’l-hucce” unvanini vererek misilleme de bulunur. Bkz. Veliyyiiddin en-
Nedvi, a.g.e, 312. Eserlerinin tanitildig1 boliimde kitapla ilgili detayli bilgi verilmistir. Bkz. s. 54.
4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 311-312.

5 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir, VIII, 1263; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 313.
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Leknevi, bu hasiyeden baska “Misbihu’d-diicd fi livdi’l-hiidd” isimli bir hasiye daha
yazarak ayni konulara farkli acidan tekrar temas etmistir. Bu yazilanlara mukabele
olarak Hayrabadi, talebelerinden birinin ismiyle Leknevi'ye karsi bir risale kaleme
almistir. Fakat Leknevi bu itirazlar1 hakli ve yerinde bulmayarak “Niru’l-hiidd li
Hameleti Livdi’l-Hiidd” isimli bir risale daha yazmistir. Buna mukabil Abdiilhak el-
Hayrabadi de bir reddiye yazarak Leknevi'ye cevap vermistir. Son olarak Leknevi,
“Ilmii’l-hiidd ald havési niiri’l-hiidd” isimli reddiyeyi yazmis ve Abdiilhak el-Hayrabadi

yeni bir risale yazmadig igin bu ihtilaf yerini sessizlige birakmuistir.!
3.2.1.4. Ahmed Ali el-Ahrari

Ali el-Ahrari, Rampur’da diinyaya geldi ve ilim tahsiline burada basladi. Bir
miiddet Dihle’de de bulunan el-Ahrari, ilim tahsilini tamamladiktan sonra Rampur’a
donerek burada miiderrislik yapt1.2 Ahrari'nin, Leknevi ile degil; Leknevi'nin babasi
Muhammed Abdiilhalim ile aym vyarimas: mucizesi konusunda ihtilaflar
bulunmaktadir. Abdiilhalim el-Leknevi, Sah Veliyyullah ed-Dihlevi’den alintilarla Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) bu mucizesini anlattig1 bir risale kaleme almis, Ahmed el-Ahrari
de bu risalede Veliyyullah ed-Dihlevi’nin mucizeyi inkdr ettiini zannetmis ve “Nesru’d-
diirer” isminde bir risale kaleme almistir. Leknevi de, Muhammed Abdiilhalim’in talebi
dogrultusunda bu risaleye karsihk “Cem’u’l-gurar fi raddi nesri’d-diirer” isminde bir
reddiye yazmistir. Dolayisiyla Leknevi ile Ahrari arasindaki ihtilaf, dogrudan kendi
fikirleri tizerinde olan bir anlasmazlik degil; babasinin yazdig risaleyi acgiklama ve

hakikati beyan maksath olarak ortaya ¢ikmus bir etkilesimdir.>
3.2.1.5. Ebui Said Muhammed Hiiseyn el-Betalevi

Muhammed el-Betalevi, 17 Muharrem 1256/1840 yilinda diinyaya gelmistir.

[k ilim tahsiline dogdugu yerde baslamis; daha sonra Dihle ve Leknev sehirlerine ilim

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 314.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 315.
3 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 316.
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tahsili igin gitmistir.! {lim tahsilini tamamladiktan sonra kendi memleketine dénmiis
ve burada “Isdatii’s-Siinne” isminde aylik dergi cikaran Betalevi, Seyyid Ahmed Han(v.
1817/1898), Mirza Gulam Ahmed Kadiyani (v. 1908) ve bid’at¢i mezheplere reddiyeler
yazmustir. Fikri yapisi itibariyle dort mezhebi ve ozellikle de Hanefi mezhebini taklit etmeye
kars1 olan bir kimsedir. Bu tutumu biiytik fitnelere sebebiyet vermis ve Hanefiler ile
Ehl-i Hadis arasinda uzun zaman kavgalar olmustur.? Fakat yasi biraz ilerledikten
sonra Betalevi, bu tiirlii fikirlerin Isldm’a zarar verdigini diisiinerek bunlari tekrar
dillendirmemis ve tartismalara katilmak yerine sessizligi tercih etmistir. Ozellikle hadis

alaninda bircok eseri bulunan Betalevi, 1338/1919 yilinda vefat etmistir.?

Betalevi, Leknevi'ye hadis alaninda bazi meseleleri sormak i¢in irtibat kurmus
ve Leknevi ile goriismeler yapmistir. Leknevi, Betalevi'nin yonelttigi bu sorular1 daha
sonra bir araya getirerek el-Ecvibetii’l-fazila li'l-es’ileti’l-aserati’l-kdmile” isimli kitabini

telif etmistir.4

Leknevi'nin ilmi kisiligi ile birlikte hocalarina, diyalog kurdugu ve ihtilafa
diistiigti kimselere bu kisimda yer verdik. Bir sonraki kisimda ise eserleri bashiginda
ilim dallarina gore tasnif ederek Leknevi'nin kaleme aldigr tiim eserlerine deginmeye
calisacagiz. Burada fikih ilmine dair kaleme aldig1 eserlere diger eserlerine gore biraz

daha fazla verilmistir.

1 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1359.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 316.

3 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii’l-havatir, VIII, 1359.

¢ Leknevi, Haydarabad’ta ikamet ederken Lahor'dan bir kimsenin kendisine yonelttigi on
soruya verdigi cevaplar vesilesiyle bu kitabi yazdigini ifade etmektedir. Bkz. Leknevi, el-
Ecvibetii'l-fazila, 19. Abdiilfettah Ebu Gudde, yaptig1 tahkikat neticesinde bu kisinin
Muhammed Hiiseyn el-Lahlri el-Betdlevi oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Leknevi, el-

Ecvibetii’l-fazila, 7.
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4. ESERLERI
4.1. Eser Telifine Verdigi Ehemmiyet ve Eserlerine Genel Bir Bakis

Leknevi, farkl ilim dallarina ait yiizden fazla eser kaleme almistir. Bu sayinin
ne kadar olduguna dair baz ihtilaflar bulunmaktadir. Baz1 arastirmacilar bu rakamin
40 oldugunu; bazilar1 90 oldugunu;! bazilari ise 94 veya 112 oldugunu sdylemektedir.?
Hindistanli alim ve miitefekkir Ebii'l-Hasen en-Nedvi bu rakamin 110 oldugunu;
bunlardan 86 adedinin Arapga olarak kaleme alindigini ifade etmektedir.? Leknevi'nin
bir¢ok eserinin tahkik edip nesredilmesine onctilitk eden Abdiilfettah Ebti Gudde, son

tahlilde onun kaleme aldig1 kitap sayisinin 115 oldugunu ifade etmektedir.

Leknevi'nin kaleme aldig1 kitap sayisi ile alakali ihtilaf edilmesinin sebebi,
kendi hayatin1 yazdig1 ve eserleriyle alakali bilgi verdigi baz1 kitaplarda, eserlerinin
ismini zikredip bazen zikretmemesidir. Dolayisiyla Leknevi'nin biyografisini okuyan
her kimse, eser sayisinin bu biyografide yazanlardan ibaret oldugunu zannederek fikir
ileri siirmektedir. Bundan dolayi, onun kitap sayisi ile alakali farkliliklar ortaya

¢ikmaktadir.’

Leknevi'nin erken vefat etmesine ragmen bu kadar fazla kitabinin olmasi,
kiictikliigiinden itibaren kitap telif etmeye baglamasi ile aciklanabilir. Nitekim
“Imtihénii't-talebe” ve “et-Tibydn fi Serhi’l-Mizdn” isimli kitaplarmi heniiz on iki yagm
gecmeden yazmistir.® Bu durum ayni zamanda onun kitap telifine verdigi ehemmiyeti

de gostermektedir.

1 Abdjiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1270.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 161

3 Ebii’l-Hasen en-Nedvi, el-Miislimiine fi’l-Hind, 54.
4 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 15.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 162.

¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 160.
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Leknevi'nin bazi eserlerini yolculuk esnasinda iken yazmis olmasi da, onun
eser telifine verdigi ehemmiyeti gostermesi agisindan dnemlidir. Ornegin Akdmii'n-
nefdis fi eddi’l-ezkdri bi lisdn-i FAris isimli risaleyi Hicaz seyahatinden Haydarabad’a
donerken kaleme almis;! Zecru'n-nds an inkdr-i eser-i Ibn Abbds isimli risalesiyi de

Mekke’de iken tamamlamistir.2

Leknevi'nin bir¢ok eseri, kendisi hayattayken basilmistir. Bu eserler iginde,
digerlerine gore oldukca muteber ve kiymetli olan kitaplar bulunmaktadir. Ornegin
Hindistan enstitiilerinde Imam Merginani'ye ait el-Hiddye isimli kitap iizerine
Leknevi'nin yazdigi hasiye okutulmaktadir. Bu kitap aymi zamanda Leknevi'nin en
meshur kitab1 olma unvanini tasimaktadir.’ Bu kitabina ilaveten Leknevi'nin et-
Ta'liku’l-miimecced, Umdetii'r-ridye, [mamii’l-keldm, es-Sidye, Tezkiratii'r-rdsid, Tarbii’l-
emdsil, el-Fevdidii'l-behiyye, er-Raf'u ve’t-tekmil, el-Asiru’l-merfiia, Zaferu'l-emani, Nef'u'l-
miifti ve's-Sail, Ikimetii’l-hucce, Tuhfetii’l-ahydr isimli kitaplar1 da olduk¢a meshur olan

kitaplarindandir.*
4.2. Akaid ilmine Dair Eserleri

Leknevi'nin, akdid ilmi ile alakali yazdig1 dort eseri bulunmaktadir. Bunlarin

muhtevasina iliskin bilgi bu kisimda ifade edilecektir.
4.2.1. el-Mearif bima fi havasi Serhi’l-Mevakaf ((8i 70 16 & & Bylalr)

Leknevi'nin, tamamlamaya omriiniin vefa etmedigi eserlerinden birisidir. Bu
hasiye, Seyyid Serif Ciircani'nin (v. 816) Serhu’l-Mevikif isimli eseri tizerine yazilan

onemli hasiyelerden biri olan Muhammed Mir Zahid el-Herevi'nin (v. 1101) hasiyesi

1 Leknevi, AkAmii’n-nefais fi edai’l-ezkari bi lisin-i Faris, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 335.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 160.
3 Leknevi, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I, 27. (nesredenin ilavesi)

4 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 16.
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tizerine yazilmustir.! Leknevi, “heniiz tamamlanmamis eserlerimden birisi” ifadesiyle “et-
Ta’liku’l-miimecced” isimli kitabimnin mukaddimesinde,? en-Ndfiu'l-kebir'de,> er-Raf'u ve't-

tekmil’de* ve Tuhfetii’l-ahydr isimli kitabinda’® temas etmektedir.

4.2.2. Hasiye ala havasi'l-Hayali ala Serhi’l-Akideti'n-Nesefiyye ( 3 J& &5\

L) 3 dall = 4o Jo Jdu)

Leknevi'nin, Hayali (v. 861) ismiyle meshur olan Ahmed b. Musa'nin Serhu’l-
Akdid isimli serhi tizerine yazdig1 hasiyedir. Leknevi bu hasiyeyi, en-Nafiu'l-kebir isimli

kitabinda zikretmektedir.
4.2.3. Hasiye ala Serhi’'l-Mevakaf (14 7, J& ds)

Seyyid Serif Ciircani'nin Serhu’l-Mevikif isimli tizerine yazilmus bir hasiyedir.

Leknevi bu eserini, en-Nifiu'l-kebir'de zikretmektedir.”
4.2.4. Haisiye ala Serh-i Akaidi'n-Nesefiyye (il Ltiadl ¢4 Je 21>

Leknevi bu hasiyesini, Sa’deddin et-Teftezani'nin (v. 793) Serhu’l-Akdidi'n-
Nesefiyye isimli serhi tlizerine yazmistir. Bu hasiyeye, en-Nifiu'l-kebir'de temas

edilmektedir.®

1 Ebii'l-Hac, a.g.e, 112.

2 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 112.

3 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 64; Ebii'l-Hac, a.g.e, 112.

4 Leknevi, er-Raf’'u ve’'t-tekmil, 27.

5 Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 34.

¢ Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 64; Veliyyiiddin en-NedVi, a.g.e, 167; Ebii'l-Hac, a.g.e, 112.
7 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 63; Ebii'l-Hac, a.g.e, 113.

8 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 64; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 167; Ebii'l-Hac, a.g.e, 113.
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4.3. Hadis Ilmine Dair Eserleri

Leknevi, hadis ilmine dair yedi eser kaleme almistir. Bunlarin bir kismi1 usiil-ii
hadis; bir kismu mevzil/uydurma rivayet ve bir kismi da cerh-ta’dil ile alakalidir. Bu

kitaplara iligkin bilgiler asagida verilmistir.
4.3.1. el-Asiru’l-merfiia fi’l-ahbari’l-mevziia (i 5ol L9 & deg b 631

Leknevi tarafindan “Risdle fi'l-Ehddisi’l-Meshilra” ismiyle! mevzu hadisleri bir
araya getirmek maksadiyla baslanan “el-Asdru’l-merfila” sonradan ortaya ¢ikan birtakim
sebeplerden dolayr mahiyeti degistirilerek miibarek giin ve gecelerle alakali kilinan
namazlarim sihhatinin anlatildigr bir kitap olarak tamamlanmustir.? Eserin baslangictaki

ismiyle bitirildigi zamanki isminin farkli olmasinda, asure giiniinde basta olmak iizere

diger miibarek giinlerde yapilacak ibadetler konusundaki ihtilaflar etkili olmustur.?

Eserde ana hatlar1 itibariyle hadis uydurma sebepleri, hadis uyduran
kimselerin ka¢ kisma ayrildigi, bazi tasavvufi kaynaklarda gecen zayif hadislerin
degerlendirilmesi, mutasavviflarin hadis uydurdugu yontindeki ithamlar ve teravih

namazi ile alakali konular ele alinmaktadir+
Matbu olan el-Aséru’l-merfiia 5 Recep 1303 Pazar giinii tamamlanmistir.5

4.3.2. el-Ecvibetii'l-fazila li'l-es’ileti’l-agerati’l-kamile &, A UoWl 4Y1)

(S

1 Bu kitabin ismi, “et-Ta’ltku’l-miimecced” isimli kitabin mukaddimesinde “Risdle fi'l-ehddisi’l-
meghiira” olarak zikredilmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 169.

2 Leknevi, el-Asaru’l-merfia fi’l-ahbari’l-mevzia, Beyrut, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiye, 1984, 19.

3 Leknevi, el-Asaru’l-merfiia, 8.

4 Bkz. Ebii'l-Hac, a.g.e, 108.

5 Leknevi, el-Aséru’l-merfﬁa, 144; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 175; Ebii'l-Hac, a.g.e, 108.
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Leknevi'nin bu kitabi, Lahor’'da ikamet ettigi sirada Muhammed Hiiseyin
Lahari el-Betalevi'nin sordugu on soruya verdigi cevaplardan olusmaktadir.! Kitap,
“Hadis ilminde “isndd” ve din a¢isindan ehemmiyeti”, “Amellerin faziletleriyle alakalr olan
zayif hadislerle amel edilmesinin hiikmii”,” Meshur hadis kaynaklarindan olan ‘siinenlerde’
gecen ‘meshur’ hadisin derecesi”, ”Hadislerin tearuz etmesi karsisinda ulemamn tutumu”,
"Tearuz soz konusu oldugunda nesih mi yoksa cem’ etmek mi oncelenir?”, “Cem’ etmek mi
tercih etmeye gore dncelie sahiptir; yoksa tercih etmek mi cem’ etmenin oncesinde gelir?”,
“Ravi, rivayet ettigi hadisin zahirine gore ameli terk ettiyse, bu rdviye kars: ulemanin tutumu
nedir?”, “Hadisin, sahabi sozii veya fiili ile celismesi durumunda bu hadisle amel edilip
edilmeyecegi” sorularina verilen cevaplari ihtiva etmektedir.? Hadis ilmi agisindan

oldukg¢a kiymetli olan bu eser, daha 6nce kimse tarafindan cevaplanmamis sorulara

agiklik getirmektedir.
Leknevi bu eseri 2 Zilhicce 1291 Pazartesi giinii bitirmistir.*

4.3.3. er-Raf'u ve’t-tekmil fi'l-cerhi ve’t-ta’dil (Jfouadls z 31 & JeeSH1g 23,)1)

er-Raf'u ve’t-tekmil, “cerh ve ta’dil” ilmi ile alakali olarak yazilmis bir eserdir.’
Leknevi'nin bu eseri yazmasinda en biiyiik etken, o donemdeki ulemanin, metinlerde
karsilastiklar1 cerh ve ta’dil kavramlar: ile ilgili yanlis neticeye varmalar1 ve sahih

rivayeti zayif; zayif rivayeti sahih olarak ifade etmeleri olmustur.® Eser, ii¢ ikaz ve bir

1 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 19; Ebii'l-Hac, a.g.e, 108. Abdjiilfettah Eb(i Gudde, kitaptaki on
soruyu soran kiginin kim oldugunu bizzat Ebiil-Hasen en-Nedvi'ye sordugunu, Nedvi'nin
yaptig1 tahkikat neticesinde, gonderdigi mektupta bu kisinin Muhammed Hiiseyn el-Betilevi
oldugu belirtilmektedir. Bkz. Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 7.

2 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 19; Selman Bagaran, el-Ecvibetii’l-fazila, DIiA, X, 386.

3 Abdiilfettah Ebi Gudde, a.g.e, 7.

4 Leknevi, Ecvibetii'l-fazila, 227; Ebii'l-Hac, a.g.e, 109. Kitabin muhtevas: ve yazilis sebepleri ile
ilgili genis bilgi i¢in bkz. Veliyyiiddin en-Nedv1i, a.g.e, 175-177.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 187.

6 Leknevi, er-Raf'u ve’t-tekmil, 49.
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mukaddimeden olusmaktadir. Kendi alaninda yazilan ilk eserlerden olma 6zelligini
tastyan bu kitap! biitiinii géz oniinde bulunduruldugunda, cerh ve ta’dil ilminin
mesruiyetinden, bu ilimle ilgilenen dlimlerde bulunmas: gereken dddp ve oOzelliklerden ve bu

ilmin tahsil edilmesi zaruri olan ilimler arasinda yer aldigindan bahsetmektedir.?

Baslangic tarihi ile alakali herhangi bir bilgi verilmeyen bu eseri Leknevi, 2

Zilkade 1301 Pazar giinii bitirmistir.?
4.3.4. Zecru’'n-nis an Inkari Ibn Abbas (s o i K1 o8 w1 29)

Leknevi bu eserini, “Allah, yedi gogii ve yerden de bir o kadarini yaratandir.”* ayet-
i kerimesini, “Gokyiiziinde oldugu gibi yeryiizii de yedi tabaka olarak yaratilmistir ve her bir
tabakada bir Peygamber bulunmaktadir.” seklinde tefsir eden Ibn Abbas'in bu goriisiine
itiraz edenlere cevap vermek maksadiyla yazmistir.> Leknevi'nin ayni1 konu ile alakal
ikisi Urduca ve biri Arapca olmak iizere toplamda ii¢ eseri bulunmaktadir. Bunlardan
“el-Ayatii'l-beyyindt ald vuciidi’l-enbiyd-i fi't-tabakat”s ve Defu’l-Visvds fi eseri Ibn Abbds””
Urduca; olarak yazdigi reddiyedir.’ “el-Ayatii'l-beyyindt” isimli eserin bizzat miiellif

tarafindan yazilmis niishas1 Aligarh Islam Universitesinde bulunmaktadir.?
Eser, 29 Zilkade 1292 Sali giiniti tamamlanmuisgtir.1

4.3.5. Hasiyetii’l-Hisni’'l-Hasin (cwe o3 &31>)

1 Leknevi, Sibahatii'l-fikr fi'l-cehri bi’z-zikr, Beyrut, Déru’l—be§éiri’1—Islémiyye, 2005 5.

2 Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, er-Raf'u ve’t-tekmil, 50; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 185.
3 Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 432.

4 Talak, 65-12.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 190.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 109.

7 Ebii'l-Hac, a.g.e, 110; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 168.

8 Ebii’l-Hac, a.g.e, 111; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 190.

9 Ebii'l-Hac, a.g.e, 109; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 166.

10 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 189.
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Bu hasiye, Ebii'l-Hayr Semsiiddin Muhammed b. Muhammed b. Muhammed
b. Ali b. Yusuf el-Cezeri'ye (v. 833) ait olan “Hisnii’l-hasin” isimli kitap tizerine
yazilmistir.! Zikirlerden olusan bir eserdir. Eserde mukaddime yoktur ve son kisminda
Ibnii'l-Cezeri'nin hayatin1 anlatan kisa bir boliim vardir.2 Leknevi; asil metin olan
“Hisnii’l-Hasin"deki kelimelerin liigavi ve 1stilahi manalarina, hadis 1stilahlarmna ait

bazi kapaliliklara ve kitapta gegen hadislerin tahricine temas etmektedir.
4.3.6. Risaile fi'l-ehadisi’l-mevduiati’l-meghiira (5seell Clegrsdl sl & )

Risale, ulemanin ittifak ettigi mevzu hadisleri bir araya getirmek icin baglanan

bir ¢alismadir. Ancak Leknevi vefat ettigi i¢in yarim kalmistir.*
4.3.7. Zaferu'l-emani bi Serh-i Muhtasar1’s-Seyyidi’s-Serif el-Ciircani
(glr) Cypddt st puast = 2y WY1 ib)

Leknevi bu kitabi; Seyyid Serif Ciircani'nin, hadis 1stilahlarmi ihtiva eden
“Serhu’l-Muhtasar” isimli kitab1 lizerine hadis istilahlarim detayli olarak anlatan bir kitaba
ihtiya¢ duyuldugu icin yazdigini ifade etmektedir.’ Eser bir mukaddime ve ustl-ii hadis

ile alakali konulardan olugsmaktadir.®

1285 yilinda yazilmaya baslanan bu kitap, 12 Safer 1304 Sali giinii

tamamlanmistir.”

1 Ebii'l-Hac, a.g.e, 110; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 190.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 190.

3 Veliyyliddin en-Nedvi, a.g.e, 191.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 110.

5 Leknevi, Zaferu’l-emani, 21.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 112.

7 Leknevi, Zaferu’l-emani, 561.
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4.4. Fikih Ilmine Dair Eserleri

Leknevi, muhtelif fikhi konularla alakali risaleler yazmustir. Umdetii'r-ridye,
hasiye ale’l-Hiddye, es-Sidye ve et-Ta'ltku’l-miimecced basta olmak {izere birden fazla
ciltten olusan biiyiik eserleri ¢ikardigimizda fikih ilmi ile alakali geriye 31 adet eseri
kalmaktadir. Leknevi'nin geriye kalan bu eserleri risaleleri olarak bilinmektedir. Bu
risaleler, Eski Hint Tas baskisiyla toplam dort defa basilmustir. flki h. 1303 senesinde
Leknevi hayatta iken Leknev kentinde Ahmedi Debdebe Matbaasi'nda “Mecmiiatii’r-

Resdili’s-Sitti” seklinde yayinlanmuistir.!

er-Raf'u  ve't-tekmil, el-Ecvibetii’l-fazila, Ikédmetii’l-hucce, Sibdhatii’l-fikr  ve
Tuhfetii’l-ahydr isimli risaleler Abdiilfettah Eb Gudde tarafindan nesredilmis; geri
kalanlarin bir kismi1 Naim Esref Nur Ahmed tarafindan Mecmilatii Resdili’l-Leknevi
seklinde alti cilt olarak; bir kismu da Mecmii-u Resdili’l-Imdm el-Leknevi seklinde baska
bir arastirmaci tarafindan yaymlanmistir. Konularma gore tasnif edildiginde
risalelerin, klasik fikih kaynaklarimizdaki gibi ibddat, mudmeldt, miindkehdt ve ukilbit
seklinde oldugu; bunlardan 22’si ibddat, 1'i mudmeldt, 1'i ukiibdt, 2’si miindkehit ve 5'i

kendi donemi ile alakali giincel meselelerle ilgili oldugu goriilmektedir.
4.4.1. Usfl-ii Fikih Tle Tlgili Eseri
4.4.1.1. Hasiye ale’t-Tavzih ve't-Telvih (msdly peogdl Js dl>)

Eser, bir hasiye olup, esas metin Sadru’s-Seria Abdullah b. Mes'ud’a (h. 747)
aittir. Sadru’s-Seria, ustil-ii fikih ile alakali olarak kaleme aldig1 “Tenkihu'l-usiil” isimli
kitabmna daha sonra kendisi “et-Tavzih ald Gavimizi't-Tenkih” ismiyle bir de serh
yazmistir. Bu kitap, 0zellikle miiteahhir(in ulema basta olmak iizere, Hanefi usul-ii

fikih kitaplari i¢cinde en muteber kaynaklardan olmustur. “Tavzih” isimli bu serhi, daha

1 {lk yayinlanan alti risale “el-Heshese, Hayru'l-haber, Sibdhatii’l-fikr, en-Nafiu'l-kebir, Raf'u’s-setr,
Tarbii’l-emdsil” isimli risalelerdir. Bkz. Leknevi, Sibahatii’l-fikr, thk. Abdiilfettah Ebt Gudde, 6.

77



74

sonra Sa’deddin et-Teftezani “et-Telvth” ismiyle serh etmistir. Leknevi'nin hasiyesi ise,

Teftezani'nin yazdig1 bu serh tizerinedir.'
4.4.2. Feraiz (Miras Hukuku)ilmi ile Tlgili Eseri
4.4.2.1. Ta'lik ale’s-Seriffiyye serhu’s-Siraciyye (ix\pd! £ Liy,2dt o 3as)

Leknevi'nin bu eseri, Ferdiz/Miras Hukuku ile alakali hasiye tiirtinde bir
kitaptir. Muhammed b. Abdirresid es-Secavendi, (v. 600) “Ferdiz/Miras Hukuku” ile
alakali olarak “es-Sirdciyye” isimli kitab1 yazmis, bu kitab1 da Seyyid Serif el-Ciircani (v.
816) “Serifiyye” ismiyle serh etmistir. Leknevi'nin yazdig1 hasiye, Secavendinin
Sirdciyye isimli kitaba Seyyid Serif Ciircani’nin yazdig1 Serifiyye isimli kitabi
tizerinedir.? Leknevi, Ciircini'nin ilimdeki derinligi, eserlerinin ehemmiyeti ve bu eserlere
olan muhabbeti sebebiyle bu eseri kaleme almistir.® Bu hasiyede, feraiz ile alakali bazi
ifadelere aciklik getirilmekte; ulemanin istidlal ettigi ayet, hadis ve diger deliller
zikredilmekte; sahabi, tabiin, muhaddis, miifessir ve fukahanin hayatlarina dair kisa

agiklamalar yapilmaktadir.*
4.4.3. Serh-Hasiye ve Fetvalar1

4.43.1. es-Siaye fi kesfi ma fi Serhi’l-Vikaye (28 .5 § b cias’ § Llazd)

“Sidye”, Sadru’s-Seria'min “Serhu’l-Vikdye” isimli kitabinin tizerine yazilmis bir
hasiyedir. Her mesele ile alakali sahabi, tabiin, fukaha, imamlar ve miictehidlerin
goriislerini detayl olarak verdigi genis ¢apli bir eserdir. Sadece birinci cildi basilan bu
kitap tamamlanmamistir.® Leknevi bu kitab1 serh etmeye 1288 senesinin

cemaziyiilevvel aymnda baslamistir; fakat Omrii vefa etmedigi igin eseri

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 195; Ebii'l-Hac, a.g.e, 107.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 259.

3 Leknevi, Ta'lik ale’s-Seriffiyye serhu’s-Siraciyye, Leknev, Matbau'l-Alevi, 1866, 142.
¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 259.

5 Kesmiri, a.g.e, 272.
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tamamlayamamistir. Uzerine bir¢ok caligma yapilmis olmasma ragmen Leknevi'nin
Serhu’l-Vikdye'yi yeniden serh etmesinin sebebi, daha dnceki serhlerde metinde kapali olan
yerlerin yeterince agiklanmamig olmasi, itiraz ve ihtilaflara temas etmekten dolayr esas
meselelerin ikinci planda birakilmasi, anlagilmas: zor ve girift olan yerlerin serh edilmesi yerine
kolay anlasilabilecek yerlerin serhi ile iktifa edilmesi ve akli deliller ile nakli delillerin
karistirilmis olmasidir.* Kitap, Serhu’l-Vikdye'nin miiellifinin hayati, bu kitap iizerine yazilan
serhler, bu serhlerin miiellifleri ve Vikdye icinde isimleri zikredilen dlimlerin hayatlar: ile
alakalr miihim bilgilerin detayli olarak anlatildigr “Def'u’l-gavdye” isimli mukaddime ile
baslamaktadir. Bu mukaddimeyi Leknevi, 21 Zilhicce 1297 Persembe giinii bitirmistir.?
Tamamlanamamasma ragmen oldukc¢a hacimli olan Sidye’de, Kitabii't-Tahdre nin
tamami1 ve “Ezan” bahsinden Kitabii's-Salah'mn “imamla namaz kilarken kiraatin
hiikmii"ne kadar olan béliimleri yazilmistir.® Sidye, Leknevi'nin ifadesiyle eserlerinin
icinde en kiymetli olani,*diger mezheplere ait tiim delillerin zikredildigi genis bir derleme ve

arayan kimsenin aradigini bulabilecegi teferruatl bir kitaptir.®
4.4.3.2. Hasiye ale’l-Camii’s-Sagir (! gald! Js Lal>)

Muhammed b. Hasen es-Seybani’ye (v. 189) ait olan el-Cdmiu’s-sagir lizerine
Leknevi tarafindan yazilan bir hasiyedir. Bu kitap, Imam Muhammed'in kaleme aldi$

“Zahiru’r-Rivdye”® kitaplarindan olup, Hanefiler nezdinde oldukg¢a deger verilen bir

1 Leknevi, es-Siaye, 3

2 Leknevi, Def’u’l-éavéye, Karagi, Matbau’l-Mustafai, 1307, 22.

3 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 64; Leknevi, es-Sidye, 2-4; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 231-233;
Ebii'l-Hac, a.g.e, 363-370.

4 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 64.

5 Leknevi, Ikdmetii’l-hucce, 13.

¢ Hanefi mezhebinin biitiiniinii olusturan konular {i¢ kisimda ele alinir. Bunlar Zahiru'r-Rivdye/
Mesdilii’l-Usiil, Nadiru'r-Rivdye ve Nevdzil/Vikiit'tir. Bunlardan Zahiru r-rivdye/Mesdilii’l-usiil,
Muhammed b. Hasen es-Seybani tarafindan yazilmis olup Mebsid (el-Asl), el-Camiu’s-sagir, el-

Céamiu’l-kebir, es-Siyeru’s-sagir ve es-Siyeru’l-kebir seklinde bilinen alti kitaptan olusmaktadir.
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eserdir.! Leknevi bu hasiyesinde, bazi meseleleri agiklamak, diger mezheplerle
mukayese etmek ve tercihlerde bulunmak suretiyle kiymetli bir ¢alisma ortaya

koymustur. Leknevi'nin bu kitab1 h.1291 senesinde basilmigtir.2

4.43.3. en-Nafiu'l-kebir limen yiitaliu’l-Camia’s-Sagir ( o Pl L S 23U

)

en-Nifiu'l-kebir, Leknevi'nin daha once el-Cimiu’s-sagir tizerine yazdig1
hasiyeye, etrafindaki baz1 kimselerin talebi tizerine kaleme aldig1 bir mukaddimedir.?
Leknevi bu mukaddimede; Hanefi imamlarini, Hanefilerin temel metin kitaplarini, fukahd
tabakatini, el-Camiu’s-sagir'in ehemmiyetini ve bu kitap iizerine yazilan serh ve higsiyeleri
anlatmaktadir. Kendi hayatini da yazdigr bu kitap, dort kissm ve bir sonugtan

olugsmaktadir.*

Leknevi  en-Nifiu'l-kebir'i 26  Cemaziyeltla 1291 Cumartesi giini

tamamlamistir.®

4.4.3.4. Hisnii'l-velaye bi halli Serhi’l-Vikdye (184 £,5 % 4351 1)

Hiisnii'l-Veldye; Leknevi'nin, babast Muhammed Abdiilhalim’den Serhu’l-
Vikdye kitabin1 okudugu sirada aldig1 ders notlaridir.® Leknevi, Serhu’l-Vikdye'nin ilk

kismini okudugu siralarda babasinin yonlendirmesiyle bu notlar1 almis; daha sonra bu

Genis bilgi i¢in bkz. Muhammed Takiyytiddin el-Osmani, Usfilii’l-iftdi ve adabiihi, Karagi,
Mektebetii mearifi'l-Kur’an, 2011, 113-114; Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 17-18.

1 Imam Muhammed’in bu kitab, el-Asl’dan sonra Ebii Y{isuf'un talebi iizerine kaleme almustr.
Bkz. Takiyyiiddin el-Osmani, Usilii’l-iftai ve adabiih, 120; Ebii’'l-Hac, a.g.e, 385.

2 Ebii'l-Hac, a.g.e, 387; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 221.

3 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 5; Ebii'l-Hac, a.g.e, 382.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 383.

5 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 66; Ebii'l-Hac, a.g.e, 383.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 103.
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ders notlarina Hiisnii’l-veldye bi Halli Serhi’l-Vikdye ismini vermistir.! es-Sidyenin de
Oziinii olusturan bu ders notlar1 olduk¢a muhtasar oldugu igin Leknevi, daha genis

olan ve en kiymetli eseri olarak ifade ettigi es-Sidye’yi yazmustir.?

4.4.3.5. et-Ta'liku’l-miimecced aldA Muvattai Muhammed (42 &3 o asaly sl

et-Ta'liku’l-miimecced, Malik b. Enes’in, “Kitdbii’s-Saldh” ile baslayip “Kitdbii'd-
Dahayi” ile biten el-Muvattid” isimli eseri tizerine Leknevi tarafindan yazilan bir serhtir.
Leknevi bu eseri, bir hadis kitabin1 serh ederek kapali goziiken yerlere agiklik
getirmek; boylece Hz. Peygamber’in (s.a.v.) sefaatine mazhar olmak gayesiyle
yazmustir.?> Leknevi'nin diger sahih hadis kaynaklar1 yerine Malik b. Enes’in el-
Muvattd’sim tercih etmesinde, etrafindaki alim dostlarinin telkini* ve imam Malik ile

alakal1 gordiigii bir riiya etkili olmustur.®

Leknevi, bu serhte el-Muvattd’min Yahyd b. Yahyd el-Leysi (v. 234) rivayetini

degil; Muhammed b. Hasen es-Seybini rivayetini tercih etmisgtir.°

Leknevi'nin bu serhinin basinda, baz kitaplarinda oldugu gibi miistakil bir

mukaddime bulunmaktadir” Bu mukaddimede Leknevi, Imam Malik'in hayati ve

1 Leknevi, es-Siaye, 3.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 223.

3 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 59.

4 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 59.

5 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 60; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 178.

6 Leknevi, iki sebepten dolayr Imam Muhammed niishasini tercih eder: ilk sebep, Yahya el-
Endeliisi rivayetini bir¢cok ulema serh etmistir. Fakat Imam Muhammed rivayetini, Pirl Zade ve
Aliyyir'l-Karl haricinde kimse serh etmemistir. Ikinci sebep ise, diger niishada olmayip Imam
Muhammed niishasinda bulunan ve oOzellikle Hanefilerce kiymetli kabul edilen birtakim
Ozerliklerden dolayr bu niishay: tercih etmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, et-Ta’liku’l-
miimecced, I, 60.

7 Leknevi, Def'u’l-gaviye isminde es-Sidye igin; Miiziletii’l-Hiddye seklinde el-Hiddye kitab i¢in, en-

Nifiu'l-kebir isminde el-Cdmiu’s-sagir serhi ig¢in ve Mukaddimetii Umdeti’r-Ridye isminde de
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kitab1 el-Muwvattd ile alakal1 6nemli bilgiler vermekte; Imam Muhammed, Eb( Yusuf ve
Ebi Hanife'nin kisa hayatlari, Muvattd'min [mam Muhammed niishasin tercih edis
sebebi ve Imam Malik’in Muvatta’da takip ettigi yontemden bahsetmektedir.! Leknevi
bu serhte, bir mezhebe bagh kalarak degil; diger mezheplerin goriislerine de yer

vererek “mukdren/karsilastirmali fikih” denilebilecek bir eser ortaya koymustur.2

Leknevi bu kitab1 yazmaya Haydarabad’ta ikamet ederken 1291 senesi sevval
ayinda baslamistir. Telif ettigi siirecte gecirdigi bazi rahatsizliklari olmasi sebebiyle
yazmaya ara ver;® fakat iyilestikten sonra kaldig1 yerden devam ederek 8 Saban 1295

senesinde bitirmistir.*
4.4.3.6. Umdetii'r-ridye i halli Serhi’l-Vikaye (485 ¢, (- dis sos)

Umdetii'r-ridye, Sadru’s-Seria Abdullah b. Mes'ud'un (h. 747) Hanefi fikhina
dair yazdigr Serhu’l-Vikdye'nin hasiyesidir. Eserde Hanefi mezhebinin goriisleri ve
delillerine yer verilmekte, anlagilmasi gii¢ olan yerlerdeki kapalilik giderilmekte ve
detayli olarak irdelenmesi gereken yerlerde ilaveler yapilmaktadir.> “Kitibii't-Tahdre”
kismindan “Kitibii’l-Vakf”a kadar yazabilen Leknevi, iki cilt kadar yazabilmis; ancak

omrii vefa etmedigi icin hasiyeyi tamamlayamamustir. Kitabin iiglincii cildini,

Leknevi'nin talebesi olan Muhammed Abdiilhamid el-Ensdri “Ziibdetii'n-Nihdye fi Tekmileti

Umdetii'r-ridye serhi igin gerek Hanefi mezhebi ile alakali 6nemli bilgilerin bulundugu ve
gerekse kitabin istifade kilavuzu seklinde telakki edilebilecek bilgilerin bulundugu miistakil
mukaddimeler yazmistir. Bkz. Ebii’'l-Hac, a.g.e, 362, 374, 382, 390.

1 Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 64-142.

2 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 61.

3 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 60.

4 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, III, 544.

5 Leknevi, Umdetii'r-ridye, Beyrut, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiye, 2009, I, 17; Veliyyiiddin en-Nedvi,
a.g.e, 235.
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Umdeti’r-Ridye” ismiyle devam ettirmis; dordiincii cildini de Muhammed Abdiilaziz

“Hiisnii’d-Dirdye li Evdhiri Serhi’l-Vikdye” ismiyle tamamlamigtir.!

Kitabin basinda, kitabin miitalaasini kolaylastirmaya yonelik genis bir

mukaddime bulunmaktadir. Bu mukaddime ile ilgili detayli bilgi ilerde zikredilecektir.
4.4.3.7. Hasiye ale’l-Hidaye (114 Js La1-)

Ali b. Ebtibekir b. Abdilcelil el-Fergani el-Merginani'nin “el-Hiddye” isimli
kitab1 tizerine yazdig: bir hasiyedir.? Hasiyetii'l-hidaye esasen Leknevi'nin babasinin
el-Hidaye’ye yazmis oldugu notlarin genigletilmis halidir. Hasiyenin hatime kisminda
belirtildigine gore babasi bu notlarla birlikte hasiyeyi bastirmis ancak Leknevi'nin bu
baski iizerine ilaveleriyle hasiye babasindan ziyade daha meshur olan ogluna izafe
edilmistir. Sekiz cilt olarak matbudur. Hint kitasinin en yaygin Hidaye serhlerinden
biri olarak kabul edilen Hasiyetii'l-hidaye ilk olarak miiellifin yasadigi donemde
Leknev’de tas baski olarak basilmig daha sonralari ise Hindistan ve Pakistan’da pek

¢ok baskisi yapilmistir.

4.4.3.8. Nef'u’l-miifti ve’s-sail bi cemi’i’ miiteferikkati'l-Mesail JLJis zii o)

(Jerbt e e

Leknevi’nin bu eseri, bir fetva kitabidir. Eserin bir bolumunde ibadetlerin
faziletlerine, baska bir boltimiinde helaller ve haramlar ile alakali meselelere ve bir
kisminda da, Leknevi Haydarabad'ta ikamet ederken verdigi fetvalara yer

verilmektedir.* Eser, Kitibii't-Tahire ile baslamaktadir ve bu kissmda abdest ile alakali

1 Ebii'l-Hac, a.g.e, 381.

2 Veliyyliddin en-Nedvi, a.g.e, 221.

3 Muhammed Tayyib KILIC, Hint Alt Kitas1 Hanefi Fikih Birikimine Bir Ornek: Fakih Olarak
ImaAm Leknevi, Dicle Universitesi Hahiyat Fakiiltesi Dergisi, c. 16, sy. 1, 2014, 109.

4 Leknevi, Nef'u’l-miifti ve’s-sail bi cemi’i’ miiteferikkati’l-mesail, Mecmtiatii Resaili’l-

Leknevi, 1V, 4; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 255.
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hiikiimlere temas edilerek akli ve nakli deliller cercevesinde konu ele alinmaktadir.!
Kitabin geri kalan kisminda ise, gusiil,? teyemmiim,* namaz,* helaller-haramlar® ve cenize®

ile alakali konulara temas edilmektedir.”

Leknevi' fetvalardan olusan bu kitabini, 1287 senesinin zilhicce ayimnda

bitirmistir.® Bu eser, Mecmil'u’l-Fetdvd olarak da nesredilmistir.

4.43.9. Mecmi'u’l-fetava (cyuil ¢5e2)

Leknevi'nin gerek fikhi ve gerekse akidevi meselelere dair sorulan sorulara
verdigi cevaplar1 ihtiva etmektedir. Eserin bazi yerlerinde Arapca olarak baz
yerlerinde de Farsca ve Urduca olarak cevap verilmistir® Daha fazla istifade
edilebilmesi igin bu eser, Bereketullah Frengi Mahal tarafindan Urducaya terciime de

edilmistir.10
4.4.4. Tbadat Konulariyla flgili Eserleri

4.4.4.1. Thkamii'l-kantara fi ahkdmi’l-Besmele (iled slS>1 G & il 2S5>1)

Eser, iki boliim ve bir mukaddimeden olusmaktadir. Eserin mukaddimesinde
Leknevi, “besmele’nin kelime manasina ve faziletlerine temas eder. Birinci boliim,

“besmele’nin Kur’an’dan olup olmadigina dair” ulema arasindaki tartismalardan, taraflarin

1 Leknevi, Nef'u'l-miifti, Mecmfiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 4; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 256.
2 Leknevi, Nef’u’I-miifti, Mecmiati Resaili’l-Leknevi, IV, 16.

3 Leknevi, Nef'u’'I-miifti, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 23.

4 Leknevi, Nef’u’'I-miifti, Mecmiati Resaili’l-Leknevi, IV, 58.

5 Leknevi, Nef’u’I-miifti, Mecmiati Resaili’l-Leknevi, IV, 144.

6 Leknevi, Nef'u’I-miifti, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 203.

7 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 256.

8 Leknevi, Nef'u’l-miifti, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 3; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 256.
° Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 251.

10 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 251.
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delillerinden, bu delillerin degerlendirilip bir neticeye varilmasindan;! ikinci boliim ise,
tuvalete girerken istidze ve besmele cekmenin hiikmii, abdest almaya baglarken besmele
cekmenin siinnet, vacip veya farz olup olmayisi, abdest alirken besmele lafzinin ne sekilde
olacag:, abdeste baglandiktan sonra cekilen besmelenin siinneti karsilayip karsilamayacag,
namazda kiraate baglamadan once “Besmele”nin hiikmii ve cehri yahut gizli olacagi, besmelenin
istidzeden Once yahut sonra cekilecei, namazda sadece besmele cekilip riikilya gidildiginde

namazin gegerli olup olmayacagr gibi konularindan olusmaktadir.?

Genel manasi itibariyle besmele ile alakali birgok konuyu delilleri ile birlikte
ihtiva eden bu esere Leknevi, 1286 senesinde baslayip 2 Safer 1289 Persembe giinii

bitirmistir.?
4.4.4.2. ifadetii’l-hayr fi'l-istiyaki bi sivaki’l-Bayr (s &g Siea¥l § 31 838))
Leknevi'nin, kendisine sorulan “Baskasimin misvakini kullanmamn caiz olup
olmadig1” konusuna dair kaleme aldig1 risaledir.* Leknevi bu konuyu delilleriyle

birlikte ele almaktadir. H. 1286 yili Zilkade ayinda basladigi bu risaleyi Leknevi,

basladig giin bitirmistir.

4.44.3. Tkametii’l-hucce ala enne’l-iksara fi't-teabbiidi leyse bi bid’a i L))

(Assn o teadl Gyl OF e

1 Leknevi, Ihkamii’l-kantara fi ahkami’l-besmele, Mecmfiatii Resaili’l-Leknevi, 1, 39;
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 198; Ebii'l-Hac, a.g.e, 258.

2 Leknevi, Thkamii’l-kantara, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I, 51-100; Ebii’l-HAc, a.g.e, 259-262.

3 Leknevi, Thkamii’l-kantara, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, I, 111-115; Ebii’l-HAc, a.g.e, 264.

4 Leknevi, ifadetii’l-hayr fi'l-istiyaki bi sivaki’l-gayr, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 377.

5 Leknevi, ifédetﬁ’l-hayr, Mecmuatii Resaili’'l-Leknevi, 1III, 380; Ebii'l-Hac, a.g.e, 265;

Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 200.
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Kitap, kiinyesi olan “Niisratii’l-Abidin bi Ta'ni’l-Halidin” seklinde de
bilinmektedir.! Leknevi'nin bu kitabi1 yazma sebebi, kadim ulemanin hayatlar1 ile
alakali yaptig1 miitalaalardir. Leknevi, siirekli ibadet eden alimlerin ibadetlerde iktisatli
olunmas1 gerektigini ifade eden hadislerle ters diistiiklerini diisiindigii i¢in bu kitab1

yazmugtir.?

Kitap; dort boliim ve bir sonugtan olugmaktadir. Ana hatlar itibariyle
Ikédmetii’l-hucce, sahabi ve tabiin gibi ibadetlerine diiskiin olan kimselerin bu fiillerinin
bid’at olmadigl® kisi usanmadiktan ve ibadetlerden sogumadiktan sonra giicliniin
yettigi kadar ibadet edebilecegi;* omriinii siirekli ibadet ederek geciren ulema ile
ibadetlerde iktisat ve itidal ile hareket edilmesini emreden rivayetlerin birbirleriyle
celismediginden bahsetmekte ve bu konu ile alakali sahabi ve tabiinden misalleri ihtiva

etmektedir.>
Leknevi bu kitabin1 20 Rebiulahir Cuma h. 1291 tarihinde bitirmistir.6

4.4.4.4. Akamii'n-nefais fi edai’l-ezkari bi lisani Faris ot jS331 cisf § Ll oST)

(@

1 Leknevi, Ikametii’l-hucce, 14.

2 Leknevi, okudugu tabakat kitaplarinda, veli kimselerin ve ibadete diiskiin alimlerin gece-
giindiiz ibadet ettiklerini okur ve bir Miisliimanin da bdyle olmas1 gerektigi diistiniir. Hadis ve
fikih kitaplarini okumaya basladiktan sonra ise, bazi sahih rivayetlerde, hayattan baglantiy: keser
mahiyette bir ziihd hayatimin nehyedilmekte oldugunu goriir. Alim ve salih kullarin yasantilarmin
hadisler ile ters diistiigiinii fark eden Leknevi, bu ¢eliskili durumu izah etmek maksadiyla bu
kitab1 kaleme alir. Genis bilgi icin bkz. Leknevi, Ikametii’l-hucce, 10-11; Ebii’l-HAc, a.g.e, 266;
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 202.

3 Leknevi, Ikimetii’l-hucce, 15.

4 Leknevi, IkAmetii’l-hucce, 16, 118.

5 Leknevi, Ikimetii’l-hucce, 15, 120; Ebii’l-HAc, a.g.e, 268.

6 Leknevi, Ikimetii’l-hucce, 156; Veliyytiiddin en-Nedvi, a.g.e, 203; Ebii'l-Hac, a.g.e, 270.
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Leknevi'nin bu risalesi, ana hatlari itibariyle namazi Arapca disinda bir dil ile
eda etmenin caiz olup olmadigini ele alan meseleleri ihtiva etmektedir.! Risalede; ezan,
kamet, tekbir ve namazdaki kiraatin Farsca caiz olup olmadigi? okuma-yazma
bilmeyen “iimmi’ bir kimse, herhangi bir stireyi Farsca olarak 6grendiginde yine immi
olup olmayacags®, cenaze namazmin Farsca kilinmasmnin hiikmii, tesehhiidiin Farsca
olarak okunmasi,* namazin sonunda veya namazdan sonra Arap¢a disinda bagka bir
dil ile dua etmenin hiikmii, kunut dualarinin Arapga disinda bir dilde okunmasinin
durumu, Arapg¢a okuyabiliyor olmasina ragmen bir kimsenin Fars¢a kiraatinin
hiikmii,® kesilecek kurbana Farsca besmele ¢ekmenin hiikmii,® Farsca yemin etmenin
hiikmii ve hac ibadeti ile alakal1 olarak niyet, tesbih ve tehlilleri Farsca olarak yerine
getirmenin hiikmii” gibi konular tiim delilleriyle birlikte teferruatli olarak ele

alinmaktadir.®
Leknevi bu eserini 27 Cemaziyelahir 1292 Cumartesi giinii tamamlamisgtir.’

44.45. Imamii’l-kelam fima yetealleku bi’l-kiraati halfe’l-imam L2 5 L))

(Pl Cals- Bs1 AL (3lan

Leknevi'nin bu risalesi, imamin arkasinda namaz kilan birinin kiraat yapip
yapmayacagina dair ihtilaflar1 ele almaktadir. Leknevi bu risalesinde, sahabi ve tabiin

zamanindan itibaren siiregelen “Imam ile namaz kilan bir kisinin kiraatine dair” goriis

1 Leknevi, Akdmii’n-nefais fi edai’l-ezkari bi lisani Faris, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 335;
Ebii'l-Hac, a.g.e, 271; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 196.

2 Leknevi, Akﬁmﬁ’n-neféis, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, IV 331, 348.

3 Leknevi, Akamii’n-nefais, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, IV 365.

4 Leknevi, Akamii’n-nefais, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, IV 366.

5 Leknevi, Akﬁmﬁ’n-neféis, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, IV 369.

6 Leknevi, Akamii’n-nefais, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, IV 387.

7 Leknevi, AkAmii’n-nefais, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, IV, 392.

8 Genis bilgi i¢in bkz. Ebii'l-Hac, a.g.e, 272-277; Veliyyliddin en-Nedvi, a.g.e, 196-197.

9 Leknevi, Akémﬁ’n-neféis, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 390.
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farkliliklarma yer vermektedir.! Kitap, biri sonu¢ olmak {izere toplam dort kisitmdan
olusmaktadir. Bu boliimlerde Leknevi, sahabi ve tabiin zamaninda ortaya cikan
ihtilaflara, mezheplerin bu konu hakkindaki goriislerine deginmekte ve delillerini
zikretmektedir.?2 Kitabin son kisminda ise, cenaze namazinda Fatiha Suresi'nin

okunmasimin cevazi ele alinmaktadir.3

Leknevi bu risalesini 20 Rebiulahir 1294 senesinde bitirmis;* daha sonra fikhi
bazi meselelerin yani1 sira biyografik olarak da bazi ilaveler yapmak suretiyle bu risale

{izerine “gaysii’l-gumam ald Havdsi Imami’l-Keldm” ismini verdigi bir serh yazmistir.>
Leknevi, gaysii'l-gumam’ 28 Cemaziyelahir 1303'te bitirmigtir.°

4.4.4.6. el-Insaf fi hitkmi’l-i"tikaf (S oS> § SLaiy)

Eserin isminden de anlasilacag: lizere, bu risalede “itikdfin miiekked bir siinnet-i
kifaye mi yahut siinnet-i ayn mi oldugu” konusu ele alinmaktadir.” Bu risale, birbirini

tamamlar nitelikte birka¢ konudan olusmaktadir. “Itikdfin hiikiim itibariyle miistehap,

1 Leknevi, Imamii’l-kelAm mea gaysi’l-gumam, Mecmtatii Resaili’l-Leknevi, III, 13;
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 204; Ebii'l-Hac, a.g.e, 278.

2 Bkz. Leknevi, imamii'l-kelam, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 47, 64, 214, 263, 268;
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 205; Ebii’'l-Hac, a.g.e, 279.

3 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, III, 273.

4 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, 111, 273.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 240; Ebii'l-Hac, a.g.e, 281,395. Leknevi bu hasiyeye once Ta'liku'l-
Fevdidi’l-'Tzam ald Havdsi Imami’l-Keldm ismini vermis; sonra bunu Gaysii'l-gumam ald Havdsi
Iméami’l-Keldm olarak degistirmistir. Bkz. Muhammed Irsadii'l-Hakk el-Kesmiri, Miisihemet-ii
Ulema-i Frengi Mahal, Leknev, Mektebetii Frengi Mahal, 2014, 276.

¢ Veliyyliddin en-Nedvi, a.g.e, 240; Ebii'l-Hac, a.g.e, 396.

7 Leknevi'nin talebesi olan Muhammed Abdiilgafur Ramazanfiiri, bu diyalogun Haydarabad'ta
ahbaplar arsinda sohbet ederken sifahi olarak gectiginden bahseder. Leknevi o siralar hentiz
babasindan ilim tahsil etmektedir ve ilk haccindan yeni dénmiistiir. Bkz. Leknevi, el-Insaf fi

hiikmi’l-i’tikaf, Beyrut, Déru’I—be§éiri’1—islémiyye, 1999, 9.
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mubah, siinnet yoksa vacip mi oldugu; siinnet ise miickked, gayr-i miiekked, siinnet-i ayn veya
siinnet-i kifdye olup olmadig1” seklindeki meseleler kitabin cergevesini ¢izen temel
konulardir.! Bu konuyla alakali rivayet edilen hadislerle istidlal ederek itikafin hiikmiinii
degerlendiren Leknevi, itikifin miistehap ve vacip seklinde kissmlarimin oldugunu; ramazan
aymm son on giiniinde yapilan itikdfin ise miiekked siinnet-i kifdye oldugunu

sOylemektedir.?

Bu risale 9 Ramazan 1284 tarihinde tamamlanmistir.® Leknevi'nin bu risalesi
{izerine, talebesi olan Muhammed Abdiilgafur Ramazanf(irinin yazdig1 “el-Is'af bi

Tahsiyeti’l-Insdf” isminde bir hasiye bulunmaktadir.*

4.44.7. el-Kavlii'l-esraf fi'l-fethi ani’l-mushaf (cimall 38 madll 3 2,28 J3d)

el-Kavlii’l-esraf, kiraat esnasinda yanilan bir imama, mushaftan yardimct olmanin
caiz olup olmadigini konu edinmektedir.> Leknevi bu risalesinde, namazda yanilan imama
telkin verilmesi, hatastmin giderilmesi veya unuttugu bir yerin hatirlatiimasina dair
meselelere temas etmekte;® Hanefi kaynaklarinda gegen, namazda olmayan bir kimsenin
verdigi telkinle “namaz esnasinda O6grenme” olacagindan namazin bozulacag: hususu ele

alinmaktadir.”

1 Leknevi, el-Insaf fi hitkmi’l-i’tikaf, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 11, 28, 34, 35; Ebii’l-Hac, a.g.e,
285.

2 Leknevi, el-insaf, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 11, 42; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 206.

3 Leknevi, el-Insaf, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 11, 49; Ebii’l-HAc, a.g.e, 286.

4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 206. Leknevi'nin risalelerinde bulunan baskida da bu hasiye
dokuzuncu risale olarak mevcuttur. Bkz. Leknevi, el-insaf fi hiikmi’l-i’tikaf, Mecmuati
Resaili’l-Leknevi, 11, 377.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 245.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 335.

7 Ebii'l-Hac, a.g.e, 335-336.
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Leknevi, hacmi itibariyle kiiclik olan bu risaleyi, 15 Ramazan 1284 Carsamba

glnii bitirmistir.!
4.4.4.8. el-Kelamii'l-celil fima yetealleku bi’l-mindil (Jbt sl Wb s s

Bu eserde Leknevi, “mendil” ile alakali hiikiimleri anlatmaktadir. Risale,
birbirini takip eden konulardan olugsmaktadir. Ana hatlar itibariyle bu risalede, abdest
alindiktan sonra temiz olmak kaydiyla, mendil ile kurulanmanin caiz olusu,®> uzuvlar
kurulayarak abdest almanin Hanefilere g0re miistehap olan “pes pese/miivildt” esasina etkisi,
qusiil abdesti aldiktan sonra mendil ile kurulanmanmin caiz olusu,® boyna alinan mendilin
namaz esnasinda yere konulmasi: gerektigi, sarik icin belli bir Olciiniin olmayip orfe ve
insanlarm kullanmmina gore degiskenlik gosterebilecegi, omuzlara alinan mendilin sarik olarak
da kullamlabilecegi,* yemek yedikten sonra ellerde kalan kalintilarin dille temizlendikten sonra
mendille temizlenmesinin siinnet olusu,® ipek mendil kullanmamin haram oldugu ve ipek
mendili boyna atarak kullanmanin ipek bir elbiseyi giyinmekten farkinin olmadigi® gibi

meseleler ele alinmaktadir.”
Leknevi el-Keldmii'l-celil’i, 1286 senesinde bitirmistir.8

4.4.4.9. Gﬁyetﬁ’l-mekél fima yetealleku bi'n-nial (Judy e Led Jualy L)

1 Ebii'l-Hac, a.g.e, 337; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 245

2 Leknevi, el-Kelamii'l-celil fima yetealleku bi’l-mindil, Mecm{iatii Resaili'l-Leknevi, V, 370.

3 Leknevi, el-Kelamii’'l-celil, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, V, 375.

4 Leknevi, el-Kelamii’l-celil, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, V, 376.

5 Leknevi, el-Kelamii’'l-celil, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, V, 377.

6 Leknevi, el-Kelamii’'l-celil, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, V, 381.

7 Genel anlamu itibariyle mendilin kullanim alanlar: ile alakali hiikiimleri ihtiva eden bu risalede,
mendil ile alakal1 karsilasilabilen diger fikhi meseleler de temas edilmektedir. Genis bilgi igin
bkz. Ebii'l-Hac, a.g.e, 345-348; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 248.

8 Leknevi, el-Kelamii'l-celil, Mecmuatii Resaili'l-Leknevi, V, 381; Ebii'l-Hac, a.g.e, 349;

Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 249.
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Gayetii'l-mekal, Leknevi'nin bir mukaddime ve iki boliim seklinde yazdigs;

muhtevasi itibariyle de “terlik” (J» ) kullanimiyla alakali baz1 kimselerin ortaya attig1

yalan-yanlis fikirlere kars1 isin aslinin ne oldugunu beyan ettigi bir eserdir.! Ana hatlar1
itibariyle bu eserde, abdestte, namazda, hacda, cihatta, yemin edilmesi durumunda,
had cezalarinda, alig-veriste ve hazr-ibaha (helaller ve haramlar) konularinda “terlik
kullanimmin” ne sekilde olacagindan bahsettigi risalesidir.? Eserde, Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) terlik kullanis1 ile alakali bilgiler de yer almakta olup terlik ile alakali darb-1

mesel haline gelmis ifadelere de temas edilmektedir.?

Leknevi, Gdyetii'l-mekal’i 27 Saban 1286 Persembe giinii bitirdikten sonra bu
kitap iizerine baz ilaveler yaparak “Zaferu’l-enfil” ismini verdigi bir de serh yazmuistir.

Leknevi bu serhi 13 Recep 1303 Pazartesi giinii bitirmigtir.*

4.4.4.10. Hasiye ala Niri’l-Iman bi ziyareti asari’r-Rahman sy ok y5 Je isl>)

(o83 587

“Niirul’l-iman” isimli kitap, Leknevi'nin babasi Muhammed Abdiilhalim
Leknevi tarafindan Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrinin ziyaret edilmesi ile alakali kaleme
alinmis bir kitaptir. Leknevi; birkag fikhi mesele ilave etmek, bazi sahis ve mekan
isimleri ile ilgili detayl bilgi vermek suretiyle babasinin bu kitab1 iizerine hasiye

yazmugtir.

4.4.4.11. el-Kavlii'l-mensir fi hilali hayri’s-stihir (;se2 > Il & st J3d1)

1 Leknevi, Géyetﬁ’l-mekél, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, I, 159.

2 Genis bilgi icin bkz. Leknevi, Céyetii’l-mekél, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I, 165, 171, 186,
190, 191, 193, 196.

3 Leknevi, Géyetﬁ’l-mekél, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I, 240-244.

4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 239; Ebii'l-Hac, a.g.e, 329, 394.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 218; Ebii'l-Hac, a.g.e, 102.
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Leknevinin bu risalesi, ramazan hilalinin gozlemlenmesini konu
edinmektedir.! Risalede, insanlarin ramazan hilalini gozlemlemek icin bir gozlem
heyeti olusturmayip ge¢mis tecriibelerine dayanarak hilalin dogup dogmadigin tespit
etmelerinin caiz olmadigindan;?> sadece astronomlarin, rasathanelerin ve uzay
bilimcilerin soziiyle hareket edilemeyeceginden bahsedilmektedir.® Hilalin biiyiik veya
kiiciikliigiiniin ramazan aymin baslamasi i¢in bir kistas olmadigi* ve riiyasinda Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) hilalin dogdugunu haber verdigini sOyleyen kimsenin soziine itibar

edilmeyecegi® risale i¢inde ele alinan konulardandir.

Leknevi, bu risalesini 4 Ramazan Sali 1284’te bitirmis;® bu risale tizerine daha
sonra bazi ilaveler yaparak el-Kavlii’l-mensiir ismini verdigi bir serh yazmistir.” Daha
sonra yazdig1 el-Kavlii’l-mensiir basilmamistir ancak miiellif niishast Aligarh
Universitesi Kiitiiphanesinde muhafaza edilmektedir. Leknevi bu serhi, 1292 senesinin

saban ayinda bitirmistir.?

4.4.4.12. Katii'l-mugtezin bi fethi’l-muktedin (ouui g el &38)

Risalede, imamin yanilmasi veya okudugu yeri unutmasi durumunda
cemaatin (Fatih) miidahale etmesi (istiftah) ve imama okudugu yeri hatirlatmas: ile
alakalr hiikiimler ele alinmaktadir.” Eserde ana boliimiin haricinde bir mukaddime ve

bir sonu¢ bulunmaktadir. Ana hatlari itibariyle risalede, imamin yanilmas1 durumunda

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 247; Ebii'l-Hac, a.g.e, 343.

2 Leknevi, el-Kavlii'l-menstir fi hilali hayri’s-siihtir, Mecmaatii Resaili’l-Leknevi, II, 215.

3 Leknevi, el-Kavlii'l-menstir Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 11, 212.

4 Leknevi, el-Kavlii’l-mensar Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, II, 216.

5 Leknevi, el-Kavlii’l-menstir Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, II, 215.

6 Leknevi, el-Kavlii'l-menstir Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 11, 217.

7 Ebii'l-Hac, a.g.e, 344.

8 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 247.

9 Leknevi, Kiutii'l-mugtezin bi fethi'l-muktedin, Mecmfatii Resaili’l-Leknevi, II, 237;

Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 244.

92



miidahalenin caiz olup olmadig1,! namaz caiz olacak miktarda kiraat yaptiktan sonra
imamin bagka bir ayete ge¢gmesi durumunda cemaat tarafindan yapilan miidahalenin
namazin cevazina etkisi,? imamin okudugu yeri hatirlayamamasi durumunda yardimci
olmada acele edilmemesi gerektigi,> namazda olmayan birinin namaz kilana yardim
etmesinin namazi bozacagl* ve namazda imamin hatasimni diizelten fatihin Kur'dn
okuma degil;, imamin hatasini diizeltme niyetinde olmasi gerektigi® hususlarina
deginilmektedir. Risalenin sonug¢ kisminda, namazda yanilan kisiye ilk miidahalenin
kim tarafindan ve ne zaman yapilacag;; imama yanilmasi durumunda miidahale
edecek kisinin dikkat etmesi gereken hususlar ve bu mesele ile alakali hadisler

zikredilmektedir.¢

Bu risale; Leknevi'nin, yamilan imama miidahale ile alakali yazdigr ikinci

eseridir.” Risale, 28 Saban 1286 Cuma giinii tamamlanmustir.?
4.4.4.13. et-Tahkiku'l-acib fi't-tesvib (cusdl & el il

4

et-Tahkiku’l-acib, miiezzinlerin ezan okurken “Essaldtii hayrun mine'n-nevm’
ve “Hayye ald hayri’l-amel” cimlelerini kullanmalarmin caiz olup olmadigina; sayet caiz

ise ezan esnasinda mi yoksa sonrasinda mi kullamilmas: gerektigine temas etmektedir.’

! Leknevi, Katii'l-mugtezin, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 11, 238.

2 Leknevi, Kitii'l-mugtezin, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, II, 239.

3 Leknevi, Kiatii'l-mugtezin, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, 11, 240.

4 Leknevi, Kiatii'l-mugtezin, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, I, 241.

5 Leknevi, Katii'l-mugtezin, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 11, 246.

¢ Leknevi, Katii'l-mugtezin, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, 11, 248.

7 Leknevi, el-Kavlii’l-esraf fi'l-Fethi nime’l-Mushaf isminde bir risale daha yazmus, burada da
namazda olmayan bir kimsenin imama miidahalesinin namaza etkisini ele almistir. Bu risaleye daha
Once temas etmistik Bkz. s. 87.

8 Leknevi, Kiatii'l-mugtezin, Mecmfiatii Resaili’l-Leknevi, II, 248; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
244.

° Ebii'l-Hac, a.g.e, 297.
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Risalenin bas taraflarinda, “tesvib”in liigat ve 1stilah manalarina agiklik getirilmekte;
ilerleyen boltimlerinde ise, “tesvib” kavraminin hadislerde ve fikih kaynaklarinda nasil
kullanildigina deginilmektedir.! Leknevi risalenin bu kisminda, “tesvib”in kullanilist
ile alakali tarihsel stireci anlatmaktadir.? Risalede, tesvibin sadece sozlii c¢alri degil;
oksiirme, uyarma ve seslenme gibi degisik sekillerde olabileceginden de bahsedilmektedir.
Eserde, Hanefi mezhebinin bu konu ile alakali goriislerine detayli olarak yer

verilmektedir.4

Leknevi bu risalesinin son kisminda, tesvib konusunda sahih olan goriisten,

bid’atin kisimlarindan ve tesvibin bid’at olup olmadigindan bahsetmektedir.®

Leknevi, bu konu ile alakali miistakil olarak er-Raddii’l-ekmel ale’l-miiezzin bi
hayye ald hayri’l-amel isminde bir risale daha kaleme almistir. Bu risale, et-Tahkiku'l-
acib’in icinde mevcuttur. Fakat Leknevi er-Raddii’l-Ekmel isminde bir risalesinin

olduguna, Hiddye lizerine yazdig1 hasiyenin mukaddimesinde temas etmektedir.°

1 Leknevi, et-Tahkiku’l-acib fi’t-tesvib, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 384.

2 Tarihsel olarak ele alindiginda tesvib kavraminin ilk defa, sabah namazinda kullanilan “es-
Saldtii hayrun mine’n-nevm” ifadesinin oldugunu soyler. Kimi alimlerin dedigi gibi ezandan sonra
soylenilecegine dair goriisii reddederek ezan esnasinda sOylenmesi gerektigini ifade eder.
Leknevi bu hiikmii verirken, hadis kaynaklarindaki, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Hz. Bilal’e ezam
Ogretmesi hadisesine dayanir. Burada Hz. Bilal'e, “Hayye ale’l-feldh” climlesinden sonra “es-
Salatii hayrun mine’n-nevm” climlesini kullanmasi emredilmektedir. Genis bilgi icin bkz.
Leknevi, et-Tahkiku’l-acib, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 385.

3 Leknevi, et-Tahkiku’l-acib, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 389.

¢ Leknevi, Hanefi fakihlerinh fesvib konusunda {i¢ gruba ayrildigindan bahseder. Her bir
grubun gortiislerini ve delillerini burada zikreder. Genis bilgi icin bkz. Leknevi, et-Tahkiku'l-
acib, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, III, 390, 391, 394.

5 Leknevi, et-Tahkiku’l-acib, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 396.

¢ Bkz. Ebii'l-Hac, a.g.e, 297.

94



Leknevi bu risaleyi 8 Recep 1289 senesinde tamamlamuistir.!

4.4.4.14. Sibahatii'l-fikr fi'l-cehri bi'z-zikr (SUv ' & S i-tw)

Bu kitap, cehri/sesli olarak yapilan kiraat/duanin caiz olup olmadigina dair
rivayetleri ihtiva etmektedir. Leknevi, kendisine cehri kiraatin caiz olup olmadigina
dair sorular sorulunca “Hanefilerin bu konuda haram veya mekruh diye bir aciklamalarinin
olmayip, genel kanaatin mesru cercevenin disina ¢ikilmadikea zikirle alakali hadislerden dolay:

caiz oldugunu” sdylemis ve bu goriisleri delilleriyle birlikte kitap haline getirmistir.2

Kitap mukaddime ve iki boliimden olusmaktadir. Eserin mukaddimesi,
gizli/hafi ve sesli/cehri kiraatin smirlary® birinci boliim, cehri kiraat ile alakali
ihtilaflar1* ve ikinci boliim, telaffuzun/okumanin sesli/cehrl olmas: gerektigi yerleri
ihtiva etmektedir. Bunlar arasinda Leknevi, ezan,® kamet, tesvib,6 Kur’an tilaveti” namaz
tekbirleri,® hutbeler, tesrik tekbirleri®, telbiye'®, oliiye selam verme, insanlara selam verme/alma

ve aksiran kisiye mukabelede bulunmay:i' saymaktadir.
Leknevi bu eserini, 28 Rebiulahir 1287 Persembe giinii bitirmistir.'?

4.4.4.15. el-Felekii’d-devvar fi ru’yeti’l-hilali bi'n-nehar (;udv I &3, & 5150 i)

! Leknevi, et-Tahkiku’l-acib, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 399.
2 Leknevi, Sibahatii'l-fikr, 15; Veliyyiiddin en-Nedvi a.g.e, 229.
3 Leknevi, Sibahatii’l-fikr, 15, 18, 20, 21.

4 Leknevi, Sibahatii’l-fikr, 22, 31, 68, 69.

5 Leknevi, Sibahatii’l-fikr, 72, 73, 79.

6 Leknevi, Sibahatii’l-fikr, 79.

7 Leknevi, Sibahatii’l-fikr, 80.

8 Leknevi, Sibahatii’l-fikr, 83.

9 Leknevi, Sibahatii’l-fikr, 88.

10 Leknevi, Sibahatii’l-fikr, 91.

11 Leknevi, Sibahatii’l-fikr, 93.

12 Leknevi, Sibahatii'l-fikr, 94; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 230.
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Leknevi'nin bu risaleyi yazmasina h. 1294 senesinde basindan gecen bir
hadise sebep olmustur.! Leknevi bu risalesinde, glindiiz goriilen hilalin bir sonraki
gline ait oldugu goriisiine binaen giin iginde goriilen hilalin, goriildiigii giin oruca
devam etme veya orucu bozma noktasinda hiikiim dogurmayacagini beyan etmek ve
giindiiz vakti bozulan orucun, giindiiz goriilen hilalden dolay1 degil; baska bir
sebepten dolay1 bozuldugunu agiklamaktadir.? Ayrica bu konu ile alakali fakihlerin

goriislerine ve istidlal ettikleri hadislere detayl olarak yer vermektedir.?
Leknevi bu kiigiik hacimli risalesini, 8 Sevval 1295 Pazar giinii bitirmistir.

4.4.4.16. el-Heshese bi nakd1’l-viidii bi'l-kahkaha (igigdly ¢4 Ak L)

Leknevi bu risalede, namazda kahkaha ile giilmenin abdest ve namaza etkisini ele
almaktadir.> Bu risalenin yazilmasinda, Leknevi'nin diger risalelerinde oldugu gibi

bazi hadiseler etkili olmustur.

1 H. 1294 29 Ramazan Pazartesi gecesi baz1 bolgelerde hilal gézlemlenmis; fakat hava bulutlu
oldugu i¢in Leknev kentinde hilal gozlemlenememistir. Dolayisiyla Leknev’deki insanlar sali
giinlinii ayin otuzu zannederek oruca devam ederler. Fakat daha sonra Kanfiir ve diger koylere
hilalin bir giin dnce dogdugu ve salr giiniiniin bayram oldugu; dolayistyla oruglarini bozmalar: haberi
gelir. Herkes orucunu bozar; fakat Imamiye koluna mensup kimseler giindiiz vakti goriilen
hilalden dolay: orucun bozulmayacagini sdyleyerek oruglarim bozmazlar. Leknevi de Imamiye’ye
mensup olan bu kisilerin bu ifadeleri {izerine bu risaleyi kaleme alir. Genis bilgi i¢in bkz.
Leknevi, el-Felekii’d-devvar fi ru’yeti’l-hilali bi'n-nehar, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, II, 221,
225, 226, 229; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 242; Ebii'l-Hac, a.g.e, 330.

2 Kesmiri, a.g.e, 277.

3 Leknevi, el-Felekii’d-devvar, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, II, 222-230.

¢ Leknevi, el-Felekii’d-devvar, Mecmtatii Resaili'l-Leknevi, II, 234; Veliyytiddin en-Nedvi,
a.g.e, 242.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 257.

¢ Leknevi, ders anlattig1 bir giin yanindakilerin namazda kahkaha ile giilmenin abdesti ve namazi

bozacagna dair kabul edilen rivayetlerin zayif oldugunu; sahih olarak kabul edilen rivayetlerin de dhdd
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el-Heshese, bir mukaddime, iki boliim ve bir sonu¢ kismindan olusmaktadir.!

Eserin mukaddimesinde “kahkaha, 'S\ olarak ifade edilen sessiz giilme ve tebessiim”

seklinde giilme c¢esitleri ve bunlarin hiikiimlerine? birinci boliimde, mezheplerin bu
konuya yaklagimlarina ve bu konudaki ihtilaflarma temas edilmektedir. Tkinci

boliimde; Hanefilerin, kahkahanin abdeste etkisi ile alakal1 gortislerine yer verilmektedir.?
Leknevi bu risalesini 19 Cemaziyelahir 1288 Carsamba giinii bitirmistir.*

4.4.4.17. Tuhfetii'n-niibela fi cemaati’n-nisa (sLJ! ista & 51 1)

Tuhfetii’'n-niibeld, kadinlarin farz veya nafile namazlar1 kendi aralarinda
cemaat halinde kilmalarma iliskin meseleleri ihtiva etmektedir.> Boliimlere
ayrilmaksizin biitiinciil halde yazilmis olan risalede; kadinlarin cemaat halinde namaz

kilmalarinin mesruiyeti ile ilgili rivayetler,® mezheplerin bu konu ila alakalr goriisleri’ ve Hanefi

derecesinde hadisler olup Hanefi usuliine gore bu hadislerle amel edilemeyecegini iddia etmeleri
iizerine bu risaleyi yazmistir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, el-Heshese bi nakdr'l-viidi bi'l-
kahkaha, Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, III, 419.

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 257

2 Burada namaz ve abdeste etki eden hiikiimlere yer verilmektedir. Genis bilgi i¢in bkz.
Leknevi, el-Heshese, Mecmfiatii Resaili’l-Leknevi, III, 421-422; Veliyyiliddin en-Nedvi, a.g.e,
257.

3 Leknevi, el-Heshese, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 446-451; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
258; Ebii'l-Hac, a.g.e, 355.

¢ Leknevi, el-Heshese, Mecmiatii Resaili'l-Leknevi, III, 454; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 258;
Ebii'l-Hac, a.g.e, 356.

5 Leknevi, Tuhfetii’'n-niibeld fi cemaati’'n-nisa, Mecmiatii Resaili'l-Leknevi, V, 213;
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 212; Ebii'l-Hac, a.g.e, 292.

¢ Leknevi, Tuhfetii'n-niibeld, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, V, 215; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
212.

7 Leknevi, Tuhfetii’n-niibeld, Mecmfiatii Resaili’l-Leknevi, V, 218; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,

212.
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mezhebinin bu konuya yaklagimi® yer almaktadir.? Ayrica risalede, cemaat halinde namaz
kilan kadinlarin erkek cemaatten farkhiliklary,® kadin cemaatin saf diizeninin nasil olmast
gerektigi* ve erkeklerin kadin bir imama cemaat olamayacag® gibi konulara da yer

verilmektedir.
Leknevi bu risalesini, 18 Muharrem 1295 Carsamba giinii bitirmistir.®

4.4.4.18. Hidayetii'l-mu’tedin ila fethi’l-muktedin (cpili md J1 cpsialt Blis)

Urduca yazilmus bir risaledir. Leknevi'nin yazdig: el-Kavlii'l-esraf fi’l-Fethi ani’l-
Mushaf ve Kiltii'l-Mugtezin bi fethi’l-muktedin isimli eserlerinin muhtevas: ile ayn
dogrultudadir” Eserin miiellif niishasi, Aligarh Universitesi Kiitiiphanesinde

mevcuttur. Risale yaklasik on bes sayfadan ibarettir.®

4.4.4.19. Hayru'l-haber bi ezani hayri'l-beser (23 y> 013b 731 35)

1 Leknevi, Tuhfetii’n-niibela, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, V, 233; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
213.

2 Konu ile alakali hadisler, mezheplerin goriisleri, mezheplerin kendi iclerindeki tartisma ve
ihtilaflarina bu risalede genisce yer verilmekte; fetvaya uygun olan tercih edilmektedir. Genis
bilgi i¢in bkz. Leknevi, Tuhfetii'n-niibeld, Mecmfiatii Resaili’l-Leknevi, V, 233; Ebii’'l-Hac, a.g.e,
292-295.

3 Leknevi, Tuhfetii’n-niibela, Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, V, 233.

4 Leknevi, Tuhfetii’n-niibela, Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, V, 217.

5 Leknevi, Tuhfetii’'n-niibela, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, V, 236.

¢ Leknevi, Tuhfetii'n-niibeld, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, V, 238; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
213; Ebii'l-Hac, a.g.e, 295.

7 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 256.

8 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 257; Ebii’l-Hac, a.g.e, 107.
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Hayru'l-haber, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bizzat kendisinin ezan okuyup
okumadigini konu edinmektedir.! Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bizzat kendisinin ezan okumasi
ile alakali sorulan sorulardan dolay1 yazilan kii¢iik hacimli bu risalede; hadislere,
muhaddislerin goriislerine ve konu ile alakali ortaya cikan ihtilaflara temas
edilmektedir. Risalede Hz. Peygamber’in (s.a.v.), Hz. Hasan (r.a..) dogdugunda kulagina

okudugu ezan disinda namaz icin ezan okumadig: delillere istinaden ifade edilmektedir.>
Bu risaleyi Leknevi, 19 Cemaziyelahir 1285 senesinde bitirmistir.3

4.4.4.20. Tedviru'l-felek fi hustili’l-cemaati bi'l-cinni ve’l-melek ¢ S 4au)

(&ll1s b Tk Sy

Tedviru’l-felek; Leknevi bu risaleyi, bazi kimselerin bat1 diisiince yapisindan ve
pozitivist akimlardan etkilenerek cin ve melek gibi gozle goriilmeyen varliklar: inkar
etmeleri sebebiyle yazmugtir.* Risale iki kissmdan olugmaktadir. Birinci kisim, cinlerle
cemaat yapilarak namaz kilmamn gecerli olup olmayacaginm fakihlerin goriislerine dayanarak
ele almaktadir.> Bu kisimda, cinlerin de insanlar gibi ibadet etmekten sorumlu olduguna ve

dolayistyla boyle bir cemaatin gegerli olacagina da temas edilmektedir.® Risalenin ikinci

1 Leknevi, Hayru’l-haber bi ezani hayri'l-beser, Mecmatii Resaili’l-Leknevi, IV, 323; Ebii'l-
Hac, a.g.e, 306.

2 Leknevi, Hayru'l-haber, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 326.

3 Leknevi, Hayru'l-haber, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 330; Ebii'l-Hac, a.g.e, 307.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 299.

5 Leknevi, Tedviru’l-felek fi husili’l-cemaati bi’l-cinni ve’l-melek, Mecm{’-u Resaili’l-imam
el-Leknevi, I, 149; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 215. Leknevi bu kisimda, cinlerle cemaat
yapilarak namaz kilma ile alakali olarak Sibli'nin yazdig1 “Akémii’l-Mercin fi Ahkiami’l-Cinn” ve
Suytti'nin yazdig1r “Lekadu’l-Mercdn fi Ahkdmi’l-Cdnn” isimli kitaplardan istifade etmektedir.
Genis bilgi i¢in bkz. Ebii’'l-Hac, a.g.e, 300.

6 Leknevi, Tedviru’l-felek, Mecm’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 161; Veliyyiiddin en-Nedvi,

a.g.e, 215; Ebii’'l-Hac, a.g.e, 300.
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kisminda ise, meleklerle cemaat halinde namaz kilmanin cevaz boyutunu ihtiva etmektedir.!
Risalenin bu boliimiinde, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) Hz. Cebrdil’e tabi olarak namaz kilmig

olmasinin mezhepler baglaminda degerlendirilmesi de yer almaktadir.?
Leknevi bu risalesini, 24 Muharrem 1295 Carsamba giinii bitirmistir.

4.4.4.21. Raf'u’s-setr an keyfiyyeti idhali’l-meyyiti ve tevcihihi ile’l-kibleti

fi'l-kabr (,&! & Ul J) agergiy okl J1m3) kS 52 REI1 23,)

Risalede, oliintin kabre konulurken kibleye nasil dondiiriilmesi gerektigi
konusu ele almmmaktadir.* Risalede, oliintin kabre sirt listii yatirihp ytizii kibleye
bakacak sekilde gomiilmesi gerektigi Hanefi ve $afi mezhebi ekseninde ele

alinmaktadir.?

Risale, iki boliimden olusmaktadir. Birinci bolimde, oliinin kabre nasil

konulacag1 ve defnedilirken nelere dikkat edilecegi zikredilmekte;® ikinci boliimde ise,

1 Leknevi, Tedviru’l-felek, Mecm{/’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 162; Veliyyiiddin en-Nedvi,
a.g.e, 215; Ebii'l-Hac, a.g.e, 300.

2 Leknevi, Tedviru’l-felek, Mecmi’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 184-194.

3 Leknevi, Tedviru’l-felek, Mecm{’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 1,196; Veliyyiiddin en-Nedvi,
a.g.e, 216; Ebii'l-Hac, a.g.e, 301.

4 Leknevi bu risaleyi, “dliiniin yiiziinii tamamen kibleye dondiirmek veya surt iistii yatirmak suretiyle
yiiziinii kibleye dondiirmek” geklindeki sorulara cevap olarak yazmigtir. Bkz. Veliyyiiddin en-
Nedvi, a.g.e, 225

5 Leknevi, Raf'u’s-setr an keyfiyyeti idhaili’l-meyyiti ve tevcihihi ile’l-kibleti fi'l-kabr
Mecmi’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 111, 199; Ebii’l-HAc, a.g.e, 311.

6 Leknevi, Raf'u’s-setr, Mecmi’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, III, 201; Veliyyiiddin en-Nedvi,

a.g.e, 226; Ebii'l-Hac, a.g.e, 312.
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olii defnedilirken kibleye ne sekilde dondiiriilecegi ve kibleye dogru defnetmenin

hitkmiine temas edilmektedir.!
Leknevi bu risaleyi, 18 Rebiulahir 1286 Persembe giinii bitirmistir.>

4.4.4.22. Tuhfetii’t-talebe fi tahkiki meshi’r-rakabe (433! zs 328 J il 3i)

Tuhfetii’t-talebe, abdest alirken boynu mesh etmenin hiikmiinii ele almaktadir.?

Risale iki boliimden olusmaktadir. Birinci boliimde, boynu mesh etmek ile
alakal1 var olan rivayetlerin sthhat dereceleri;* ikinci boliimde ise, abdest alirken boynu
mesh etme ile alakali mezheplerin goriisleri ele alinmaktadir.> Leknevi'nin bu konu ile
alakali vardig1 sonug ise, boynu mesh etme ile alakali gelen rivayetlerde zayiflik oldugunu;

dolayistyla boynu mesh etmenin miistehap oldugu yoniindedir.®

1 Leknevi, Raf'u’s-setr, Mecmi’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, III, 218; Veliyyiiddin en-Nedvi,
a.g.e, 226; Ebii’'l-Hac, a.g.e, 312.

2 Leknevi, Raf'u’s-setr, Mecmii’-u Resiili’l-imam el-Leknevi, III, 233; Veliyyiiddin en-Nedvi,
a.g.e, 226; Ebii'l-Hac, a.g.e, 313.

3 Bu risalenin yazilma sebebi, Leknevi'ye, abdest esnasinda boynu mesh etmenin siinnet,
miistehap, vacip mekruh yahut bid’at olup olmadig1 seklinde yoneltilen sorulardir. Leknevi,
boynu mesh etmenin ihtilafli oldugunu ve siinnet, bid’at, miistehap veya mekruh oldugunu
sOyleyenlerin bulundugunu soyler. Verdigi cevaplar1 ve istidlal etti§i delilleri bir araya
getirmek icin de bu risaleyi kaleme alir. Genis bilgi icin bkz. Leknevi, Tuhfetii't-talebe fi
tahkiki meshi’r-rakabe, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I, 251; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 210;
Ebii'l-Hac, a.g.e, 290.

4 Leknevi, Tuhfetii’t-talebe, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I, 253.

5 Leknevi, Tuhfetii't-talebe, Mecmiatii Resaili'l-Leknevi, 1, 253; Kesmiri, a.g.e, 277.

6 Leknevi, Tuhfetii’t-talebe, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I, 269.
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Leknevi Tuhfetii't-talebe ismini verdigi bu risalesini 9 Recep 1287 Carsamba
glinii baglamis ve basladig1 giin bitirmis;' daha sonra “Tuhfetii’l-kemiile ald havdsi
Tuhfeti’t-Talebe” isminde bir hasiye daha yazmistir. Leknevi bu hasiyede, risalenin
aslinda var olan rivayetleri artirarak agiklamalara daha fazla yer vermistir. Tuhfetii’l-

Kemiile isimli hasiye, metnin ash olan Tuhfetii’t-talebe ile birlikte basilmistir.?
4.4.4.23. Niizhetii'l-fikr fi siibhati’z-zikr (S &2 & S 45)

Bu eser, Hediyyetii'l-ebrdr fi siibhati'l-ezkdr kiinyesi ile de bilinmektedir.
Niizhetii’l-fikr, zikir ve tesbihati saymak igin “tesbih” kullanimimnin caiz olup olmadigini

ihtiva etmektedir.

Hediyyetii’l-ebrdr, bir mukaddime ve on boliimden olusmaktadir. Eserde,
“tesbih” kavraminin manalarina,® parmak, ¢akil tasi, hurma cekirdegi veya baska
seyler kullanarak yapilan tesbihat: saymanin mubah olduguna,* tesbih edinmenin caiz
olup olmadig; ile alakal: ihtilaflara® ve “namaz kilarken® yahut namazdan sonra” zikir

ve ayetleri tesbihle saymanin hitkmiine yer verilmektedir.

Leknevi bu eseri, 25 Cemaziyeltila 1292 Carsamba giinii bitirmis;® daha sonra

da Hediyyetii’l-ebrdr icinde gegen kisilerin hayatlarini ve zikredilen hadislerin kaynagini

1 Leknevi, Tuhfetii't-talebe, Mecmfiatii Resaili’'l-Leknevi, I, 270; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
211; Ebii'l-Héc, a.g.e, 291.

2 Genis bilgi i¢in bkz. Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 211; Ebii'l-Hac, a.g.e, 291, 393.

3 Leknevi, Hediyyetii'l-ebrar, 19.

¢ Leknevi, Hediyyetii'l-ebrar, 23.

5 Leknevi, Hediyyetii'l-ebrar, 55.

¢ Leknevi, Hediyyetii'l-ebrar, 65.

7 Leknevi, Hediyyetii'l-ebrar, 75.

8 Leknevi, Hediyyetii'l-ebrar, 83.

102



ilave ettigi “en-Nefha bi tahsiyeti'n-Niizhe” isimli bir hasiye yazmustir.! Leknevi bu

hasiyeyi de 2 Recep 1292 senesinde bitirmistir.?

4.4.4.24. Tuhfetii’l-ahyar fi ihyai siinneti seyyidi’l-ebrar ( 4 iw sbol 3 L 2ad

)

Bu eser, [hydii’s-siinne fimd yetealleku bi’s-siinne olarak da isimlendirilmektedir.3
Kitap, ti¢ boliim ve bir sonug¢ kismindan olusmaktadir. Ana hatlar: itibariyle kitapta,
Hz. Peygamber’in (s.a.v.), Hulefd-i Rdsidin basta olmak iizere sahdbiye ittibd" olunmasina dair
emirleri*, fakihlerin ve usul dalimlerinin “siinnet” kavramini nasil tammladiklari,® “miiekked

stinneti” terk etmenin hiikmii ve terdvih namazina tealluk eden meseleler® ele alinmaktadir.

Leknevi bu kitabi, 25 Zilkade 1288 Persembe giinii’ bitirdikten sonra,
Tuhfetii'l-ahydr tizerine Nuhbetii’l-enzdr ald Tuhfeti’l-Ahydr ismini verdigi bir hasiye
yazmustir. Bu hasiyede, Tuhfetii’l-ahydr'da ismi gegen kimselerin hayatlarina, zikredilen

kitaplarla alakali bilgilere ve hadislerin kaynaklarina temas edilmektedir.

1 Leknevi, en-Nefha bi tahsiyeti'n-niizhe, 15; Kesmiri, a.g.e, 282; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
255; Ebir’'l-Hac, a.g.e, 392.

2 Leknevi, en-Nefha, 82; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 255; Ebii'l-Hac, a.g.e, 392.

3 Bu eserin yazilma sebebi, Hanefi mezhebiyle alakali ortaya ¢ikan soylentilerdir. Baz1 kimseler,
Hanefi mezhebine gore “siinnet” in sadece Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yaptig: fiillere verilen isim
oldugunu; Hulefa-i Rasidin’in fiillerinin ise “mend{ib” olarak ifade edildigini ifade etmekte ve
buradan hareketle sekiz rekattan fazla kilinan teravih namazinin siinnet degil; mendib
oldugunu sdylemektedirler. Leknevi de bu ifadeler iizerine, Hanefi mezhebine gore siinnet ve
mendiib kavramlarinin nasil kabul edildigini beyan etmek i¢in bu kitab1 kaleme almistir. Genis
bilgi i¢in bkz. Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 42.

¢ Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 43.

5 Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 68.

¢ Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 92.

7 Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 137.

8 Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 42; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 252; Ebii'l-Hac, a.g.e, 397.
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Leknevi bu hasiyesini ise, 1 Recep 1292 senesinde bitirmistir.!
4.4.5. Miinakehat Konulariyla Ilgili Yazdig1 Eserleri

4.4.5.1. el-Ifsah an sehadeti’l-mer’eti fi'l-irda’ (sloy1 & 3,41 52l o8 Ladl)

Leknevi bu risaleyi, evlenecegi kadinin annesi tarafindan, emzirildigi iddia edilen
adamin durumunu beyan etmek icin kaleme almistir.2 Tki boliimden olusan bu risale ana
hatlar itibariyle; nikah akdi yapilacag: esnada, evlenecek kadin ve erkegi emzirdigini
sOyleyen bir kadinin bu ifadesinin sahitlik olarak mi yoksa ikrar olarak m1 degerlendirilecegi
konusunu ele almaktadir.? Boyle bir iddianin, nikih akdinden dnce veya sonra olmasmin
hukiki neticeleri iizerinde durulmakta; mezhepler nezdinde kabul edilen goriisiin

nasil oldugu agiklanmaktadir.*

Leknevi hacim itibariyle kiiciik olan bu risalesini 9 Sevval 1286 Persembe

glinii bitirmigtir.®

4.4.5.2. Huslii’l-miinad bi tenkihi’l-hurmeti min lebeni'z-zind gix &b Jse®)

(U o Gpe da

Leknevi'nin bu eseri, Tuhfetii’l-ahydr isimli kitabin mukaddimesinde

gecmektedir; fakat muhtevasi ve kendisiyle alakali herhangi bir bilgi mevcut degildir.®

1 Leknevi, Tuhfetii’'l-ahyar, 136; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 252; Ebii'l-Hac, a.g.e, 397.

2 Risalenin yazilma sebebi igin bkz. Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecmatii Resaili’l-Leknevi, 111,
273.

3 Leknevi, el-ifsah an sehadeti’l-mer’eti fi'l-irdd’, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, V, 203.

4 Bkz. Leknevi, el-ifsdh, Mecmiatii Resiili’l-Leknevi, V, 206-207; Ebii’l-Hac, a.g.e, 283;
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 201.

5 Leknevi, el-ifsah, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 207; Ebii’l-HAc, a.g.e, 284.

¢ Bkz. Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar, Beyrut, Déru’l—be§éiri’I—islémiyye, 2010,36; Ebii’'l-Hac, a.g.e,
103.

104



4.4.6. Muamelat Konulartyla Tlgili Yazdig1 Eseri

4.4.6.1. el-Fiilkii'l-meshtin fima yetealleku bintifdi'r-radhini ve’l-murtehini

bi’l-merhiin (5s 8 ;3,5 (a1 ) plisl Glay b Ogeslt LU

Leknevi'nin bu risalesi, rehin alan kisinin (miirtehin) aldig1 rehinden
(depozit/ipotek) istifade edip edemeyecegini konu edinmektedir.! Leknevi, fikih
kitaplarinda bu konu ile alakali zikredilen hiikiimlerin zahirinden hareketle bazi
alimlerin rehin olarak alinan maldan (depozito) istifade edilebilece§ine dair cevaz verdikleri

icin bu risaleyi yazma ihtiyact hissetmisgtir.2

Risale, iki fasil ve bir sonu¢ kismindan olusmaktadir. Ilk fasilda, imamlarin
ihtilaflar: ve istidlal ettikleri deliller zikredilmektedir.? ikinci fasil, bu konu ile alakali
Hanefi mezhebinin goriislerini ihtiva etmektedir.* Hanefi mezhebi, rdhinin (rehin veren)
izni olmadik¢a miirtehinin (rehin alan) rehinden istifade etmesine cevaz vermemektedir. Bu
konuda mezhep igerisinde ittifak olsa da rdhin izin verdikten sonra istifade etmenin
hiikmiiniin nasil olacagina dair ihtilaf bulunmaktadir.® Risalenin sonu¢ kismi ise,
miirtehinin izin alarak veya almadan rehini kullanmasiyla alakali muhtelif meselelerden

olusmaktadir.®

1 Leknevi, el-Fiilkii'l-meshiin fima yetealleku bintifdi’l-murtehini bi’l-merhéin, Mecmdatii
Resaili’l-Leknevi, 111, 403; Ebii'l-Hac, a.g.e, 332.

2 Leknevi, el-Fiilkii'l-meshiin, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, III, 413; Ebii’'l-Hac, a.g.e, 332.

3 Veliyyliddin en-Nedvi, a.g.e, 243.

4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 243.

5 Leknevi, el-Fiilkii’l-meghiin, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, III, 408.

¢ Leknevi, el-Fiilkii’l-mesh{in, Mecmtatii Resaili’l-Leknevi, III, 415; Veliyyiiddin en-Nedvi,
a.g.e, 243; Ebii'l-Hac, a.g.e, 333.
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Leknevi bu kiiciik hacimli, fakat 6nemli meseleleri anlattig1 risalesini kisa bir

siirede yazmis ve 4 Zilkade 1295 Persembe giinii bitirmistir.!
4.4.7. Ukabat Konulariyla Ilgili Yazdig: Eseri

4.4.7.1. el-Kavlii'l-cazim fi sukati’'l-haddi bi nikahi’l-meharim bsiv g o310 Jsd)

1~y ud
(g1 !

Leknevi bu risaleyi, Sia'ya mensup birka¢ kimsenin Hanefi mezhebine
yonelttigi birtakim ithamlara cevap vermek maksadiyla yazmustir.? Sia’dan olan
birinin, Hanefilere gore bir kimse nikih akdi yaptiktan sonra annesi veya mahremi ile zina
etmesini durumunda had cezas1 uygulanmayacagini; bu durumun da Hanefi mezhebinde anne
veya baska bir mahrem ile zina etmenin helal olduguna delalet ettigini iddia etmesi {izerine
yazar.® Risale, bu iddiaya verilen cevaplar, deliller, itirazlar ve bu gorislerin
degerlendirildigi boliimlerden olusmaktadir.* Genel cercevesi itibariyle risalede had
cezasini diistirmede cimd edilen kadindan ve akitten kaynaklanan stipheler ve had cezasimi

uygulamay1 gerektiren durumlara temas edilmektedir.>
Leknevi bu risaleyi 26 Recep 1298 Cumartesi gilinii tamamlamigtir.®
4.4.8. Giincel Konularla flgili Yazdig1 Eserleri

4.4.8.1. Umdetii'n-nesaih fi terki’l-kabaih (zt& 85 3 mledl suas)

1 Leknevi, el-Fiilkii'l-meshtin, Mecmfiatii Resaili’l-Leknevi, III, 415; Genis bilgi igin bkz.
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 243, Ebii'l-Hac, a.g.e, 333.

2 Kesmiri, a.g.e, 278; Ebii'l-Hac, a.g.e, 338; Veliyyiiddin en-NedVi, a.g.e, 245.

3 Leknevi, el-Kavlii’l-cazim fi sukiiti’l-hadd-i bi nikahi’l-meharim, thk. Salah Muhammed
Ebii'l-Hac, y.y, Merkezii'l-ulemai’l-Alemi, t.y, 10.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 339-340.

5 Ebii'l-Hac, a.g.e, 341.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 342; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 246.
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Urduca olarak yazilmis bir kitaptir.! Leknevi; insanlarin giybet, nemime, kibir,
kendini begenme, bugz, sarap, akrabaya ziyareti kesme, kiskanclik, yalan gibi felakete
gotiirecek ve ahiretlerini heba edecek ameliyelerle fazlaca istigal etmelerinden dolay:
bu eseri yazdigini ifade etmektedir.? Insanlara nasihat veren kimselerin “sdyledikleriyle
amel etmemeleri, kendilerini unutup diger insanlar1 hayra tesvik etmeleri ve hos olmayan
amelleri yapmalarindan dolayi, verdikleri vaazin insanlar iizerinde tesirinin olmadigin
gordiigiinii” soyleyen Leknevi, Urduca olarak bu risaleyi yazmaya karar verdigini;

boylece avam-havas herkesin ders ¢ikarmasina yardimci olmak istedigini belirtir.3

Ana hatlar1 itibariyle ahliki hastaliklardan bahseden eser dokuz nasihatten
olusmaktadir. Eserde, tesvik ve ihtar mahiyetindeki (tergib ve terhib) hadislere sikga

yer verilmektedir.*
4.4.8.2. Zecru’s-siibbani ve’s-sibe an irtikabi’l-gibe (i <S5yl oo iy 063 )

Hintge olarak yazilmis bir risaledir. Leknevi bu eserini, insanlar arasinda
Quybetin siradan bir ameliye olarak telakki edilip imtina edilecek bir davrams olarak
Qoriilmemesi {lizerine yazar. Leknevi, bu hususta detayli olarak yazilmis bir eser

bulunmadig i¢in Zecru’s-siibban isimli risalesini yazdigin belirtir.>

Risale iki kissmdan olugmaktadir. ik kisimda giybetin mahiyeti ve cesitleri,
ulema tarafindan cevaz verilen giybet neler oldugu ve giybetin hitkmii yer alirken;

ikinci kissmda giybet edilen ortamda bulunmanin hiikmii, giybete kulak vermenin

1 Ebii'l-Hac, a.g.e, 104.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 236; Ebii'l-Hac, a.g.e, 105.
3 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 236.

¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 237.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 227.
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bizzat giybet yapmak gibi oldugu ve bu konulara taalluk eden meseleler ele

alinmaktadir.!
Leknevi bu risaleyi, 1303 yilinin cemaziyeliila ayinda bitirmistir.?

4.4.8.3. Rad’u’l-ihvan an muhdesat-i dhir-i cum’at-i ramazan ((otus 32 oY) g3,

Rad'w’l-ihvdn, ramazan ayimin son cumasi ile alakali ortaya atilan iddialar ve
bid’atlere kars1 siinneti miidafaa maksadiyla kaleme alinmis bir risaledir.®> Horasan ve
Yemen gibi bolgelerde birtakim kimseler, ramazan aymin son cumasimi kildiktan sonra
ezan okuyup ve kamet getirerek cemaat halinde “Omriim boyunca kilamadigim
namazlarin kazasimi yapmaya” seklinde niyet ederek bes vakitlik namaz kiliyor; kimileri
de cemaatle dort rekat namaz kilarak gerek kendilerinin kilamadiklar1 nafile
namazlarmin telafisini ve gerekse babalariin kilamadig1 namazlarin kefareti olduguna
inantyordu.* Leknevi'nin talebesi Ebu't-Tayyibit Ahmet b. Mevlevi Abdullah’in bu
durumu haber vermesi ve bu konu ile alakal1 bir risale yazmasini talep etmesi tizerine
Leknevi, stinneti miidafaa maksadiyla bu risaleyi yazmistir.> Leknevi risalede, ramazan
aymnin son cumast ile alakali ortaya atilan diger bid’atlere de temas etmekte ve delillere

dayanmak suretiyle bunlarin dinde yeri olmadigina vurgu yapmaktadir.®

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 228; Ebii'l-Hac, a.g.e, 104.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 228; Ebii'l-Hac, a.g.e, 104.

349; Veliyyiliddin en-Nedvi a.g.e, 223; Ebii’'l-Hac a.g.e, 308.

4 Leknevi, Rad’u’l-ihvan, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 11, 349.

5 Leknevi, Rad'u’l-ihvan, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, II, 352; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 224;
Mecd b. Ahmet Mekki, Mukaddimetii Rad’i’l-ihvan, Likati'l-Agri’l-Evahir bi’l-Mescidi’l-
Haram, Beyrut, Déru’I—begéiri’l—islémiyye, 2004, VII, 4.

¢ Ramazanin son cumasinda okunan hutbeye “Vedd hutbesi” denilebilecegi, hadis oldugu soylenen baz

ifadelerin, son cumada yazilp okunduunda afetlerden koruyacag:r gibi ortaya atilan birtakim
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Bu risaleyi Leknevi, 27 Safer 1297 Pazartesi giinii bitirmistir.'

4.4.8.4. Tervihu'l-cinan bi tesrihi hiikm-i surbi’d-duhan 3% & mpin 0L )

(oéf\l\

Leknevi bu risalesinde, sigara i¢me ile alakali hiikiimleri anlatmaktadir.
Leknevi bu eseri; sigara i¢cmenin hiikmii ile alakali kayda deger bir eser yazilmamuis
olmasy, yazilan eserlerde ifrat ve tefrit noktasinda zitliklar bulunmasi ve zaman zaman
Leknevi'ye “Sigara icmek mubah mudir yoksa haram mudir?” seklinde sorular sorulmasi

sebebiyle kaleme almigtir.?

Tervihu'l-cenan; bir mukaddime, bir sonug¢ ve bes boliimden meydana
gelmektedir. Risalede sigara kullanma ile alakali fukahanin goriisleri®, sigara igmenin
haram oldugunu sdyleyenlerin delilleri ve bu delilerin degerlendirilmesi,* sigara
kullanmanin helal veya haram olusu ile alakali muhtelif meseleler’,tombeki
yetistirilmesi, ticaretinin yapilmasi ve buruna gekilmesinin hiitkmii® ve kahve i¢gmenin

cevazl’ geklindeki konular ele alinmaktadir. Risalenin ti¢lincii boliimiinden sonra

bid’atlerden bahsedilmekte ve bunlarin dinde yeri olmadigindan bahsedilmektedir. Genis bilgi
icin bkz. Leknevi, Rad’u’l-ihvan, Likaii'l-Asri’l-Evahir bi’'l-Mescidi’l-Haram, VII, 23, 63, 66;
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 224; Ebii’'l-Hac, a.g.e, 309; Kesmiri, a.g.e, 270-271.

! Leknevi, Rad’u’l-ihvan, Likaii'l-Asri’l-Evahir bi'l-Mescidi’l-Haram, VII, 78; Veliyyiiddin en-
Nedvi, a.g.e, 224; Ebii'l-Hac, a.g.e, 310

2 Leknevi, Tervihu’l-cenidn bi tesrihi hiikm-i surbi’d-duhan, Mecmi’-u Resaili’l-imam el-
Leknevi, Kahire, Daru’s-Salih, 2013, 237, 238; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 216.

3 Leknevi, Tervihu’l-cenan, Mecmii’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 261.

4 Leknevi, Tervihu’l-cenan, Mecmi’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 302.

5 Leknevi, Tervihu’l-cenan, Mecmi’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 361.

6 Leknevi, Tervihu’l-cenan, Mecmii’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 369.

7 Leknevi, Tervihu’l-cenin, Mecmi’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 384.
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Leknevi'nin bu konu ile alakali diger bir risalesi olan Zecr-u erbabi'r-rayyan an

Surbi’d-Duhan isimli risaleye yer verilmektedir.!

Leknevi bu risalesini, 15 Ramazan 1292 Cumartesi giinii Hicaz yolculuguna

¢ikmadan Once bitirmistir.?

4.4.8.5. Zecr-u erbabi'r-rayyan an surbi’d-duhan (os-d1 b 32 U bl )

Leknevi'nin sigara i¢menin hiikmii ile alakali yazdig1 diger risalesi olan
Tervihu'l-cendn’m devamu niteligindedir.® Leknevi'nin daha once bu konu ile alakali
yazdig1 Tervihu'l-cendn’dan farkl olarak bu risalede, ramazan ayinda sigara icmenin orucu
bozmadigina dair verilen fetvanin yanhs olduguna temas etmektedir.* Risale, iki boliim ve
bir sonugtan olusmaktadir. Birinci boliimde, oruglu iken sigara kullanmamn kazay
gerektirdigine;® ikinci boliimde oruclu iken sigara i¢menin kefareti gerektirdigine® temas

edilmektedir. Eserin sonug kisminda ise bu delillerin degerlendirilmesi’ yer almaktadir.

1 Birbirini tamamlayan bu iki risaleyi Leknevi birlikte nesretmistir. Leknevi Zecru Erbibi’r-
Rayydn isimli risaleyi daha 6nce yazmaya baslamis; fakat Zecru Erbibi’r-Rayydn ile Tervihu’'l-
cendn isimli risaleler birbirinin devami mesabesinde oldugu icin iki risale birlikte
nesredilmistir.! Ayr. Blg. Leknevi, Tervihu'l-cenan, Mecm{i’-u Resaili’l-imAm el-Leknevi, 336;
Ebii'l-Hac, a.g.e, 303.

2 Leknevi, Tervihu’l-cenin, Mecm{’-u Resiili’l-imam el-Leknevi, 397; Veliyytiddin en-Nedvi,
a.g.e, 217; Ebii'l-Hac, a.g.e, 305.

3 Ebii'l-Hac, a.g.e, 303.

4 Leknevi, Zecr-u erbabi’r-rayyan an surbi’d-duhan, Mecm{'-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 339;
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 229.

5 Leknevi, Zecr-u erbabi’r-rayyan, Mecm{’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 341.

¢ Leknevi, Zecr-u erbabi’r-rayyan, Mecm{’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 349.

7 Leknevi, Zecr-u erbabi’r-rayyan, Mecmi’-u Resaili’l-Tmam el-Leknevi, 352.
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Leknevi bu risalesini, 17 Ramazan 1284 Cuma giinii bitirmistir.!
4.5.  Tefsir [Imine Dair Eserleri
Tefsir ilmi ile alakali Leknevi'nin iki hasiyesi bulunmaktadir.
4.5.1. Hasiye ala Tefsiri'l-Beyzavi (sl sis Jo 2.51>)

Leknevi'nin, Imam Beyzavi'nin Envdru’t-Tenzil ve Esrdru’t-Te'vil isimli tefsiri
tizerine yazdigl bir hasiyesidir. Leknevi bu eserini Tuhfetii’l-ahydr isimli eserinin

mukaddimesinde zikretmektedir.?

4.5.2. Hasiye ala Tefsiri'l-Celaleyn (.94 o5 e 2.51>)

Leknevi'nin, Celalettin el-Mahalli (v. 864) ve Celalettin es-Suyfti'ye ait olan (v.
911) Tefsiru’l-Celdleyn lizerine yazdig: bir hasiyedir. Leknevi bu kitabini, Tuhfetii’l-ahyir

isimli eserinde zikretmektedir.?
4.6. Tarih ve Tabakat I[lmine Dair Eserleri

Leknevi'nin en fazla eser yazdig1 ilim dallarindan biri de tabakit ve tarih

alanidir. Bunlarla ilgili Leknevi, on {i¢ eser kaleme almistir.

4.6.1. Tebsiretii'l-besair fi ma’rifeti’l-evahir (=3¥ i a0 & jlad! b,23)

Leknevi'nin bu kitabs, i¢cinde “dhir (#7)” kelimesi gecen mekanlari, hadiseleri,

hadisleri ve buna benzer istisnai bilgileri bir araya getirdigi ansiklopedik bir kitaptir.*

Misal olarak, son yapilan mescid, kible ile alakali son hiikiim, Hz. Peygamber’in (s.a.v.)

1 Leknevi, Zecr-u erbabi’r-rayyan, Mecm@’-u Resaili’l-imam el-Leknevi, 360; Veliyytiddin en-
Nedvi, a.g.e, 227.

2 Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar, 37; Ebii'l-Hac, a.g.e, 114.

3 Leknevi, Tuhfetii’'l-ahyar, 37. Ebii'l-Hac, a.g.e, 114.

¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 261.
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arkasinda son namaz kilan sahdbi gibi “bir seyle alakali son olan her sey” derlenmistir.!
Kitapta zikredilen bu hususlar hadislere, hadiselere, sahabi sozlerine ve ulema
ifadelerine dayanmaktadir. Leknevi Tebsiretii’l-Besdir isimli kitabini bitiremeden vefat
etmistir. Kitabin miiellife ait niishasi, Aligarh Universitesi Kiitiiphanesinde

bulunmaktadir.?
4.6.2.  el-Fevaidii'l-behiyye fi teracimi’l-hanefiyye (ii o5 3 igd) 2151)

Tam ad1 el-Fevdidii’l-behiyye fi Terdcimi’l-Hanefiyye olup Mahmud b. Siileyman
el-Kefevinin (v. 990/1582) Ketdib-ii A’lami’l-Ahydr min Fukahd-i Mezhebi'n-Numadni'l-
Muhtir isimli tabakat kitab1 6zetlenerek bazi ilavelerle birlikte hazirlanmis tek ciltlik
bir eserdir.® Eserde, Ketdibii a’lami’l-ahyir’da gecen Hanefi ulemasinin hayatlari ile ilgili
kisimlara yer verilmekte olup haklarinda bircok eser yazildig: icin evliyalar ve salih
kimselerin hayatlar ile ilgili menkibelere yer verilmemektedir. Istifadenin fazla ve

kolay olmasi i¢in eserde alfabetik bir diizen takip edilmistir.*

Eser; bir mukaddime, ana béliim ve bir sonu¢ kismindan olusmaktadir. Eserin
telif sebebini, takip edilen metoda dair agiklamalar1 ve daha 6nce bu konuda yazilmis
eserler hakkinda bazi bilgileri ihtiva eden mukaddime, Hanefi fakihlerinin bilinen alt1

tabakasina dair malumatla sona ermektedir.5

Asil boltim, Ebt Hanife’den Kefevi'ye kadar yasamis olan 580 alimin hayatin
ihtiva etmektedir. Bu kimselerin arasinda Safi ve Maliki olan alimler de

bulunmaktadir.® Bu kisimda Leknevi, gerek Kefevi'nin eserinden ve gerekse diger

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 262.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 262.

3 Halit Unal, “el-Fevaidii’l-behiyye”, DIA, I1,502.

¢ Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye, 20; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 268.

5 Unal, “el-Fevaidii'l-behiyye”, DiA, 11, 502; Veliyytiddin en-Nedvi, a.g.e, 269; Leknevi, el-
Fevaidii'l-behiyye, 23.

¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 269.
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kitaplarda gegen bilgileri de aldiktan sonra kendi kanaatini (m1-1 J&) diyerek ilave

etmektedir.! Eserin sonug kisminda ise, isimler, kiinyeler, lakaplar ve kitap isimlerinin

yaziligi ile ilgili bilgilere de yer verilmektedir.2
Leknev1 el-Fevdidii'l-behiyye'yi, 11 Safer 1292 Cumartesi giinii bitirmistir.3

4.6.3. el-Ta'likatii’s-seniyye ale’l-fevaidi’l-behiyye (&g w15 Jo dandt lidady)

Leknevi'nin, el-Fevdidii’l-behiyye {izerine, notlar ilave ederek yazdig: ilavedir.
Bu calismada, el-Fevdidii’l-behiyye’de adlar1 gegen ve ¢ogu diger mezheplerden olan 125
kadar alim hakkinda kisa bilgiler verilmekte ve en son kisimda da miiellifin kendi

biyografisi yer almaktadur.*

Leknevi et-Ta'likatii’s-seniyye’yi ise 2 Cemaziyelahir 1293 Pazar giini

bitirmistir.>
4.6.4. Tuhfetii'l-Emcad bi zikri hayri'l-e’dad (sis¥1 > Sk 5123 4a)

Leknevi'nin tamamlayamadan vefat ettigi kitaplarindan biridir. Bu kitabin
Leknevi'ye ait oldugunu Eltdfii'r-Rahmin “Ahvil-ii Frengi Mahal”de; Kiydmiiddin

“ Asdru’l-Evvel"de zikretmektedirler.6

4.6.5. Hayru'l-amel fi terdcim-i frengi mahal (}# 2 o5 § Jodd! )

1 Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye, 20; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 268.

2 Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye, 20; Unal, “el-Fevaidii'l-behiyye”, DIiA, 11, 502; Veliyyiiddin en-
Nedvi, a.g.e, 269.

3 Unal, “el-Fevaidii'l-behiyye”, DIiA, 11, 502; Ebii’l-HAc, a.g.e, 116; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
263.

4 Unal, “el-Fevaidii'l-behiyye”, DIA, 11, 502; Veliyytiddin en-Nedvi, a.g.e, 262.

5 Unal, “el-Fevaidii'l-behiyye”, DIiA, 11, 502; Ebii’l-HAc, a.g.e, 116; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
263.

¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 263.
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Leknevi'nin tamamlayamadig1 eserlerden biridir. Leknevi bu kitabini er-Raf'u

ve't-tekmil’de zikretmektedir.!

4.6.6. Def'u’l-gaviye ammen yiitiliu Serha’l-Vikaye ( ¢ dla o & &gl a3

QB4

Def'u'l-Gaviye, Leknevi'nin fikih ilminde Serhu’l-Vikdye iizerine es-Sidye ismiyle
yazdig1 hasiyenin mukaddimesidir; ancak muhtevasi ve hacmi itibariyle miistakil bir
eser olarak degerlendirilmektedir.? Bu mukaddime alt1 boliimden olusmaktadir ve
Leknevi bu boliimlerde el-Vikdye ve miiellifine, bu kitabmn serhi olan Serhu’l-Vikdye nin
miiellifinin hayatina, Serhu’l-Vikdye tizerine yapilan serh ve hasiyelere, Serhu’l-Vikiye
icinde gegen alimlerin hayatlarina ve alfabetik olarak mekan isimlerine ve son olarak
Vikdye'nin muhtasar1 olan en-Niikdye lizerine yazilan serhlere temas etmektedir.?
Leknevi bu kitabin son kismina kendi hayatini da eklemis ve 21 Zilhicce 1297 Persembe

glnii bitirmigtir.*

4.6.7.  Risale fi teracimi’s-sabikine min ulemai’l-Hind st (o ppldt o215 & dluy)

(Wt

Leknevi bu kitabini Umdetii'r-ridye’'nin mukaddimesinde zikretmektedir.
Esasinda bu kitap Inbaii’'l-Hallan bi Ebnai Ulemai Hindistan isimli kitabin bir

"

parcasidir. Bu risale, “Risale fi Teracimi Fudalai'l-Hind”, “ en-Nasibii'l-Evfer” ve
“Hayru’l-Amel bi Zikri Teracimi Ulemai Frengi Mahal” seklindeki {i¢ risalede
zikredilenlerden ortaya ¢ikan bir risaledir. Leknevi bu risaleyi tamamlayamadan vefat

etmigtir.®

1 Leknevi, er-Raf'u ve’t-tekmil, 23; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 263.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 264.

3 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 264; Ebii'l-Hac, a.g.e, 362.

¢ Leknevi, Mukaddimetii’s-Sidye (Def’u’l-éavéye), Karaci, Matbau’l-Mustafai, 1307, 22.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 265.
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4.6.8. Tarbii'l-emasil bi teradcimi’l-efadil (2% o5 LY Sib)

Leknevi bu eserini, “el-Fevdidii’l-behiyye” ve “et-Ta’'likdtii’s-seniyye” isimli
eserlerini bitirdikten sonra yazmustir.! Leknevi bu kitapta, biyografilerini yazdig:
alimlerin muhtelif kitaplarda gecen menkibelerine de yer vermektedir. Kitaba Tarbii'l-
emdsil” ismini vermesinin sebebi de budur.? Kitap iki boliimden meydana gelmektedir.
Birinci boliimde, mezhep imamlarinin hayatlarina ve bu imamlarin kitaplarina
deginilmektedir. Tkinci boliim ise, meshur olan eserlerde takip edilen yontemler, bu

eserlerin ehemmiyeti ve miielliflerinden bahsedilmektedir.?

Kitapta baz1 kisimlar tekrar edilmistir. Fakat bu tekrarlarda faydali olabilecek
bilgiler miimkiindiir.* Leknevi bu kitabin birinci béliimiinii miistakil bir kitap seklinde
telakki edip “Tarbii’l-emdsil”; ikinci bolimint de “Ferhatii’l-Miiderrisin bi Zikri'l-
Miiellefati ve’'l-Miiellifin” seklinde isimlendirmistir.5 Eserde, ¢cogunlugu Hanefi olmak

tizere 399 alimin hayati anlatilmaktadir.®
Leknevi bu kitabi, 3 Safer 1303 Carsamba giinii bitirmistir.”

4.6.9.  Ferhatii'l-miiderrisin bi zikri’l-miiellefati ve’l-miiellifin sk sl &33)

(eaighls Al

1 Leknevi, Tarbii'l-emasil bi teracimi’l-efadil, Mecmuatii Resaili’l-Leknevi, V, 241; Veliyyiiddin
en-Nedvi, a.g.e, 266.

2 Leknevi, Tarbii’l-emasil, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 241.

3 Leknevi, Tarbii’l-emasil, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 242.

¢ Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 266.

5 Leknevi, Tarbii’l-emasil, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 242.

¢ Leknevi, Tarbii'l-emasil, Mecmfiatii Resaili'l-Leknevi, V, 242; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,
266.

7 Leknevi, Tarbii'l-emasil, Mecmtatii Resaili’l-Leknevi, V, 350; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e,

267.
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Ferhatii’l-miiderrisin, meshur eserlerin anlatildig1 bir kitaptir. Leknevi bu
kitabindan, Tarbii'l-emdsil isimli kitabinin mukaddimesinde bahsetmektedir.! Bu
kitapta sadece eserler degil; bu eserlerin miielliflerine de yer verilmektedir. Alfabetik
siraya gore yazilan bu eser “he” harfine kadar yazilmis ancak Leknevi'nin omrii vefa
etmedigi icin tamamlanamamistir. Bu kitabin miiellif niishasi, Aligarh Universitesi

kiitiphanesinde bulunmaktadir.?

4.6.10. Mukaddimetii’l-Hidaye (w11 Ldi0)

Ebii'l-Hasen Burhaniiddin Ali b. Ebi Bekr b. Abdilcelil el-Fergani el-
Merginani'nin (v. 593) “el-Hiddye” isimli kitab1 {izerine yazdig1 hasiyenin

“

mukaddimesidir. Miistakil bir eser hiiviyetinde olan bu mukaddimede Leknevi, “el-
Hiddye” ile alakali okuma kilavuzu denilebilecek tiirden bilgilere yer vermektedir.?
Leknevi bu mukaddimeyi yazdiktan sonra, yeni bir mukaddime daha yazmistir ve
yazdigr bu ikinci mukaddimeye “Miiziletii’d-dirdye li Mukaddimeti’l-Hidaye” ismini
vermistir. Miiziletii’d-dirdye, onceki mukaddimenin devami niteligi tasimaktadir.*
Leknevi bu mukaddimede, ilk iki ciltte zikredilen alimlerin hayatlarina, el-Hiddye

icinde kapali kalan bazi kisimlara ve kabile bilgileri ile ilgili ayrintilara yer

vermektedir.’

! Leknevi, Tarbii’'l-emasil, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, V, 241.

2 Ebii'l-Hac, a.g.e, 120.

3 Imam Merginani, kitapta 6zgiin bir metot takip etmistir. Leknevi, Merginani'nin bu metoduna
yazdigr bu mukaddimede temas etmektedir. Misal olarak, kitapta mezhebin kabul edilen
goriisti biitiin goriisler verildikten sonra zikredilmekte, “Muhtasar” ifadesiyle Imam Kudari (v.
428) kast edilmekte, yapilan alinti sayet “Muhtasaru’l-Kudiiri’de” geciyor ise (9  ifadesi
kullanilmakta, kitapta Zahiru'r-Rivdye’den bir alint1 yapilmigsa bu alintinin hangi kitapta gecti
belirtilmekte ve kitapta gecen bazi hatalar tashih edilmektedir. Genis bilgi icin bkz. Ebii’l-Hac,
a.g.e, 388.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 388.

5 Ebii'l-Hac, a.g.e, 390.
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Leknevi birinci mukaddimeyi 1281 senesinin rebiiilevvel ayinda;' ikinci

mukaddimeyi de 16 Rebiussani 1289 Cumartesi giinii bitirmistir?
4.6.11. Mukaddimetii’t-Ta’liki’l-Miimecced (sl gbad dsiis)

Leknevi, ¢ogu kitabinda oldugu gibi “et-Ta'liku’l-miimecced” isimli hadis
serhine de bir mukaddime yazmistir> Bu mukaddimede Leknevi, Imam Malik'in
hayat1 ve kitab1 el-Muvattd ile alakali 6nemli bilgiler vermekte; Eb(i Hanife, Ebti Yusuf
ve Imam Muhammed’in kisa hayatlari, Muwvattd'nin Imam Muhammed niishasini tercih

edis sebebi ve Imam Malik’in Muvattd’da takip ettigi yontemlerden bahsetmektedir.*

4.6.12. Mukaddimetii Umdeti'r-Ridye fi halli Serhi’l-Vikaye J& e saas dndis)

(BB 5

Leknevi'nin, Umdetii'r-riaye isimli “el-Vikaye” isimli esere yazdig1 hasiyenin
mukaddimesidir. Serhu’l-Vikaye ve Umdetii'r-ridye’nin anlasilmasini kolaylastirma
kilavuzu denilebilecek bir muhtevada olan bu mukaddime ilmin Hz. Peygamber
(s.a.v.) zamanindan itibaren nasil yayildigi,> mezheplerin ortaya cikis sebepleri,® Hanefi

tabakati ve miictehitlerin dereceleri,” fikih ilmi ile istigal edenlerin istifade edecegi

1 Ebii'l-Hac, a.g.e, 389.

2 Ebii'l-Hac, a.g.e, 390.

3 Leknevi, Def'u’l-Gavdye isminde es-Sidye icin; Miizeyyiletii'd-Dirdye seklinde el-Hiddye kitabi icin,
en-Ndfiu’'l-kebir isminde el-CAmiu’s-sagir serhi i¢in ve Mukaddimetii Umdeti'r-Ridye isminde de
Umdetii'r-ridye serhi igin gerek Hanefi mezhebi ile alakali 6nemli bilgilerin bulundugu ve
gerekse kitabin istifade kilavuzu seklinde telakki edilebilecek bilgilerin bulundugu miistakil
mukaddimeler yazmistir. Bkz. Ebii’'l-Hac, a.g.e, 362, 374, 382, 390.

4 Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 64-142.

5 Leknevi, Umdetii'r-ridye, I, 21.

¢ Leknevi, Umdetii'r-ridye, I, 23.

7 Leknevi, Umdetii'r-ridye, I, 28.
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onemli bilgiler,! “Vikaye” ve “Serhu’l-Vikaye” miielliflerinin hayatlari> ve “Serhu’l-
Vikaye”de ismi gegen kimselerin hayatlarindan® bahsedilmektedir. Miistakil olarak da

basilan bu eser, Umdetii'r-ridye ile birlikte de nesredilmistir.*

4.6.13. en-Nasibii'l-evfer fi terdcimi ulemai’l-mieti’s-silise aser ¢ ¥ 2l

(f;.é 3\5.!\25\ '{\:.U sl (,:-\J.S

Leknevi, Inbdii'l-Hallinin bir parcast mesabesinde olan bu eserini

tamamlayamadan vefat ettigi i¢in yarim kalmistir.5
4.7.  Biyografi Ilmine Dair Eserleri
Biyografi alanina dair Leknevi'nin iki eseri vardir.

4.7.1.  Hasretii'l-dlem bi Vefat-i merci’i’l-dlem (Jw\ ax s 365 Jul &)

Leknevi bu risalesinde, babasi ve ilk hocasi olan Abdiilhalim el-Leknevi'nin
(v. 1285) hayatin1 ve menkibelerini anlatmaktadir.® Babasiin 6liimiinden sonra yazdig:
bu risalede Leknevi; Abdiilhalim el-Leknevi'nin ismi, nesebi, dogum yeri, ne zaman
diinyaya geldigi ve yetismesinden bahsetmektedir. Eserde, Abdiilhalim el-Leknevi'nin
aldig1 icazetnameler ile Abdiilhayy el-Leknevi'ye icazet veren hocalarin yazdig:

icazetnameler de yer almaktadir.”

Leknevi bu risaleyi, 29 Zilhicce 1285 Pazartesi giinii bitirmistir.®

1 Leknevi, Umdetii'r-ridye, I, 78.

2 Leknevi, Umdetii'r-ridye, I, 97.

3 Leknevi, Umdetii'r-ridye, I, 141.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 374.

5 Ebii'l-Hac, a.g.e, 117.

¢ Leknevi, Hasretii'l-dlem, V, 417; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 281.
7 Leknevi, Hasretii’l-alem, V, 422.

8 Leknevi, Hasretii'l-dlem, V, 438; Ebii'l-Hac, a.g.e, 118; Veliyytiddin en-Nedvi, a.g.e, 281.
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4.7.2.  Derkii'l-medrib fi ge’'n-i ebi talib (I yi ols & <L 4y5)

Leknevi'nin yarim kalan eserlerinden birisidir.! Mekke-i Miikerreme’de
bulunan baz1 dostlarinin ricasi {izerine yazmak istemis ancak tamamlayamadan vefat

etmigtir.?
4.8. Tenkit ve Reddiyeleri

Leknevi'nin, Sehsevini ve Siddik Hasan Han’a karsi yazilmis alti reddiyesi

vardir.
4.8.1. Ibrazii'l-gayyi'l-vakr’ fi sifai’l-gayy (1 sis & @igh A 314)

Hasan Han yahut talebeleri tarafindan yazilan “Sifdii’l-‘dyy amma evradehii’s-
Seyh Abdiilhayy” isimli kitaba yazilmis bir reddiyedir. Leknevi bu reddiyeyi, Hasan
Han'm yazdig kitaplarda vefat tarihleri ve kitap isimleri ile alakal1 bilgileri eksik veya
yanlis vermesinden dolay1 yazmustir.’> Leknevi'nin miinazara ve reddiyelerine daha
once temas ettigimiz i¢in burada detaylara girmeyecegiz.* Yazdig giin olan 9 Saban

1297 Pazar giinii kitabi bitirmistir.>

4.8.2.  Tezkiratii'r-rasid bi raddi tebsirati’n-nakid (B s,as 5, 451 5,55)

Leknevi'nin Siddik Hasan Han’a yazig1 diger reddiyedir. Leknevi bu

reddiyeyi, Hasan Han'in “Tebsiretii'n-ndkid bi raddi keydi’l-hdsid” isimli reddiyesine

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 282.

2 Ebii'l-Hac, a.g.e, 119.

3 Leknevi, ibrazii’l-gayyi’l-vaky, 4.

4 Bkz. [lmi Miindkasa ve Miindzaralar, 54.

5 Leknevi, Ibrazii’l-gayyi’l-vaky’, 4; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 284.
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cevap olarak yazmistir.! Kitap, bes boliim ve bir sonugtan olusmaktadir. Leknevi bu

kitab1, 9 Rebitilevvel 1301 Sali giinii bitirmistir.?

4.8.3. Tenbihii erbabi’l-hibra ala miisamehat-i miiellifi’l-Hidda 33 <u)i 4.)

(Ao Wpe 2l Jo

Siddik Hasan Han’a yazdigi diger reddiyesidir. Leknevi, Hasan Han'in
kitabinda yaklasik yiize yakin buldugu hatalardan dolay: kaleme almustir. Tezkiratii'r-

rdgid ile birlikte Leknevi'nin Resdil’i icinde yer almaktadir.?

4.8.4. el-Kelamii'l-mebrir fi raddi’l-Kavli’l-Mensiir (;5adt Jsit 3 & j9pbt 25)

Leknevi'nin bu eseri, Ilmi Miindkasa ve Miindzaralar: kisminda da zikredildigi
gibi,* Muhammed es-Sehsevani'ye yazdig: bir reddiyedir. Urduca olarak yazilmustir.
Bu reddiyede, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrinin ziyaret edilmesinin dini bir vecibe
olmadigim sdyleyen Sehsevani tenkit edilmekte ve bu ziyaretin dini bir emir oldugunu

ifade edilmektedir. Reddiye 26 Cemaziyeltila 1290 Sal1 giinii bitirilmistir.>
4.85. el-Kelamii'l-miibrem fi nakdi’l-kavli’l-Muhakkaki’l-Muhkem %)

(bt G221 Sl a8 § gl

Leknevi'nin Sehsevani’ye Urduca olarak yazdigi ikinci reddiyedir. [Imi

Miindkasa ve Miindzaralar: kisminda da temas edildigi gibi,° Leknevi bu reddiyede Hz.

! Leknevi, Tezkiratii’r-ragid bi raddi tebsirati'n-nakid, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, V, 23.

2 Leknevi, Tezkiratii’r-ragid, Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, V, 462.

3 Veliyyliddin en-Nedvi, a.g.e, 285; bkz. Leknevi, Tezkiratii'r-risid, Mecmuatii Resaili’l-
Leknevi, V, 391.

4 Bkz. [lmi Miindkasa ve Miindzaralart, 54.

5 Ebii'l-Hac a.g.e, 100.

6 Bkz. [lmi Miindkasa ve Miindzaralar, 54.
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Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret etmenin miistehap olusundan ve diger ihtilaflardan

bahsetmektedir. Eser, 1289 senesinde tamamlanmistir.!

4.8.6. es-Sa’yii'l-meskir fi raddi’l-Mezhebi'l-Me’stir ( il 3 & ;b fadd)

)

Leknevi'nin Sehsevani’ye Urduca olarak yazdig ve Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
kabrini ziyaret etmenin dini bir vecibe oldugunu ifade ettigi diger reddiyesidir. Bu risale
“Vazihu'l-mehacce fi ibtdl-i itmdmi’l-hucce” seklinde de bilinmektedir. Leknevi bu

reddiyesini 24 Sevval 1289 Persembe giinii bitirmistir.?
4.9. Hutbelerle Alakali Eseri

Senenin tiim haftalarna gore, hangi cumada hangi hutbe okunacagina dair

farkli konulardan olusan bir kitab1 bulunmaktadir.

49.1. el-Letaifii'l-miistahsene bi cem’i hutab-i suhiiri’s-sene iwox.li Cislalll)

(B2 y5g8 Clas aat

Eserin diger ad1 [zdletii’l-Gafleti ve’s-Sine bi Te'lif<i Hutabi’s-Sene’dir. Cuma ve
bayram giinlerinde okunmasi icin yazilan hutbeleri ihtiva etmektedir. Imamlarin
siirekli ayni hutbeyi okuyor olmalari, Arapga hutbe okurken bazi imamlarin
zorlanmasi, kimilerinin de Farsga veya Hintge hutbeden baska hutbe okuyamamas: bu

kitabin yazilmasinda etkili olmustur.? Hutbelerin tamami Arapga olup her ay igin bes

1 Ebii'l-Hac, a.g.e, 99.
2 Ebii'l-Hac, a.g.e, 97.
3 Leknevi, el-Letaifii’l-miistahsene bi cem’i hutab-i suhtri’s-sene, Amman, Daru’'n-nefais,

2002,12; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 260.
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farkli konudan bes ayr1 hutbe hazirlanmistir.! Leknevi hutbelerin, anlasilmayacak
kadar kisa yahut bunaltacak kadar uzun olmamasma gayret gostermis; vaaz ve
nasihatlerden olusan bu hutbelerde ayet ve hadislere sikga yer vermistir. Her hutbenin

besmele ve hamdelesi (bera’ati istihlal) hutbenin muhtevasina gore baslamaktadir.?
Leknevi bu kitabini, 3 Cemaziyelahir 1303 Carsamba giinii bitirmistir.3
4.10. Mantik ve Felsefe ilimlerine Dair Eserleri
4.10.1. el-ifadetii’l-hatira fi mebhas-i nisbet-i siibii1’ arz-1 se’ira & sua¥ 536
(Bpad 2 o Ao Cus

Mahmut b. Omer el-Cugmini'nin (v. 618) astronomi ile alakali metni {izerine
Kadizade Abdullah er-RGmi'nin (v. 1198) yazdigr “Serhu’l-Cugmini” isimli serhe

Leknevi'nin yazdig1 hasiyedir.*

4.10.2. Ta’liku’l-hamail ala Ta’liki’s-Seyyidi’z-Zahidi’l-miiteallik bi Serhi’l-
Heyakil (JStb) ¢ 5 lad) dalfh dedt gdas o Jilod 3as)

Sihabiiddin es-Sithreverdi'nin (v. 587) “Heydkilii'n-niir” isimli eseri iizerine
Celaleddin ed-Devvani'nin (v. 928) hasiyesini Mir Zahid el-Herevi (v. 1101) serh etmis;

Leknevi de Zahid el-Herevi'nin bu serhi tizerine notlar ilave ederek bu eseri yazmistir.>

4.10.3. et-Ta'liku’l-acib li halli hasiyeti’'l-Celali ale’t-Tehzib il |3 ool sdadl)

(gl e I3

1 Leknevi bu hutbeleri, Muharrem ay: birinci Cuma, safer ay1 iiciincii Cuma, rebiulevvel ayi besinci
Cuma seklinde her ayin kag¢inci cumasi oldugunu tayin ederek yazmistir. Genis bilgi icin bkz.
Leknevi, el-Letaifii’l-miistahsene, 16, 20, 48,67 v.d.

2 Leknevi, el-Letaifii’l-miistahsene, 13; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 260.

3 Leknevi, el-Letaifii’l-miistahsene, 255; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 261.

4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 285; Ebii'l-Hac, a.g.e, 131.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 286; Ebii'l-Hac, a.g.e, 130.
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Sa’deddin et-Teftezani'nin “et-Tehzib” isimli eseri tizerine Celaleddin ed-
Devvani'nin yazdigr hasiyeye Leknevinin kaleme aldifi okuma notlaridir. 1284
senesinde bitirilen bu eserin miiellif niishasi, Aligarh Islam Universitesi

Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.!
4.10.4. Ta’lik ala Hasiyeti'z-Zahid Serhi’t-Tehzib li’d-Devvani ( isl- e g
RUEUROVEIFFERETD)|
Leknevi bu eserini en-Nifiu'l-kebir’de zikretmektedir.>?
4.10.5. Ta’lik ala Havasi'z-Zahid ala Serhi'l-Mevakif ¢ 5 Js il s> Jo 3olw)
(B b o
Leknevi bu eserini en-Nifiu'l-kebir'de zikretmektedir.?

4.10.6. Hasiye ale’r-Risaleti’l-Kutbiyye (i-kil i}l Je La1>)

Muhammed b. Razi Kutbuddin’in (v. 766) mantik ilminin bir konusu olan
“tasavour ve tasdik” meselelerine dair yazdig1 “er-Risiletii’l-Kutbiyye” tizerine kaleme
alinmus bir hasiyedir.*

4.10.7. et-Ta’liku’n-nefis ala Hutbeti Serhi’l-Miicezi li'n-Nefisi ( ds il Golad!
il o )

Leknevi'nin tamamlayamadan vefat ettigi eserlerinden olup en-Nafiu'l-kebir'de

zikredilmektedir.

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 287; Ebii'l-Hac, a.g.e, 125.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 287; Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 63.
3 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 287; Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 63.
¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 130.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 287; Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 63.
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4.10.8. et-Ta'likat ala Serhi’s-Sadri’s-Sirazi li Hidayeti'l-Hikme (& Js <idad)

LS Bylud (5l i) yall)

Leknevi bu esrini en-Ndfiu'l-kebir'de zikretmektedir.!

4.10.9. Tekmilet-ii Halli'n-Nefisi (il Jo 1)

Ebii'l-Hasen Alaiiddin Ali b. Ebi’l-Hazm Ibnii'n-Nefis ed-Dimeski'nin (v.
1288) “Miicezii’l-Kanfin” isimli eseri {izerine Leknevi'nin babasi Muhammed
Abdiilhalim el-Leknevi'nin yazmaya basladig1 fakat Omrii vefa etmedigi icin?
tamamlayamadig1 serhin Leknevi tarafindan tamamlanmis halidir. Leknevi bu serhi,

1288 senesinde bitirmistir.?
4.10.10. Hasiyet-ii Bedi’i’l-Mizan (o\:d) mw 4a1-)
Leknevi bu eserini, en-Ndfiu'l-kebir’de zikretmektedir.*

4.10.11. el-Hasiye ala Serhi Molla Celal li kitabi Tehzibi'l-Mantik , Js i)

(Glal) udd ST I3 e

Celaleddin ed-Devvani'nin Mantiku't-Tehzib isimli eseri {izerine yazilmis bir
hasiyedir.>
4.10.12. el-Hasiye ala Serhi’l-Mibezi li Hidayeti’'l-Hikme @\ gidi 5 Js i51>)

(2aSH

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 288; Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 63.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 288.

3 Ebii'l-Hac, a.g.e, 130.

4 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 64.

5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 289.
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Hiiseyn b. Mibezi'nin (v. 870) “Hiddyetii’l-Hikme” isimli eseri izerine yazilmis

bir hasiyedir.! Leknevi bu eserini, en-Nafiu'l-kebir'de zikretmektedir.?

4.10.13. Hallii'l-muglak fi bahsi’l-mechali’l-mutlak (sl Jsesi s § gl )

Hallii’l-Muglak, Muhibbullah el-Bihari'nin (v. 1119) “Siillemii’l-Ulfim” isimli
mantik kitabindaki anlasilmasi gii¢ yerleri serh etmek ve okuyan kimseye kolaylik

saglamak maksadiyla yazilmais bir serhtir.?

4.10.14. Def'u’l-kelal an  tullabi  Ta’likati’l-Kemali  ale’l-Havasi'z-

Zahidiyyeti'l miiteallikati bi Hasiyeti’t-Tehzib li'l-Celal

(Yol g 2514 Al Bl 211 o JLSI Sl oAb o N1 0d3)

Mir Zahid el-Herevi'nin hasiyesi {izerine notlar ilave edilerek yazilmis bir

eserdir.
4.10.15. el-Kelamii'l-metin fi tahriri’l-berahin (c»id 2 & el ISU)

Miitandhi/sonluluk/ebedi olamama nazariyesi {izerine yazilmis bir eserdir.
Ebediligin imkinsizlig1 ile alakali deliller zikredilmektedir. 1288 senesinin rebiulevvel
ayinda bitirilmistir.>

4.10.16. el-Kelamii’l-vehbi fi halli ba’zi Ibarati’l-Kutbi <. R CRUR PR )

(s

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 289.

2 Leknevi, en-Nafiu’l-kebir, 63

3 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 290; Ebii'l-Hac, a.g.e, 127.
4 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 290; Ebii'l-Hac, a.g.e, 128.
5 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 291; Ebii'l-Hac, a.g.e, 125.
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Muhammed b. Razi Kutbuddin’e (v. 766) ait olan ve “Kutbi” olarak bilinen
“Serhu’s-Semsiye” tlizerine yazilan bir hasiyedir. Leknevi, Kalkiita kentiyken Kutbi'de

gecen bazi ibareler hakkinda kendisine sorulan sorulardan dolay1 bu kitab1 yazmustir.!

4.10.17. Misbahu’d-diica fi Livai’-Hiida (s 519 & ot pleas)

Mir Zahid el-Bihari'nin “er-Risdletii’l-Kutbiyye” {izerine yazdig1 hasiyeye

Leknevi'nin kaleme aldig1 ikinci serhtir. 7 Sevval 1296 Pazartesi giinii bitirmistir.?

4.10.18. Miifidii’l-haidin fi cevabi men radde ald Muini’l-Gaisine fi Raddi’l-

MugAlitin (bl 5y § omalW) oo o 3y o Doz § il duda)

Leknevi, babast Muhammed Abdiilhalim’e ait olan “Muini’l-Gdisine fi Raddi’l-
Mugalitin” isimli kitap hakkinda kendisine sorulan sorulara cevap vermek maksadiyla

yazmigtir.3

4.10.19. Miiyessiru’l-asir fi mebhasi’l-miisennati bi't-tekrir sl &g & psdl )

(25

Leknevi'nin, Sadrussirazi'ye (v. 1050) ait olan “Serhu Hidayeti’l-Hikme” isimli

kitab1 okurken aldig1 notlardan olusur. 28 Safer 1291 Pazartesi glinii bitirmigtir.*

4.10.20. Nuaru’'l-Hiida li hamelet-i Livai'l-Hiida (s o'y s bt ,5)

Leknevi'nin, “er-Risiletii’l-Kutbiyye” tizerine yazdig tiglincii kitaptir. Bu kitabi,
Abdiilhak Hayrabadi'ye reddiye olarak yazmistir. 1287 senesinin cemaziyiilevvel

ayinda bitirmistir.!

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 292; Ebii'l-Hac, a.g.e, 126.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 292; Ebii'l-Hac, a.g.e, 128.
3 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 293; Ebii'l-Hac, a.g.e, 128.
¢ Leknevi, Miiyessiru’l-asir fi mebhasi’l-miisennati bi’t-tekrir, Mecmaatii Resaili’l-Leknevi, V,

414.
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4.10.21. Hidayetii'l-vera ila Livai'l-Hiida (s ¢ 4 ) 2142)

Leknevi'nin heniiz talebe iken “Risdletii’l-Kutbiyye” ile alakal1 olarak Abdiilhak

Hayrabadi'ye kars: yazdig: bir eserdir. 1280 senesinde bitirmistir.2
411. Miinazara [lmine Dair Eserleri

4.11.1. Ta’lik ala Hasiyeti'r-Rasidiyye Serhi’s-Serifiyye ( -s zus) wal Jo gl

k)

Seyyid Serif el-Ciircani'nin miinazara ilmi ile alakali yazdig1 “es-Serifiyye”

isimli kitaba Leknevi'nin kaleme aldig1 hasiyedir.?

4.11.2. el-Hidayetii'l-muhtariyye serhu’r-Risaleti’l-Azudiyye ¢, ksdi §.0))

(Baa)) B

Abdurrahman b. Ahmed el-ici Azudiiddin’in (v. 756) “er-Risiletii’l-Azudiyye”

isimli eseri tizerine yazilmistir. 1288 senesinin safer ayinda bitirilmistir.*
4.12. Nahiv [lmine Dair Eserleri
Leknevi'nin nahiv ilmi ile alakali iki eseri bulunmaktadir.

412.1. Izaletit'l-cemd an i'rdb-i ikmali’l-hamd (w1 JoST 1ys) e ais )

Bu kitab1 Leknevi, Umdetii’r-ridye’nin mukaddimesinde zikretmektedir. “el-
Hamdii lillahi Ekmeli’l-Hamd” ctimlesinin nahiv agisindan tahlilini yapmaktadir. Bu

ciimlenin i'rab agisindan merfil, mensub ve mecrur okunabilecegini; ancak mensup olarak

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 294; Ebii'l-Hac, a.g.e, 129.
2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 295; Ebii'l-Hac, a.g.e, 129.
3 Veliyyiliddin en-Nedvi, a.g.e, 294; Ebii'l-Hac, a.g.e, 124.
4 Veliyyiliddin en-Nedvi, a.g.e, 295; Ebii'l-Hac, a.g.e, 124.
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okunmasimin  evld oldugunu soylemektedir. Kitaba ait miiellif niishas1 Aligarh

Universitesi Kiitiiphanesinde bulunmaktadir.!
4.12.2. Hayru'l-kelam fi tashihi “kelamii’l-miiltk miiltikii'l-kelam” #5331 ;%)
(IS 2yt Sl S s

Bu kitap, 1284 senesinde Haydarabad’ta yazilmistir. Kitap, “Keldmii’l-Miilitk

Miilitkii’l-Keldm” climlesinin i'rab agisindan tahlilini yapmakta ve kag¢ tirli

okunabilecegini agiklamaktadir.?
4.13. Sarf llmine Dair Eserleri
Leknevi'nin sarf ilmine dair dort eseri bulunmaktadir.
4.13.1. Imtihanii't-talebe fi’s-siyagi’l-miigkile (il gpuall 3 lall Olowal)

Bu eser, Leknevi'nin yazdig: ilk eserdir. Yazdig1 siralarda Leknevi'nin yasi
hentiz on ikidir. Farsca olarak kaleme alinmis bir eserdir. Bu eser, Aligarh Universitesi

Kittiphanesinde miiellif niishas: olarak bulunmaktadir.?
4.13.2. et-Tibyan fi Serhi’l-Mizan (034 ¢4 § L)

Leknevi'nin, heniiz cocukluk yillarinda Farsca yazdig: eseridir. 1278 senesinde
bitirmistir.*

4.13.3. Tekmiletii'l-Mizan (0131 US)

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 296; Ebii'l-Hac, a.g.e, 121.

2 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 296; Ebii'l-Hac, a.g.e, 121.

3 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 110; Ebii'l-Hac, a.g.e, 122.

¢ Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 34; a. mlf, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 110; a. mlf. Tuhfetii’l-ahyar,

34; Ebii'l-Hac, a.g.e, 122.
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Vecihiiddin Osman b. Hiiseyn'in Mizdnii’s-Sarf isimli eseri iizerine yazilmustir.

Leknevi'nin Farsca olarak yazdig1 eserlerdendir.!

4.13.4. Serhu Tekmileti'l-Mizan (o134 isS %)

Leknevi'nin daha 6nce yazdig1 Tekmiletii’l-Mizdn"in serhidir. Tekmiletii’l-Mizin

ile birlikte basilmistir.?

Arastirmamizin birinci boliimiinde Leknevi'nin hayatina, ilmi kisiligine ve
eserlerine dair tim konulara ulasabildigimiz imkanlar cergevesinde temas edilmeye
calisildi. Bir sonraki boliimde, Leknevinin usul-ii fikih konularina yaklasimi, bazi furil-u
fikih konularinda takip etti§i yontem ve fikihla ilgili bazi mubhtelif konulara dair goriisleri

cercevesinde onun Fikih ilmindeki yerine temas etmeye ¢alisacagiz.

! Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar, 34; Ebii'l-Hac, a.g.e, 122.
2Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar, 34; Ebii'l-Hac, a.g.e, 123.
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DEGERLENDIRME

Leknevi'nin, kaleme aldig1 bu risalelerin tamamina yakininda Eb(i Hanife ve
Sahibeyn’i haksiz saldir1 ve ithamlara karsi miidafa ettigi goriilmektedir. Ozellikle
Hanefi mezhebinin “sahih hadise muhalefet ederek kiyas ve rey ile fetva verdigi, seriata uygun
ictihad etmedigi, ser’i bir dayanaklarimin olmadi§” seklinde tenkit edilmesini dogru
bulmamaktadir.! Bu tiir s6z ve sdylemlerin, mezhebe zarar vermek maksadiyla ortaya atilan
iftira ve ithamdan ibaret oldu§unu beyan etmekte;? sahih hadise aykiri1 gibi goziiken
tetvalarin tiim sahih hadislere ulasilamamus olabilecegi, istidlal ederken farkli bir usul tercih
etmis olabilecekleri yahut farkli hadislerden istinbat etmis olabilecekleri seklinde birkag
sebebinin bulundugunu belirtmektedir. Ayrica fikhi hiikiimlerde hataya diismiis olsalar
dahi bunun sevap olarak bir karsiligimin olacaginy, dolayisiyla bunun onlart tel’in ve tenkit

etmeyi gerektirmeyecegini soylemektedir.?

Leknevi, sadece c¢ok sayida kitabr oldugu icin degil, yazdig1 kitaplarin bircogu
alaminda kiymet arz ettigi icin onemli bir alimdir. Erken yasta vefat etmesine ragmen
kiymetli bircok eser kaleme almasina duydugu hayreti gizleyemeyen EbG Gudde,
Leknevi'nin yiizeysel bir okuyucu olmadigimni, bazilarinin yaptig1 gibi i¢ sayfasina goz
ucuyla bakip kitabr rafa kaldirmadigim ifade etmekte; okumaktan zevk alan bir mizaca

sahip oldugunu ve bunu hayatinin bir pargasi haline getirdigini soylemektedir.* Hanefi

1 Leknevi, “el-Felekii’d-devvir fi ru'yeti’l-hildli bi'n-nehdr”, “el-Kavlii’l-cizim fi Sukiiti’l-Haddi bi
Nikahi’l-Mehdrim” ve “Tuhfetii’l-ahydr bi Ihydi Siinnet-i Seyyidi’l-Ebrdr” risalelerini dogrudan
Hanefi mezhebine yoneltilen itham ve iftiralardan dolay1 kaleme almus; “Imdmii’l-kelim”,
“Akamii'n-nefdis” ve “el-Heshese” basta olmak iizere diger risalelerinde de Hanefi mezhebinin
diger mezheplerden ayristig1 hususlara temas ederek mezhebin goriislerini mufassal olarak ele
almigtir. Bkz. Leknevi, el-Felekii’d-devvar, Mecmuatii Resaili’l-Leknevi, II, 221; a. mlf, el-
Kavlii'l-cazim, 10; a. mlf, Tuhfetii’l-ahyar, 42; Ebii'l-Hac, a.g.e, 244.

2 Leknevi, en-Nafiu’l-kebir, 22.

3 Leknevi, en-Nafiu’l-kebir, 21.

4 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 14.

130



mezhebi basta olmak {izere diger mezhep imamlariyla da alakali bilgiler verdigi
biyografik bir kitap olma ozelligi tasiyan el-Fevdidii’l-behiyye isimli kitapta, hayatin
anlattigr bir¢ok alimin “Falan kitabini okudum, su kitabinmi miitdlaa ettim.” seklindeki

ifadesinden de onun iyi bir okuyucu oldugu anlasilmaktadir.!

Leknevi, tahsil ettigi ilimler iginde en ¢ok hadis ilmini, fikhu'l-hadis ve hadisleri
derinlemesine anlamaya vesile olan akli ilimleri sevmis; bu ilimlerden diger ilimlere gore
daha fazla lezzet almig? ve ilimden lezzet almayi, Allah Teadla'nin kendisine verdigi

0zel bir nimet olarak telakki etmistir.3

Leknevi'nin hadis ilimlerine olan muhabbeti, onun diger ilimlerden geri
kalmasma neden olmamustir. Leknevi'nin en ¢ok eser verdigi ilim dal1 fikth olup* usul,
tarih, tabakdt, miindzara, liigat, mantik, beligat ve diger ilim dallarina da yonelmis ve
eserler kaleme almistir. Ozellikle fikhu'l-hadis ve furii-u fikth meselelerinde oldukga

mahir olan Leknevi, akranlarina gore bu alanlarda 6n planda olmustur.

Risalelerin yazilmasina etki eden unsurlar1 ortaya ¢ikan herhangi bir durumun

hiikmiinii 6grenmek maksadiyla Leknevi'ye yoneltilen sorular,® yasadigr donemdeki kimselerin

1 Bu duruma olan hayretini gizleyemeyen Ebli Gudde; Leknevi'nin, el-Fevdidii’l-behiyye isimli
kitapta gecen alimlerin kitaplarim1 tamamiyla okumadigini; yiizeysel bir goz gezdirmeden
ibaret oldugunu diisiindiigiinii; ancak onun “Miitalaa ettim.” dedigi bir kitabi derinlemesine
okudugunu fark ettigini sdylemektedir. Genis bilgi icin bkz. Leknevi, el-Ecvibetii'l-fazila, 15.

2 Leknevi, Raf’u ve’t-tekmil, 28.

3 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 13.

4 Yiiz 115 eseri i¢inden 52 Tanesi fikih alani ile ilgilidir. Bkz. Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 165.

5 Risalelerin ¢ogunlugu bu sebebe binaen kaleme alinmistir. Kendisi de bu sebepten dolay1
yazdig1 risalelerde bu duruma temas etmektedir. Bkz. Leknevi, Tervihu'l-cendn bi tesrihi
hiikm-i surbi’d-duhan, Mecm(’-u Resaili’l-imam  el-Leknevi, Kahire, Daru’s-Salih, 2013, 237;
a. mlf, el-Ecvibetii'l-fazila, 19; a. mlf, Sibahatii'l-fikr, 15; a. mlf, Hayru’l-haber bi ezani hayri'l-
beser, Mecmuiatii Resaili'l-Leknevi, IV, 326; a. mlf, Raf’u’s-setr, Mecmii’-u Resaili’l-imam  el-

Leknevi, 199; a. mlf, Tuhfetii’t-talebe, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, I, 251.
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bir konu hakkindaki yanhs ve eksik bilgileri,' bazi dost veya talebelerin muayyen bir konu ile
alakali bir risale yazmasina dair talepte bulunmalari,? kaleme alindiginda talebe ve halktan diger
kimselerin istifade edecegi diisiincesi,® bir mesele ile alakali ortaya cikan ihtilaf ve miindkasa,*
ulemanin kendi arasinda diistiigii bir tartismaya aciklik getirme gayreti,>miitilaa yaptig1 sirada
dikkatini ¢eken husus® yahut okuttugu bir kitabi serh etme maksadr” olarak ifade etmek

mumkundiir.

Leknevi'nin risalelerinin biitiintine bakildiginda, ayni1 konu ile alakali birden
fazla risale yahut daha 6nce yazdig: risaleye serh/hasiye yazmis oldugu goriilmektedir.
Ramazan hilali ile alakal zikredilen risaleleri;® imamin yanilmasi durumunda nasil

“

yardimar olunacagiyla alakal kaleme aldigy “Kiitii'l-mugtezin bi fethi’l-muktedin”, “el-

1 Leknevi’'nin bu eseri yazmasinda en biiyiik etken, o donemdeki ulemanin, metinlerde
karsilastiklar1 cerh ve ta’dil kavramlar ile ilgili yanlis neticeye varmalar1 ve sahih rivayeti zayif;
zayif rivayeti sahih olarak ifade etmeleri olmustur. Bkz. Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 49.

2 Leknevi'nin talebesi Ebu’t-Tayyibit Ahmet b. Mevlevi Abdullah’in ramazan ay1 ile alakali ortaya
cikan bid’at hareketine kars1 bir risale yazmasin talep etmesi tizerine Leknevi, “Rad u’l-ihvin”
isimli risaleyi kaleme almistir. Bu risale, ramazan ayinin son Cuma giinii ile alakali ortaya
¢ikan ve dini bir vecibenin 6rf ile karistirilmas: gibi bir bid’ate sebebiyet veren harekete karsi
hakikatin ne oldugunu ifade maksatli olarak kalem alinmistir. Bkz. Leknevi, Rad'u’l-ihvan,
Mecmiuiatii Resaili’l-Leknevi, 11, 349.

3 Leknevi, “Nef'u’l-miifti ve’s-Sdil” isimli risalesini bu maksada binaen yazmistir. Bkz. Leknevi,
Nef’u’l-miifti ve’s-sail, Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 3.

4 Leknevi hac ziyaretinden geldikten sonra Haydarabad’ta ikamet ederken (h. 1282) baz
dostlar1 ile bir sohbet esnasinda ortaya cikan miinakasadan dolay1 “el-Insdf fi hiikmi’l-i'tikaf”
risaleyi yazdigini ifade etmektedir. Bkz. Leknevi, el-insaf, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, II, 28.

5 Leknevi “Zecru'n-nds an Inkdr-i Ibn Abbds” isimli risaleyi bu sebepten dolay1 yazmustir. Bkz.
Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 190.

6 Leknevi, Ikimetii’l-hucce, 14.

7 Leknevi, Zaferu’l-emani, 22.

8 “el-Kavlii’l-mengiir fi Hildl-i Hayri’s-Siihiir” ve “el-Felekii’d-devvdr fi ru'yeti’l-hildli bi'n-nehdr”

isimli risaleler.
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Kavlii'l-esraf fi'l-fethi ani’l-mushaf” ve “Hidayetii’l-mu’tedin ild fethi’l-muktedin™ isimli
risaleleri; sigara i¢cmenin hiikmii ile alakali kaleme aldigr “Tervihu’l-cendn bi tesrihi
Hiikmi surbi’d-duhén” ve “Zecr-u erbdbi’r-rayydn an surbi’d-duhdn” isimli risaleleri; Tbn
Abbas'in “Allah, yedi gogii ve yerden de bir o kadarini yaratandir.”? ayet-i kerimeyi tefsiri
ile alakal1 “el-Ayatii’l-beyyindt ald vuciidi'l-enbiyd-i fi't-tabakat”, “Dafiu’l-visvds fi eseri Ibn
Abbds” ve “Zecru'n-nis an inkdri Ibn Abbds” tig risalesi;® abdest alirken boynu meshetme
ile alakali yazdig1 “Tuhfetii’t-talebe fi tahkiki meshi’r-rakabe” isimli risalesi {izerine yazdig1
Tuhfetii’l-Kemiile isimli hasiyesi; zikir ve tesbihati i¢in tesbih kullanmanin hiikmiinii
beyan icin yazdig1 “Niizhetii’l-fikr fi siibhati’z-zikr ™ isimli eseri tizerine kaleme aldig1 en-
Nefha bi tahsiyeti'n-Niizhe” isimli hasiyesi; Hanefi mezhebinin siinnet anlays ile alakall
ortaya atilan ithamlara cevap olarak yazdig1 “Tuhfetii’l-ahydr bi ihydi siinnet-i seyyidi’l-
ebrir”® ve bu eser lizerine yazdig1 hasiye olan Nuhbetii'l-enzir ald Tuhfeti’I-Ahydr bu

duruma misal olarak verilebilir.

Eserlerinde konuyu etrafli bir sekilde ele almasi, ele aldigi meseleyi delillere
dayanarak aciklamasi, muteber kitaplardan istifade etmesi, serh ve hasiyelere siklikla yer
vermesi ve her goriise eserlerinde yer vermek yerine bunlarda segici davranmas: dikkat geken

hususlardandir.¢

Leknevi'nin eserlerinde bir¢ok kitaptan istifade etmis olmasi da dikkat

cekmektedir. Ornegin kendi alaninda 6nemli bir yer tutan er-Rafu ve't-tekmil isimli

1 “Hiddyetii’l-mu’tedin” isimli risaleyi Urduca olarak yazmistir. Bkz. Veliyyiiddin en-Nedvi,
a.g.e, 256.

2 Talak, 65-12.

3 Bunlardan “el-Ayatii’l-Beyyindt” ve “Ddfiu’l-Visvis” Urduca; “Zecru'n-nds” ise Arapca olarak
yazilmustir. Genis bilgi i¢in bkz. Ebii’l-Hac, a.g.e, 111; Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e, 190.

4 Bu eser, “Hediyyetii'l-ebrir fi siibhati’l-ezkdr” kiinyesi ile de bilinmektedir.

5 Bu eser, “Ihydii’s-siinne fima yetealleku bi’s-Siinne” olarak da isimlendirilmektedir.

¢ Leknevi, el-Ecvibetii'l-fazila, 14; Ebii'l-Hac, a.g.e, 54.
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kitabin yaklasik 150 kitaptan istifade edilerek hazirlanmis olmasi bunun en giicli

gostergelerinden sadece biridir.!

Risalelerde dikkat ¢eken hususlardan biri, bunlarin ilmihdl diizeyinde basit bir
dille kaleme alinms, goriis ayriliklarindan tecrit edilmis, ihtilaflara yer verilmemis ve problem
tespitinin hemen ardindan sonuca temas edilmis eserler olmadigidir. Bu risalelerin bir
kismini, her ne kadar kendisine sorulan bir soru yahut tespit ettigi bir problem
neticesinde yazmis olsa da, ilmi bir gaye ve akademik bir perspektif bu risalelerde goriilen
en Onemli ayrintilardan biridir. Misal olarak cemaatin Fatiha suresini okumasinin
hiikmiine dair kaleme aldig1 fmdmii’l-keldm isimli risale, bu konunun hiikmiinii ihtiva
ediyor olmasimin yan sira cemaatin Fitiha okumasinin namazin riiknii olup olmadigina dair
usul tartismasiny; viikiin olan bir fiilin ahdd haberle sabit olmasimin imkdnmni tahlil
etmektedir.? Bu duruma verilebilecek diger bir misal, bazi risalelerinin yazilmasina
sebep olan hususlar1 dile getirirken ifade ettikleridir. Nitekim Rafu’s-setr isimli
risalesinin yazilmasi ile alakali kendisinin “Cendzenin kabre nasil konulacagina dair
sorulan sorulara cevap verdim; fakat bunun delillerini ve mezhepler nezdindeki karsiliini da
ifade etmek maksadiyla bu risaleyi kaleme aldum.” seklindeki ifadesi; misvak kullamilmast ile
alakali kaleme aldig [fadetii’l-hayr isimli risalesinde de kendisine birkag defa sorulan
sorular iizerine bunu yazdigimi ifade etmesi* c¢ikarimlarimizi teyit eder nitelikteki
hususlardir. Bununla birlikte Leknevi'nin miistakil olarak gerek Urduca gerekse
Arapga kaleme aldig1 fetva kitabinin varligi da, bu risalelerin fetva kitab1 olarak
yazilmasinda onu miistagni tutmustur.® Nitekim bir¢ok konuda halki mazur goriip,

zihin kanigikligina yahut bidatlerin yayilmasina ilk elden izin verenlerin halk degil;

1 Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, el-Ecvibetii'l-fazila, 15.

2 Bkz. Leknevi, Imamii’l-keldam, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I1I, 266-267.

3 Bkz. Leknevi, Raf’u’s-setr, Mecmtiatii Resaili’l-Leknevi, III, 358.

4 Leknevi, ifﬁdetﬁ’l-hayr, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 377.

5 Mecmil'u’l-Fetidvd olarak da bilinen Nefu’l-miifti ve’s-Siil isimli kitabi, Leknevi'nin kendisine
yoneltilen sorulara bazen Arapg¢a bazen Urduca ve bazen de Hintge olarak verdigi cevaplari

ihtiva etmektedir. Genis bilgi icin bkz. Fikih Ilmine Dair Eserleri, 75-76; Ebii’1-HAc, a.g.e, 106.
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ilim erbabi baz1 kimseler oldugunu ifade eden Leknevi'nin kendisine sorulan herhangi
bir soruyu kafa karigikhigina sebebiyet verecek sekilde farkli goriisleri ve ihtilaflar
zikrederek agiklamasi da, insanlarla olan miinasebeti ve halka verdigi deger goz

oniinde bulunduruldugunda miimkiin goziikmemektedir.!

Leknevi, Hanefi usuliine baghlig: ile 6n planda olan bir alimdir. Bu konuyu
ifade ederken ifrat ve tefrite diisme konusunda Allah Tedld'nin kendisini korudugunu ve her
daim orta yolu tercih ettigini dile getirmektedir.? Hadis ilimleri ve fikih yaninda tefsir,
tarih, ensab, edebiyat, felsefe ve mantikla da mesgul olan Leknevi, ingiliz idaresinin
Hint alt kitasmi isgalinin en yogun yasandigi donemde dinin temel kaynaklarina
doniis hareketine énem vermis, bu durum halkin kendisine olan giivenini arttirmais,
Seyyid Ahmed Han onciiliigiinde devam eden Ingiliz yanlisi cabalarm halk

nazarindaki etkisinin azalmasinda 6nemli rol oynamistir.?

! Leknevi'nin, toplumdaki ilmiye smifi haricindeki insanlara karsi hassas bir yapiya sahip
olduguna, kitaplarinda bazi konular1 aciklarken sahit olmaktayiz. Gerek mezhep baglaminda
delillerle amel edememesi, gerek ortaya ¢ikarilan bidatlerin halk tarafindan ayirt
edilememesinden dolay1 yayilmas: ve insanlarin zihinlerinin karisik halde birakilmasinda
birinci etkenin, halkin temyiz edememe durumunu suiistimal eden bazi kimseler olduguna
isaret etmektedir. Bkz. Leknevi, Rad’u’l-ihvan, Likai’'l-Asri’l-Evahir bi’'l-Mescidi’l-Haram, VII,
4; a.mlf, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 56; a.mlf, el-Asaru’l-merfia, 20; a.mlf, er-Raf’u ve’t-tekmil,
663 331; a.mlf, el-Kavlii’l-cAzim, 9.

2 Leknevi, Raf’u ve’t-tekmil, 28; a. mlf, en-Nafiu’l-kebir, 65.

3 Hatipoglu, Leknevi, DiA, XXVII, 134.
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IKINCi BOLUM
LEKNEVI’NIN FIKIH iLMiNDEKI YERI

Calismamizin bu boliimiinde Leknevi'nin Fikih Ilmindeki Yerini tayin eden konulara
temas edilmektedir. Fiklin temel kaynaklart ve deliller bu boliimiin ilk kisminda ele
alinmaktadir. Ayrica, Leknevi'nin eserlerinde yer verdigi gerek fikihla alakali olan meseleler
gerekse Ebii Hanife ve Ibn Teymiye gibi dlimlerle alakali muhtelif goriislerine temas edilecek;
bazi furii-u fikih konularima yaklasimina deginildikten sonra “Leknevi'nin Fikih [lmindeki Yeri

ve Eserleri” ile alakali genel bir degerlendirme yapilacaktir.
1. FIKIH USULU KONULARINA YAKLASIMI

Fikih ilmiyle alakal: elli iki eseri bulunan Leknevi'nin' ustl-ii fikha dair sadece
“Telvih” {izerine yazdig1 bir hasiyesi bulunmaktadir.2 Oncelikle sunu belirtmek gerekir
ki bir alimin usul-ii fikih ile ilgili yaklasimini ve usule bakis tarzini ortaya koyabilmek
icin onun bu ilim dal ile ilgili dogrudan yahut dolayli ifadelerinin bilinmesi
gerekmektedir. Konu ile alakali “dogrudan fikirler”, usul-ii fikih ile alakali yazilan ve
usul konularina yaklasimi ele alan teliflerdir. “Dolayls fikirler” ise, fetvalarda izlenen
yontem, ictihadlardaki metot, yazilan serh, hasiye, risale ve makalelerde kaynaklara
bakis acisidir. Abdiilhayy el-Leknevi'nin usulle ilgili fikirlerini dogrudan ortaya
koydugu “Telvih” hasiyesine ulasilamamas1 sebebiyle usul-ii fikih ile alakali
konulardaki gortislerini dolayli kaynaklardan elde edebilmekteyiz. Dolayisiyla
Leknevi'nin fetvalari, ictihadlar: ve bazi meselelerde takip ettigi yontemlerden hareketle onun

fikih ilmindeki yeri tayin edilebilmektedir.

Calismanin bu boliimiinde Leknevi'nin delillere yaklasimi, ictihad ve taklit
konularin1 ele alisi ve risalelerinde temas ettigi bazi furGi-u fikih konular

incelenecektir.

1 Veliyyiiddin en-Nedvi, a.g.e 165.
2 Ebii'l-Hac, a.g.e 107.
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1.1. Deliller

Liigatte, “ulastiran, gotiiren vasita” olarak ifade edilen delil, 1stilahta, sahih bir
degerlendirmeyle zanni veya kat'? olarak ser’? hiikme gotiiren unsur? seklinde ifade
edilmektedir. Ele alindig1 baglam itibariyle muhtelif sekillerde taksimi yapilan delil,?
ser'l meselelere kaynak olmasi noktasinda, cumhurun ittifak ettigi ve ihtilaf ettigi deliller
seklinde;* miistakil olup olmamalar1 agisindan ise asli ve tdbi deliller olarak taksim
edilmektedir.> Cumhur tarafindan ittifakla kabul edilen deliller kitap, siinnet ve icma ve
kiyas olarak tayin edilirken;® ser'i meselelerde dayanak olarak kabul edilmesi
konusunda hakkinda ihtilaf edilen deliller ser’u men kablend, sahdbi kavli, orf, istihsdn,

istishdb ve maslahat olarak ifade edilmektedir.”
Bu kisimda Leknevi'nin asli ve fer’i delillere yaklasimi ele alinacaktir.

1.1.1. Asli Deliller
Leknevi'nin asli deliller konusunda farkl bir yaklasimi yoktur.® Onun deliller

konusundaki goriislerine, miistakil yazdig: bir fikih kitab1 yerine Siddik Hasan Han ve

1 Muhammed b. Ebi Bekr er-Razi, Muhtaru’s-sthah, Beyrut, Daru’l-kitabi’'l-Arabi, 2007, 111.

2 Sa’diiddin et-Teftezani, et-Telvih ila kesfi hakaiki’t-Tenkih, thk. Muhammed Adnan Dervis,
Beyrut, Daru’l-Erkam, t.y, I, 28.

3 Kaynag itibariyle delil, “akli ve nakli” olmak {izere iki baslikta incelenmektedir. Genis bilgi icin
bkz. Zekiyyiiddin Sa’ban, Usiilii’l-fikhi’l-Islami, Istanbul, el-Mektebetii’l-Hanefiyye, t.y, 29.

4 Abdiilvahhab Hallaf, Ilmii usiili’l-fikh, Beyrut, Daru’l-fikri’l-Arabi, 2010, 24.

5 Asli deliller, Kur'dn ve Siinnet gibi hitkiimlere delaleti agisindan kendinden bagka herhangi bir
dayanaga ihtiya¢ duymayan; tdbi deliller ise, icmd’, kiyas, istihsin gibi hiikiimlere delalet etmesi
i¢in baska bir delile ihtiya¢ duyan deliller seklinde tamimlanmaktadir. Genis bilgi i¢in bkz.
Muhammed Mustafa Selebi, Usilii’l-fikhi’l-islamsi, Beyrut, Daru’'n-nehzatii’l-Arabiyye, 2010,
61.

¢ Teftezani, a.g.e I, 49; Molla Hiisrev, Mir’atii’'l-usiil, Beyrut, Daru sader, 2011, 48; Sakiru'l-
Hanbeli, Usilii’l-fikhi’l-islami, Dimegk, Daru’l-begair, 2004, 40.

7 Sakiru’l-Hanbeli, a.g.e 41; Hallaf, a.g.e 25.

8 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, I1I, 267; Ebii’l-HAc, a.g.e 182.
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Sehsevani'ye yazdig1 reddiye maksatli yazdig1 risalelerde rastlanmaktadir.! Bunlar
icerisinde 6zellikle Siddik Hasan Han’a yazdig Tezkiratii'r-rdsid isimli reddiyede usul-

i fikih ile alakal1 goriiglerini ortaya koymaktadir.

Leknevi'nin; kitap, siinnet, icmd” ve kiyas ile alakal gortislerine tafsilath olarak
ge¢cmeden Once, onun, bir biitiin olarak asli deliller ile alakali goriislerini soyle ifade
etmek gerekmektedir: Leknevi; Sitddik Hasan Han'in, “Ebcedii’l-Uliim” isimli eserinde
“Kitap ve siinnet haricinde iiciincii bir delil yoktur; aksini soyleyenlerin ilimle bir alakas:
bulunmamaktadir.” seklindeki ifadesini sert bir sekilde tenkit etmekte; mesruiyetini kitap
ve siinnetten alan icmd’ ve kiyasin® asli delillerden olmadigr iddiasinda bulunanlarin
taassup derecesinde [bn  Teymiye'yi, talebesini ve Zahiriyye'yi taklit ettigini
sOylemektedir.®> Yine Leknevi, Sehsevani'ye Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret
etmenin dini bir vecibe oldugu konusunda Urduca olarak yazdig1 “es-Sa’yii’l-Meskiir” ve

“el-Keldmii’'l-Mebriir” isimli reddiyelerde de asli delillere vurgu yapmaktadir.*

1.1.1.1. Kitap
Leknevi, kitabin delil olusu ile alakali cumhurdan farkli goriis beyan
etmemektedir. Sayet ele aldig1 mesele ile alakali ayetten bir delil varsa buna mutlaka
yer vermektedir. Misal olarak, ticaret mallarindan zekat verilmeyecegini sdyleyenlerin,
5 81 o oS ol Ry i b Sl e 181 19T 0l @l W (Ey Tman Edenler! Kazandigimz helal

mallardan ve topraktan sizin icin ¢ikardiklarimizdan infak ediniz.) ayetine aykiri olarak fetva

1 Bu eserlerden Siddik Hasan Han’a yazdig [brazii’l-§ayyi’l-viki’ fi Sifdi’l-'Ay ve Tezkiratii'r-rdsid
bi raddi Tebsirati'n-Ndkid isimli eserler Arapca; Sehsevani'ye yazdigi el-Keldmii’'l-Miibrem, el-
Keldmii’l-Mebrilr ve es-Sa’yii’l-Meskiir isimli eserler ise Urducadir.

2 Leknevi, ibrazii’l-gayyi’l-vakr’, 143.

3 Leknevi, ibrazii’l-gayyi’l-vakr’, 142.

4 Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmuatii Resaili’l-Leknevi, VI, 232.

5 Bakara/2-267.
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verdiklerini; sadece ayete degil sahih bir¢ok hadise de mubhalefet ettiklerini ifade

etmekte; bu tiirli fetvalardan siddetle kaginmak gerektiginden bahsetmektedir.!

Leknevi, ayetle istidlal ederken ayetin varsa sebeb-i niizulii, mutlak ve mukayyed

iliskisi gibi faktorleri goz oniinde bulundurmaktadir.

Ayetlerin anlasilmasi i¢in énemli bir unsur olan sebeb-i niizul,> Leknevi'nin
ayetlerle istidlal etmesinde onemli bir rol oynamaktadir. Sayet bir mesele hakkinda
delil olarak kullanilmasi gereken bir ayet varsa, Leknevi bu ayetin sebeb-i niizulii ile
alakal: rivayetleri incelemekte ve bunlardan giiglii olan1 tercih ederek konu ile sebeb-i

niizul arasindaki baglantiya istinaden hiikiim vermektedir.?

Leknevi'nin bu wusuliinti, “Imdmii’l-kelim” isimli risalesinde gormek

miimkiindiir. Leknevi burada, ayetle istidlal ederken 6nce +“ & isaily 4 1gnezald OT &1 13 135
Osa5 WS (Kur'dn-1 Kerim okundugunda susunuz ve onu dinleyiniz ki merhamet edilesiniz.)

ayetinin sebeb-i niizuliinii tespit etmekte, miifessirlerin goriislerine yer vermekte® ve

bunlar arasindan sahih olani tercih etmektedir. Bu ayetin, imanun arkasinda kiraat

1 Leknevi, Ibrazii’l-gayyi’l-vaky’, 23.

2 Veliyyullah Ahmed b. Abdirrahim ed-Dihlevi, el-Fevzii'l-kebir, Beyrut, Daru’l-besairi’l-
Islamiyye, 2005, 20,63.

3 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 104.

+ A'raf/7-204.

5 S0z konusu olan ayetin sebeb-i niizuliiyle alakali Leknevi, Begavi'nin (v. 517) “Meidlimii’t-
tenzil” Beyzavi'nin (v. 695) “Enviru’t-tenzil”, Celdleddin el-Mahalli (v. 864) ve Celaleddin es-
Suyfti'nin (v. 911) “Celdleyn”, Stileyman el-Cemel’in, “el-Fiitithdtii’l-ildhiyye”, Nesefi'nin (v. 710)
“Meddrikii't-tenzil”, Fahreddin er-Razi'nin (v. 606) “Mefitthu’l-gayb” ve Zemahseri'nin (v. 538)
“Kessdf” isimli eserinde gecen sebeb-i niizule dair rivayetlerden istifade etmistir. Genis bilgi icin

bkz. Leknevi, iImamii’l-kelam, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 108-112.
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hususu ile alakal olarak nazil oldugu goriisiinii kuvvetli bulan Leknevi,! diger delilleri de

g0z oniinde bulundurarak sunlar1 sdylemektedir:

“Kiraat konusunda vacip olan, imam dinlemektir. Sayet kilinan namaz
-aksam, yats1 ve sabah gibi- kiraatin cehri oldugu bir namaz ise, cemaat
imamin siikiit ettigi -3. ve 4. rekatlar gibi- yerlerde kiraat yapabilir. Lakin
kilinan namaz -0gle ikindi gibi- kiraatin sessiz oldugu bir namaz ise,
cemaat kiraat yapip yapmama konusunda serbesttir. Dilerse kiraat yapar;
dilerse hicbir sey okumadan namaza devam edebilir. Sayet kiraat yapmak
istiyorsa, okudugu Fatiha suresi sebebiyle imamin zihnini karistiracak

kadar yiiksek sesle okumamaya 6zen gostermesi gerekmektedir.”?

Leknevi burada ayetle istidlal ederken hem sebeb-i niizul faktoriinii goz
ontinde bulundurmakta, hem de sebeb-i niizul ile alakali umGmi bir kaide olan “ ases &palt
ol ogad Y jad\/Muteber olan lafzin umiimiligidir; sebebin hususi olusu degildir.”® hitkmiine
gore hareket etmektedir. Leknevi ayrica, bu kaideden hareketle “hangi durumlarda

Kur’an-1 Kerim dinlemenin farz, hangi durumlarda farz olmadigina” dair hiikiimlerine de

agiklik getirmektedir.

1 Leknevi, imamiv’l-kelam, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, 111, 127.

2 Leknevi'nin ifade ettigi bu goriis, kendisinin de ifade ettigi gibi, Huccetullahi’l-biliga miiellifi
Sah Veliyyulldh ed-Dihlevi’ye aittir. Leknevi de bu goriisiin, daha saglikli ve tutarli bir goriis
oldugunu ifade etmektedir. Leknevi bu goriisii kabul edip uygun bulmakla birlikte cemaatin
Fatiha suresini okumasin: siinnet veya miistehap derecesinde bir ameliye olarak gérmektedir.
Leknevi, imémﬁ’l-kelﬁm, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 268.

3 Leknevi; sahabinin de, ayetle istidlal ederken bu hususu g6z oniinde bulundurdugunu ve
ayetlerin sebeplerle simirlandirilmadan umumi manada kullanilabilecegi konusunda icma’
ettigini soylemektedir. Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecmatii Resaili’l-Leknevi, I, 102, 114.

4 Leknevi, éaysﬁ’l-gumém, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, III, 101-102.

140



Ayetle istidlal ederken, mutlak olanin takyidi, meshur veya miitevatir
haricindeki rivayetlerin tahsis veya takyid etmede yeterli olamayacagi konusunda

Hanefilerden farkli bir sey soylememektedir.!

1.1.1.2. Siinnet
Siinnet, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) isnat edilen fiil, s6z ve takrirlerine verilen
isimdir.? Tim ulema, siinnetin mesruiyetine dair ittifak halindedirler® ve siinnet ile

istidlal, delil olmas1 bakimindan kitaptan hemen sonra gelmektedir.*

Asli delillerin ikincisi olan siinnetin mesruiyeti ile alakali Leknevi farkli bir
actklama yapmamaktadir. Kendisine ait olan Zaferu'l-emani,> Tuhfetii’l-ahydr® ve el-
Ecvibetii’l-fdzila’ isimli kitaplarda da, hadis ilmi ve Hanefilerin siinnet anlayisina temas
etmektedir. Hadis ilmi; onun en ¢ok sevdigi ilim olmasi hasebiyle, yazdig1 bir¢cok
risalede hadislere sik¢a yer vermekte, bu ilim dalina ve 1stilahlarina olan
vukifiyetinden 6tiirii hadislerle diger delillere nispetle daha fazla istidlal etmektedir.
Teklifi bir hitkiim olan siinnetin terk edilmesinin tahrimen mekruh oldugunu; ancak biiyiik

glinahlardan (kebdir) telakki edilemeyecegini ifade etmektedir.®

1 Ebii'l-Hac, a.g.e 189.

2 Hallaf, a.g.e 37.

3 Sakiru’l-Hanbeli, a.g.e 237.

4 Selebi, a.g.e 148.

5 Leknevi bu kitabi, hadis 1stilahlari ile alakali anlam karmasasinin yasanmasi ve var olan hadis
istilahlar1 kaynaklarinin, problemlere cevap verememesi iizerine yazmistir. Bkz. Leknevi,
Zaferu’l-emani, 7.

¢ Bu kitabin yazilis sebebine bakildiginda, bazi kimselerin, Hanefilerin hadis tasavvuru ile
alakali olarak siinnetin, sadece Hz. Peygamberin (s.a.v.) fiilleri seklinde kabul ettikleri soylentisi
oldugu goriiliir. Bkz. Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar, 41.

7 Hadis problemleri ile alakali Begir es-Sehsevani'nin Leknevi’ye sordugu on soruya cevap
olarak kaleme alinmistir. Bkz. Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 19.

8 Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 88.
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Leknevi'nin yaptig1 tanima gore siinnet,! “Hz. Peygamber’in (s.a.v.), Hulefi-i
Rdgidin’in ve diger sahabilerin siirekli yapip bazen terk ettigi filler” manasina gelmektedir.?
Bu tanimin devaminda Leknevi; Hulefa-i Rasidin’in fiillerini, baglayici olma
noktasinda, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiilleri gibi “siinnet-i miiekkede” olarak
degerlendirmekte; lakin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) yaptigt bir fiili terk etmenin, Hulefd-i
Rdsidin’in yaptig fiili terk etmekle ayni mesabede olmadigimi ifade etmektedir.® Ayrica,
mutlak olarak tiim sahabilerin fiillerinin siinnet tanimina dahil edilemeyecegini ifade

eden Leknevi, Hz. Peygamber'in (s.a.v.) “cal )l s\ dusy s oSMe/Siinnetime ve benden

sonra gelecek Rasit halifelerin siinnetine simsiki sarilimiz. ” hadisinden dolay1 Hz. Ebtibekir
(r.a.) ve Hz. Omer (r.a.) basta olmak iizere* sadece Hulefa-i Rasidin’in fiillerini miiekked
siinnet olarak kabul etmekte; diger sahabilerin fiillerinin ise ancak mendiib olabilecegini

soOzlerine eklemektedir.>

Leknevi'nin siinnet baglaminda yaptig1 aciklamalardan biri de, Hz. Peygamber
(s.a.v.) tarafindan bizzat yapilan ve yapimayan fiillerin ayrimina dairdir. Leknevi, her iki

durumu da siinnet olarak degerlendirmekte; Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “revitib

1 Leknevi, Zaferu'l-emini isimli hadis ustlii kitabinda, hadis, siinnet, eser ve haber kavramlarinin
ayn1 manada kullanilan 1stilahlar oldugunu; sadece haber ile hadis arasinda bariz bir farkin
bulundugunu, digerlerinin ise ufak niianslar disinda es manada olduklarini ifade etmektedir.
Bu duruma gore siinnet, Hz. Peygamber’e (s.a.v.), ashabina ve tabiine isnad edilen soz, fiil, sifat
ve takririne verilen isimdir. Bkz. Leknevi, Zaferu’l-emani, 8.

2 Leknevi'nin yaptig1 bu tanim ayn1 zamanda Muhammed ibn Abidin (v. 1836) ve Imam el-
Merginani'nin de kabul ettigi tanimdir. Bkz. Leknevi, Tuhfetii’'l-ahyar, 84. Ozellikle Merginani
bu tanima Hulefa-i Rasidin’i eklemesine gerekge olarak, siinnet olusu Hulefa-i Rasidin ile sabit
olan terdvih namazim gostermektedir. Genis bilgi icin bkz. Ali b. Ebibekir el-Fergani el-
Merginani, el-Hidaye Serhu Bidayeti’'l-Miibtedi ve Nihayeti’l-Miintehi, Beyrut, Daru’l-Erkam,
ty, L, 85.

3 Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 84.

¢ Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 85.

5 Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 134.
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4

siinnetler” gibi diizenli olarak bizzat yaptig: fiillere “fiili devamlilik arz eden siinnetler”
(4dedt ibish); “ezanda” oldugu gibi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) bilfiil yapmadigi; ancak
yapilmasini emrettigi, yonlendirdigi veya telkin ettigi fiillere de “ser’7 devamlilik arz

eden siinnetler” (iw4d ibisl)) ismini vermektedir.! O, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) fiilleri ve

telkinleri icin yaptig1 bu tasnifi, Hulefa-i Rasidin icin de tasavvur etmekte ve onlarin fiil

ve telkinlerini de “fiilf ve ser't devamlilik” seklinde ifade etmektedir.?

Ravilerin adaleti ve rivayeti hifzetmeleri; hadis senedinin muttasil veya
munkati olusu; bir veya birden fazla ravi tarafindan rivayet edilmesi bakimindan
hadisler sahih, hasen, zayif, miitevdtir, meshur ve dhid olarak taksim edilmektedir.?
Muhaddisler, hadisleri ikili taksime tabi tutarak miitevitir ve dhid seklinde ifade
ederlerken Hanefiler, muhaddislerden farkli olarak miitevitir, meshur ve haber-i vihid
seklinde taksim etmektedirler.* Muhaddislere ve Hanefilere gore bazi hadis 1stilahlari
ile alakali tanimlar bu sekildeyken, Leknevi'nin, baz1 hadis 1stilahlarini tanimlama ve

hadisleri kabul/ret noktasinda Hanefilerden farkh diisiindiigii yerler olabilmektedir.

L7}

Sozgelimi, Ciircani “miitevdtir hadisi”, “yalan konusunda ittifak etmesi miimkiin

olmayan belli sayidaki muhaddisin sahih kabul ettigi hadis” seklinde tanimlarken,’ Leknevi,

1 Bkz. Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 121.

2 Bkz. Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar, 122. Leknevi bu ayrimi, terdvih namazimn miiekked siinnet
olusunun Hz. Peygamber’le (s.a.v.) mi yoksa Hulefd-i Rdsidin ile mi sabit oldugu konusunda
yapmaktadir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, Tuhfetii’l-ahyar, 93; a.mlf, et-Ta'liku’l-miimecced,
I, 628, 630.

3 Zafer Ahmed el-Osmani et-Tanevi, Kavaid fi ultmi’l-hadis, Beyrut, Déru’l—be§éiri’l—islémiyye,
2007, 31.

¢ Abdiilmecid et-Tiirkmani, Dirasat fi ulGmi’l-hadis alda Menheci’l-Hanefiyye, Karagi,
Medresetii’'n-Nu’mani, 2009, 91, 93.

5 Leknevi, Zaferu’l-emani, 30.
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bazi muhaddislerin de ifade ettigi gibi, kesin bilgi olustuktan sonra ravi sayismin belli

bir rakama ulasmasini gerekli gormemektedir.!

Leknevi, “zayif hadisi” hasen hadisin gsartlarimi tasimayan rivayet olarak

tanimlamaktadir. O bu konuda soyle diisiinmektedir:

“Sahih ve hasen hadis sartlarina ulagmayan rivayete zayif rivayet
denilir.” demeye gerek yoktur. Ciinkii “hasen hadis” sartinm tagimayan bir
hadis, “sahih hadisin” sartlarim evleviyetle tasimaz. Bu sebeple zayif hadis
rivayet edilirken kesinlik ifade eden kalip ve kelimeler degil; “Rivayet edildi
ki”, “Bize ulastigina gore”, “Falan kimseden soyle gelmistir.”, “Ondan
rivayet edildigine gore” gibi ihtimal ve zayiflik ifade eden ciimleler

kullanilir.”

Muhaddislere gore sadece amellerin fazileti, vaaz ve nasihatler ile alakal
“zayif hadislerle” amel etmek caiz iken,® Leknevi, amelle teyit edilen* yahut farkh
senetlerle rivayet edilen “zayif hadislerin” birbirini tamamlayacagini ve ameli/fikhi

meselelerde de bu hadislerle istidlal edilebilecegini ifade etmektedir.
Leknevi'nin, zayif hadisle alakali goriislerini su sekilde 6zetleyebiliriz:

1. Zayif hadisle amellerin fazileti® konusunda amel edilebilmesi i¢in, rivayet

edilen zayif hadisin asir1 derecede zayif olmamasi, ravileri i¢inde yalanci, fahis hata

! Leknevi, ¢ok sayida ravinin rivayet etmesine ragmen kesin bilginin olusmayabilecegi
durumundan hareketle rivayette asil olanin, az kisi de rivayet etse kesin bilginin olusmasi
oldugunu ifade etmektedir. Genis bilgi icin bkz. Leknevi, Zaferu'l-emani, 34.

2 Leknevi, Zaferu’l-emani, 178.

3 Tanevi, a.g.e 37.

4 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 237.

5 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fizila, 234; a.mlf. Ihkamii’l-kantara, Mecm{atii Resaili’l-Leknevi, I, 53.
¢ Leknev1 faziletli ameller seklinde ifade edilen fiilleri ve bu fiillerle alakal1 zayif rivayetin gegerli
olmasinin sebebini soyle agiklamaktadir: “Faziletli ameller, yapildiginda sevap kazanilan; terk

edildiginde ise ceza veya kinama gerektirmeyen ve mendilb olarak bilinen fiillerdir. Ciinkii bu
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veya yalanla itham edilen bir ravinin bulunmamas: ve mevz(i hadise yaklastiracak

sekilde bir noksanlik olmamasi gerekir.!

2. Zayif hadisle sabit olan bir hitkmiin, umumi kaidelerden birinin altinda
yer almasi; dini bir kaideye muhalif olmamasi gerekir. Yani zayif bir hadisle herhangi
bir hiikiim sabit olamayacagindan, hitkmii kuvvetli delille sabit olan bir fiil, zayif

hadisle tekit edilmis olacaktir.?

3.  Rivayet edilen zayif hadisle herhangi bir fiilin “siinnet” hiikmiinii
alamayacagmin bilinip, bu tiir bir rivayetle ancak “ihtiyat” kastedildiginin bilinmesi

gerekir.?

4.  Kiyas (genel kural) ile zayif hadisin ¢atismas1 durumunda zayif da olsa

hadis tercih edilir.4

Zayif hadis ile alakali bu sekilde diisiinen Leknevi, “sahdbi miirseli” ve “sahdbi
digindaki miirsel” olarak iki kisimda ele alman “miirsel hadis”> konusunda da birkag

istisna haricinde kendi mezhebinden farkli bir sey sdylememektedir. Ornegin, “sahdbi

tiir fiillerle alakal1 rivayet edilen zayif hadis sayet sahih ¢ikacak olursa kisi sevap islemis olacak;
sayet sahih olmayacak olursa herhangi bir helal, haram veya kul hakki gibi bir durum ihlali s6z
konusu olmayacaktir. Hal boyle olunca tesvik ve telkin ihtiva eden bu tiir fiillere yonelik zayif
hadis rivayeti belli bagh sartlar yerine getirildiginde caizdir. Bkz. Leknevi, Zaferu’l-emani, 186.

1 Leknevi, Zaferu’l-emani, 199.

2 Leknevi, Zaferu’l-emani, 199

3 Leknevi, Zaferu’l-emani, 187.

¢ Leknevi, Zaferu'l-emani, 205. Leknevi, her ne kadar miiteahhirtin Hanefilerin kiyas: tercih
ettiklerini ifade etse de, Ebi Gudde, Leknevi'nin bu ifadesine itiraz edip, Hanefi mezhebinde tercih
edilen goriisiin zayif hadisin kiyasa tercih edildigi seklinde oldugunu sOylemektedir. Bkz. Leknevi,
Zaferu’l-emani, 205 (1 numaral: dipnot)

5 Tabiinden sonrasinin zikredilmeden hadisin dogrudan Hz. Peygamber’e (s.a.v.) isnat
edilmesine miirsel hadis ismi verilmektedir. Tahir el-Cezairi, Tevcihii’n-nazar ila ustli’l-eser,

Beyrut, Mektebetﬁ’l-matbﬁéti’l-islémiyye, 1995, 11, 555.
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miirseli” ile alakali Hanefilerden' farkli soyledigi bir agiklama yok iken;2  “sahdbi
disindaki miirsel” ile alakali olarak, giivenilir (sika) bir rdvi tarafindan rivayet edilmedigi,
manay: bozmayacak sekilde ufak lafz1 farkliliklar disinda kuvvetli ravilerin (hdfiz) rivayetleri ile
mutabik olmadigi, bu rivayetin sahih, hasen, zayif veya miirsel gibi bagska bir rivayetle teyit
edilmedigi ve tdbiinin biiyiikleri tarafindan rivayet edilmedigi miiddetce sahabi disindaki her

miirsel rivayeti kabul etmemektedir.

Leknevi, miirsel hadisi “sahih” olarak kabul etmemekte; bir rivayetin delil
olmas: ile sahih olmasinin fakli oldugunu; dolayisiyla miirsel rivayetle istidlal
edilmesinin bu rivayetin sahih olarak kabul edildigi manasina gelmemesi gerektigini

ifade etmektedir.4

1 Hanefilere gore miirsel hadis; senedin basinda, ortasinda veya sonunda bir ravinin
diisiiriilmesi; rivayetteki mutlak kopukluga verilen addir. Bu agidan miirsel hadis “mu’dal,
muallak ve munkat:” gibi zayif rivayetlerle ayn1 manada kullanilmaktadir. Bkz. Tiirkmani, a.g.e,
375.

2 Hanefilere gore “sahdbi miirselinin”; kopukluk olmayan muttasil bir rivayetten farki yoktur.
Sahabilerin higbirisi Hz. Peygamber’e (s.a.v.) yalan s6z isnat etmeyeceginden, rivayetlerinin
hemen hepsi ya dogrudan Hz. Peygamberden (s.a.v.) ya da sahdbidendir. Bu sebepten 6tiirii,
olup, sahabi miirseli ile istidlal edilebilecegine dair ittifak vardir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi,
Zaferu’'l-emani, 346.

3 Sahabi disindaki miirsel ile alakali zikredilen bu sartlar, Imam Safi'nin ileri stirdigii sartlardir.
Leknevi, bu sartlarin digerlerine gore daha kuvvetli ve dogru oldugunu ifade etmektedir. Bkz.
Leknevi, Zaferu’l-emani, 348.

4 Senedin muttasil olmasinin, o rivayeti sahih yapacagini; ilk {i¢ asrin rivayet ettigi miirsel hadisin
de Hanefilere gore sahih olarak kabul edildigini ve bu rivayetle istidlal edilebileceginden
hareketle miirsel hadisin sahih oldugunu sdyleyenlere cevap olarak bunlar1 dile getirmektedir.

Leknevi, Zaferu’l-emani, 111.
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Bir diger hadis c¢esidi olan dhdd haber' ile alakali Leknevi, kitap ve
meshur/miitevdtir siinnete muhalif olmadig1 miiddetce onunla amel edilebilecegini ifade

etmektedir. Clinkii 4hdd haber ile amel edilebilecegi; kitap, siinnet ve icmi’ ile sabittir.?

Ahdd haber, kesin bilgi ifade etmese de amel etmeyi gerektiren bir delildir.

Clinkii muhtevasinda, kesin bilgi ile zit olan siiphe barindirmaktadir.?

Ahdd haber, kuvvetli bir rivayet olmadig1 igin, sayet kendinden kuvvetli bir
delille tenakuz edecek olursa, dhad haber terk edilir ve kuvvetli delille amel edilir. Soz
gelimi, “mutlak” veya “miicmel” olan bir ayete ancak “miitevitir” veya “meshur” bir
rivayetle miidahale edilebilecegini ifade eden Leknevi, “dhdd haberle” yapilan
miidahalenin ayete ziyadelik getirecegini sdylemektedir.# Ornek olarak, “Mehrin en
asagist on dirhemdir.” > hadisinden hareketle mehrin en az on dirhem olmas1 gerektigini
sOyleyen kendi mezhebinden farkli olarak ¢ «issb tgis OF oS35 sl b oI J>fy” (Bu sayilan
kadinlarin  digindakiler mallarimizla talep etmeniz karsiligr size helal kilindi.) ayet-i
kerimesiyle istidlal ederek mehrin alt sinir1 olmamas: gerektigi ifade eden Leknevi,
Hanefilerin istidlal ettigi hadisin ahad haber oldugunu ve ahad haberin ayeti takyid
edemeyecegini ifade etmektedir.”Leknevi, Hanefilerin istidlal ettigi hadisteki zayifligin,

telafisi miimkiin olmayan bir derecede oldugunu,® bu rivayetin durum itibariyle

1 Miitevatir sartlarini tasimayan rivayete dhid hadis denir. Bkz. et-Tanevi, a.g.e 33.

2 Kitaptan delili, (Tevbe/9-122) ve (Al-i imran/3-187); siinnet delili, Hz. Peygamberin (s.a.v.)
Dihyetii’l-Kelbi'yi, teblig etmesi icin tek bagina Kayser Kralina gondermesi; kiblenin degismesi
meselesinde tek bir sahabinin s6ziine itimat edilmesi; icma’ delili ise sahabinin, tek kisinin
getirdigi haber ile amel etmeye dair itiraz etmeyip bununla amel etmeleridir. Genis bilgi i¢in
bkz. Leknevi, Zaferu’l-emani, 61, 62, 63.

3 Leknevi, Zaferu’l-emani, 57.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e 189.

5 Darekutni, Nikah 3601.

6 Nisa/4-24.

7 Leknevi, Umdetii'r-ridye, 111, 109.

8 Leknevi, Umdetii'r-ridye, III, 106.
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Safilerin istidlal ettigi “Fatiha suresi olmadan namaz olmaz.”!, “Besmelesiz abdest gegerli
degildir.” Rivayetlerine benzedigini; Hanefiler bu rivayetleri nasil kdmil manada abdest
ve namazin olmayacagr seklinde kabul ediyorsa, mehir konusunda istidlal ettikleri

mezk{r rivayetle de ayni hususun kast edildigini sdylemektedir.3

1.1.1.3. Icmé&’ ve Icmaya Yapilan Itirazlara Cevabi

Asli delillerin {iglinciisii icmadir. Icmanm mesru bir delil oldugu yoniinde
cumhur ittifak etmistir.* Diger asli delillerde oldugu gibi Leknevinin, icma’ ile alakal:
goriislerine daha ¢ok, risalelerindeki agiklamalarda rastlamakta;® icmanin tanimi,
sartlar1 ve hiiccet degeri alakali goriislerine mubhalifi oldugu kimselere yazdig:
reddiyelerde gorebilmekteyiz.® S6z gelimi, icmanin mesruiyetiyle alakali, Tenbihii
erbdbi’l-hibra isimli risalesinde Siddik Hasan Han'i, asli delilleri sadece kitap ve
siinnetten ibaret telakki edip icmd ve kiyas: bunlardan kabul etmedigi igin tenkit etmekte

ve onun bu tutumunu tutarsizlik olarak tavsif etmektedir.”

Zahiriyye'nin, Ibn Sabbag’m (v. 855), Kasim b. Ibrahim’in (v. 246) ve Sia’dan
bir grup kimsenin ihtilaf ve itiraz ettigi yerde icmanin olusamayacagini sdyleyen
Siddik Hasan Han,® Ahmed b. Hanbel’in de bir delil olarak icmaya kars: ¢iktigini ve
onu asli delillerden kabul etmedigini iddia etmektedir.’ Leknevi, Siddik Hasan Han'in,
icmay1 delil olarak kabul etmemesinde Ahmed b. Hanbeli referans almasimna soyle

cevap vermektedir:

1 Miislim, Salah 394; Tirmizi, Salah 69.

2 Ebti Daviid, Tahare 48; Nesai, Tahare 41; Tirmizi, Tahare 20.

3 Leknevi, Umdetii’'r-ridye, III, 109.

4 Selebi, a.g.e 164.

5 Leknevi, Tervihu’l-cenan, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, II, 307.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e 204.

7 Leknevi, Tenbihii erbabi’l-hibra, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 458.
8 Ebii'l-Hac, a.g.e 204.

9 Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmtatii Resaili’l-Leknevi, VI, 239.
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Ahmed b. Hanbel, 1stilahi olarak kullamilan icmdy: kastetmemektedir.
Farz muhal, Ahmed b. Hanbel, asli delillerden olan icmdy: kast etmis olsa
bile bu icmdnmn mesruiyetine zarar vermez. Ciinkii icmdnmn mesruiyeti

kitap, siinnet ve ulemann ittifakina dayanmaktadr.”

Ayrica Ahmed b. Hanbel'in, delil olan icmayr degil; hicbir ihtilafin
olusmadigi, “herkesin istisnasiz olarak ayni goriiste oldugu” iddiasma kars1 ¢iktigin

sOzlerine eklemektedir.?

Leknevi'nin, icma ile alakali gortisleri, daha ¢ok Siddik Hasan Han’a verdigi

cevaplardan olustugundan, bunlar1 miistakil bir baglik altinda inceleyecegiz.

1.1.1.3.1. Siddik Hasan Han’in Icmaya Yaptigi Itirazlara Leknevi’nin
Cevab1

Leknevi, “Tezkiratii'r-risid” isimli eserinde Siddik Hasan Han’in goriislerine
yer vermekte, onun, “Asli deliller sadece kitap ve siinnettir; bir iiciinciisii daha yoktur. Iemad’
ve kiyast asli delil olarak kabul etmek ilmi bir yaklasimdan uzaktir. Ciinkii Davild ez-Zahiri
“kiyas1”; Ahmed b. Hanbel de “icmdy:” asli birer delil olarak kabul etmemigslerdir. Hal boyle
olunca icmd’ ve kiyasin, mesru birer delil olmamas: ve asli delil olarak degerlendirilmesi
imkénsiz hale gelir.” meyanindaki agiklamalarini; Zahiriyye’yi taassup derecesinde taklit

etmesinden kaynakli sdylenmis yersiz ifadeler olarak degerlendirmektedir.?

1 Leknevi, ibrazii’l-gayyi’l-vakr’, 143.

2 Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 241.

3 Leknevi, Tbrazi'l-gayyi’l-vakr’, 142. Leknevi, icma’ ve kiyasi inkar eden ifadelerinden dolay:
Siddik Hasan Han'1 Zahiriyye'yi taklidin yam sira [bn Teymiye'yi de kuru taklit ile takip etmekle
suclamakta. Halbuki Ibn Teymiye icmay1 inkar etmemektedir. Leknevi, Siddik Hasan Han’1 Ibn
Teymiye'ye benzetmesinin arka planinda, Siddik Hasan'in kabir ziyareti, mezhep taklidi gibi
birgok goriisiinde Ibn Teymiye'nin goriisiiyle hareket etmesinden hareketle biiyiik resmi baz
aldigini diistinmekteyiz. Yoksa Ibn Teymiye'ye bu konuda iftira attigr gibi bir sonug ¢ikarmak,

hakkaniyetten uzak bir yaklasim olacaktir.
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Leknevi'nin icmay1 baglayici bir delil olarak kabul etmesine bir bagka misal,
taammiiden namazi terk eden kimsenin o namazi kaza etmesi gerektigine dairdir. Nitekim
Siddik Hasan Han “Hallii’s-Siidlati’l-Miiskile” isimli kitabinda Zahirilere istinaden
taammiiden namazi terk eden kimsenin o namazim kaza etmesinin vacip olmadigimi ifade
etmekte; konu ile ilgili hadiste ise,! sadece “uyuyan ve unutan kimsenin” namaz kaza
edebilecegi ifade edilip “taammiiden namazi terk” eden kimsenin kaza edecegine dair
agik bir delil olmadigini iddia etmektedir.? Leknevi, her ne kadar namazi taammiiden terk
edenle yanhshkla terk eden kisinin giinahi bir olmasa da bu kimselerin, namazlarim kaza
etmelerinin vacip oldugunu belirtmekte; Siddik Hasan Han’in bu goriisiinii hadisin
zahirine bagl kalarak hareket etmek ve kastedilen mananin ne oldugunun farkina varamamak

diyerek tenkit etmekte ve bu konuyla alakali icmanin oldugunu ifade etmektedir.?

Icma’ ile alakali zikredilecek son misal, “teaddiid-ii zevcit/cok eslilik”
konusunda Leknevi ve Siddik Hasan Han arasinda c¢ikan bagka bir ihtilaf
cercevesindedir. Siddik Hasan, “Zaferu’l-Ladi bima Yecibii ale’l-Kadi” isimli kitabinda bir
kimse dortten fazla kadinla evlenebilecegini sdylemekte; devaminda da kitap, siinnet ve

ayette gecen “glby 5 W 5 " kelimeleri ile alakali bazi nahiv kaidelerinin delil olarak

kullanilabilecegini dile getirmektedir.* Ayrica “dort kadindan fazla evlenmenin caiz
olmadig1” gortistine kars1 Zihiriler ve bazi Sii din adamlar: muhalefet ettigi icin icmddan

bahsetmenin miimkiin olmadigini sdzlerine eklemektedir.>

Leknevi onun bu degerlendirmesine cevap verirken ayni zamanda icma’ ile
y

alakal1 bazi hususlara dikkat cekmektedir. Bunlar;

185 151 ghadd W 9l 3k o8 ab 7 (Miislim, Mesacid 1558) hadisi ile istidlal eden Siddik Hasan

Han, “taammiiden” ifadesi kullanilmamasmin kendi goriisii i¢in bir delil oldugunu iddia
etmektedir.

2 Leknevi, ibrazii’l-gayyi’l-vakr’, 19.

3 Leknevi, ibrazii’l-gayyi’l-vakr’, 20.

4 Leknevi, Tenbihii erbabi’l-hibra, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 445.

5 Leknevi, Tenbihii erbabi’l-hibra, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 449.
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a. Oncelikle, sonrakilerin (miiteahhirtn)itirazi, oncekilerin
(miitekaddim(in) icmasina zarar vermez.! Zahirilerin itirazi, icmanin olusmasindan
sonraki donemlere tekabiil ettiginden bu itirazin icmaya herhangi bir etkisi olamaz.
Cunkii icmad’, Zahirilerin muhalefet etmesinden ¢ok 6nce olusmustur ve icmadan sonra
bir kimsenin muhalefet etmesi icmay1 ortadan kaldiramaz.? Lakin sonraki doneme ait

bir icma’, onceki doneme ait bir hitkmii degistirebilir.?

b. Icmaya muhalefet edenlerin sayisi, icma edenlere oranla yok denecek
kadar az ise, bu durum icmaya zarar vermez. Buna, zanni icmd” denir ve miictehid bu
icma’ ile amel edebilir. [cmdya karst cikanlarin yok denecek kadar az olusunun icmédya zarar
vermemesi ile alakali Teftezani ve Ibni’'l-Hacib gibi alimler de aym goriisii dile

getirmektedirler.*

c.  Icma edenlerin istidlal ettigi deliller daha kuvvetli iken itiraz edenlerin
delili oldukca zayiftir; o sebeple bu itirazlar da icmaya zarar vermemektedir. Ayrica
David ez-Zahiri gibi icmd’” ve kiyas: kabul etmeyen kimseler; Sia gibi akidesinde
problem olanlar ve ictihada ehil olmayan kimseler miictehid olarak

degerlendirilemeyeceginden, icmaya muhalefet etmeleri dikkate alinmaz.’

d. Dort kadindan fazla evliligin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) mahsus oldugu

konusunda ittifak varken, Hz. Peygamber’e (s.a.v.) mahsus olan bir hususta kiyas ve

! Leknevi, Tenbihii erbabi’l-hibra, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 452.

2 femanin olustugu zamanda olmayip icma gergeklestikten sonra ortaya gtkan bir miictehidin
varligl icmaya zarar vermez. Bu kaideden hareketle, kendilerinden uzun bir miiddet 6nce
olusan icmaya Zahirilerin menfi etki etmeleri miimkiin degildir. Bkz. Abdiilkerim Zeydan, el-
Veciz fi Usili’l-Fikh, Beyrut, Miiessesetii’'r-risale nasir(in, 2006, 142.

3 Leknevi, Tenbihii erbabi’l-hibra, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 449.

4 Leknevi, Tenbihii erbabi’l-hibra, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 450.

5 Leknevi, Tenbihii erbabi’l-hibra, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 452.
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ictihad yapilamayacagindan, dortten fazla evlilii caiz gorenlerin ictihad

hiukiimstizdir.!

1.1.1.4. Kiyas
Kiyas, asli deliller igerisinde son sirada yer alan bir delildir. Miictehid; kitapta
bulamadig bir meselede siinnete; onda da bulamadig1 bir meselede ulemanin icmasina
ve orada da yoksa son olarak hiikmii bilinen meselenin illetiyle benzerlik kurmak
suretiyle yeni meselenin neticesini tayin etmek i¢in kiyasa basvurur.? Kitap, stinnet ve

icma ile sabit olan bir hiikiim var iken kiyasa basvurulmaz.?

Leknevi'nin, kiyas ile alakali goriislerine de, icmada oldugu gibi, Siddik
Hasan Han’a verdigi cevaplarda rastlamaktayiz. S6z gelimi Siddik Hasan Han’in,
Déviid ez-Zahiri (v. 270), Muhammed b. Fiitih el-Humeydi (v. 488) ve [bn Hazm (v. 456) gibi
bazi kimselerin kiyast kabul etmedigini, bu kimselerin istidlallerinde kiyas: kullanmadiklar: ve
kiyas1 inkar ettiklerine dair agiklamalarini tenkit etmekte ve kiyast inkdr edenin, insanlarin
en sefihi oldugu; bu kimsenin soziine ve ameline itibar edilemeyecegi seklinde cevap
vermektedir.* Ozellikle Ddviid ez-Zahiri'nin kiyast kabul etmeyisinin, kiyasin mesru bir delil

olmasina hicbir sekilde zarar veremeyecegini soylemektedir.?

Leknevi'nin, kiyas: asli delillerden biri olarak kabul ettigini gosteren
ifadelerinden bir digeri, Ebt Hanife'nin, ictihadlarinda kiyasa cokca yer verdigi ve bu
sebeple ashdb-1 rey olarak ifade edildigi seklindeki sOylemlere verdigi cevapta yer
almaktadir. Leknevi, Eb(i Hanife’'nin ashdb-1 rey olarak tavsif edilirken “rey” ifadesi ile
“akil ve anlama” kastediliyorsa bunun giizel bir meziyet oldugunu; sayet bununla “asli
dort delilden birisi olan kiyas” kastediliyorsa her miictehidin kiyas delilini kullandigimn;

sayet bununla EbG Hanife'nin “kiyasi, kitap ve siinnetin dniine gecirdigi” kastediliyorsa,

! Leknevi, Tenbihii erbabi’l-hibra, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 453.

2 Teftezani, a.g.e, I, 65.

3 Eblibekir er-Razi el-Cessas, el-Fiisiil fi'l-usiil, Beyrut, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiye, 2010, II, 251, 266.
¢ Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmaatii Resaili’l-Leknevi, VI, 255; Ebii'l-Hac, a.g.e 206.

5 Leknevi, Ibrazii’l-gayyi’l-vakr’, 143.
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bunun acik bir iftira oldugunu ifade etmektedir.! Buna ilaveten, sayet bir hiikmiin delili,
kitap ve siinnette yer almiyorsa kiyas ile amel edilebilece§ini; tiim miictehidlerin bir mesele ile
alakalr kitap, siinnet, icmd’ ve sahdbi soziinde delil bulamadiklarinda kiyas ile hiikiim

verdiklerini sdylemektedir.?

Leknevi de, yazdig1 baz risalelerinde kiyasa basvurmak suretiyle hiikiimler
vermistir. “Sigara icmenin hiikmii” ile alakali yazdig1 “Tervihu’l-cendn” isimli risalede,
“sigara kokusunun” etraftaki kimselere verdigi rahatsizlik ve kotii kokusundan dolay1
sogan ve sarimsak kokusu ile ayni illete sahip oldugunu soyleyen Leknevi, sigara icen bir
kimsenin, sogan ve sarimsak yiyen bir kimsede oldugu gibi, etrafina rahatsizlik verecegi icin

camiye girmemesi gerektigini ifade etmektedir.?

Leknevi'nin, asli delillere dair bazi istisnalar disinda Hanefi mezhebinden
farkli disiindiigii ¢ok fazla bir konu bulunmamaktadir. Buradan hareketle, onun,
Hanefi mezhebinin kriterlerine gore bir ustl anlayis1 ortaya koydugu ¢ikarimi yapmak
miimkiindiir. Ciinkii bu delillere dair baz1 agiklamalar yaptiktan sonra konu ile usul
bilgilerinin ilgili kitaplarda teferruatli olarak ifade edildigini ve detayli bilgi isteyenlerin bu
kitaplara  miiracaat  edebilecegini sOyleyerek sozili uzatmak istemedigini dile

getirmektedir.*

1.1.2. Fer'i Deliller
Kitap, siinnet, icmd’ ve kiyastan olusan asli delilleri, cumhurun ittifak ettigi deliller
olarak bir onceki kisimda ele aldik ve bu delillerin mesruiyeti ile alakali fukahanin
itirazinin olmadigini beyan etmistik. Fakat vuku bulan hadiselerin fazlalig1 ve bunlara
seriatin hiikiim verme ameliyesinden dolay1, burada zikredilen asli delillerin yeterli

olmadig1 durumlarla karsilasilabilmektedir.> S6z gelimi nasslarin sinirli ve icmanin az

! Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 254.
2 Leknevi, Tezkiratii’r-rasid, Mecmtati Resaili’l-Leknevi, VI, 256.
3 Leknevi, Tervihu’l-cenan, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, II, 301.

4 Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmuatii Resaili’l-Leknevi, VI, 234.

5 Selebi, a.g.e, 256.
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olmasi; birbiriyle benzerlik kurulamadigr icin kiyasmn da faal olamamas: gibi
durumlarda devreye baska deliller girmektedir. Bu deliller, miistakil birer delil olmayip;
mesruiyetlerini asli delillerden alan' deliller bazi alimler tarafindan fer’i deliller yahut tabi
deliller olarak isimlendirilmektedir.? Fer’i delillerin tanimi, mahiyeti ve sayisi
konusunda mezhepler arasinda ittifak yoktur. Bu deliller; istihsin, maslahat-1 miirsele,

istishdb, orf, sahdbi kavli ve ser’-u men kablend olarak ifade edilmektedir.?

Leknevi eserlerinde, istihsdn, orf, istishdb ve sahdbi kavline yer vermekte; bu
delillerin mesruiyeti ile alakali kendi mezhebinden farkli bir goriis ileri
sirmemektedir. Nitekim “Tezkiratii’'r-rdsid” isimli eserinde, asli delillerin kitap, siinnet,
icmd” ve kiyas olarak dortle smirlandirilmasmin, fer’t olan diger delilleri disarida
birakacagr manasina gelmedigini ifade ederken, Teftezaninin delillerle alakali yaptig:

tasnifi aynen kabul etmektedir.*

Cumhurun delil kelimesi ile hiikmii sabit kilan unsur (&3 <) manasini

kastettigini ifade eden Leknevi,® bu mananin hem asli delillerde hem de fer’1 delillerde
tahakkuk ettigini belirtmektedir. Buradan hareketle, asli delillerin mesru kabul
edilmesiyle fer’? delillerin de kabul edilmesi gerektigi ¢ikarimi yapan Leknevi, fer’
delilleri tartisma konusu yapanlarin hakkaniyetten uzak oldugunu beyan etmektedir.

Esasinda o, bu agiklamasiyla icrmd” ve kiyas gibi asli delilleri de inkar edenlerin, delil

1 Teftezani, a.g.e, I, 49. Molla Hiisrev bu delillerin mesruiyetini ifade ederken, “ser'u men
kablend”mn kitap veya siinnete; “orfiin” icmdya; “istishdbin” ise asli dort delilden herhangi birine ilhak
edildigini soylemektedir. Bkz. Molla Hiisrev, a.g.e, 48.

2 Sakiru’l-Hanbeli, a.g.e, 41.

3 Hallaf, a.g.e, 25.

¢ Teftezani, asli delilleri kitap, siinnet, icmd ve kiyas olarak ifade ettikten sonra sahdbi kavli, orf,
ser’u men kablend ve diger fer't delillerin asli delillere ilhak edilerek mesru oldugunu ifade etmekte,
Leknevt de bu tasnife kendi kitaplarinda yer vermektedir. Genis bilgi icin bkz. Teftezani, a.g.e I, 49;
Leknevi, Tezkiratii’r-rasid, Mecmatii Resaili’l-Leknevi, VI, 234.

5 Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmuatii Resaili’l-Leknevi, VI, 233.
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kavramini, cumhurun tanmimladigl manasiyla kabul ettiklerinin altini ¢izmekte, bu
kimselerle, kavramsal baglamda ve istilahlar iizerinde miinakasa etmenin hakikati ortaya
ctkarmayip lafzi bir miicadele olacagini ifade etmekte ve bu tiirlii bir tartismaya girmeyi

zaman israfi olarak degerlendirmektedir.!

Bu kisimda onun fer’? delilleri kitaplarinda nasil kullandigina dair misaller

verilecektir.2

1.1.2.1. istihsan
[stihsdn, bazi imamlara gore mesru bir delil iken, bazilarina gére mesruiyeti
olmayan bir delildir. Omegin Imam Safi, istihsin kabul etmedigi gibi, “Kim istihsin
yaparsa, yeni bir seriat ¢ikarmis olur.”® diyerek bu delile karsi ¢ikmaktadir. Lakin son
tahlilde Imam Safi'nin istiisina karsi olmasi, bu delilin herkes tarafindan delilsiz ve

senetsiz kullanilacag1 endisesinden kaynaklanmaktadir.*

Istilah olarak istihsdnin bircok manasi olsa da; kiyas:, daha kuvovetli bir delil
sebebiyle terk ederek kuvvetli olan bu delille hiikiim vermek seklinde tarif edilmektedir.’
Kendi iginde kisimlari olan istihsdnin gegerli olabilmesi igin mutlaka bir delile
dayanmasi gerekmektedir. Istinat ettigi delile gore isimlendirilen bu delil hadis, icmd’,

zaruret, 0rf ve kryas-1 hafi kisimlarina ayrilmaktadir.®

! Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmatii Resaili’l-Leknevi, VI, 234.

2 Leknevi, bu delillerle ilgili teferruatl bilgi vermemekte; detayli olarak gormek isteyenlerin
konu ile alakal kitaplara miiracaat etmesi gerektigini soylemektedir. Bkz. Leknevi, Tezkiratii'r-
ragid, Mecmtatii Resaili’l-Leknevi, VI, 234.

3 Seyfiiddin Ebii'l-Hasen el-Amidi, el-ihkdm fi Usfili’l-ahkam, Beyrut, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiye,
2005, IV, 390.

4 Teftezani, a.g.e, II, 182.

5 Cessas, a.g.e, 11, 344.

¢ Molla Hiisrev, a.g.e, 342; Eb(i Zeyd ed-Debfisi, Takvimii ustli’l-fikh ve tahdidii edilleti’s-
ser’, Trablus, Daru Ebi Hanife, 2005, II, 858.
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Leknevi'nin istihsdnla ilgili goriisiinti Umdetii'r-ridye isimli kendisine ait serhte
gormek miimkiindiir. Burada, cendze namazinin binek iizerinde kilinmasimin caiz olmadig
konusunda delilin istihsin oldugu ifade edilirken Leknevi, istihsinin, kitap, siinnet, icmad’
ve kiyas gibi dort asli delilden farkli olmadigini ve bu delillere ilhak edildigini belirtmektedir.!
Diger eserlerinde ise, istihsinla istidlal ettigini gormek miimkiinken, bu delilin sartlar1
ve hucciyyeti ile ilgili sarih agiklamalara rastlanmamaktadir. Misal olarak bir kimsenin,
namaz esnasinda tildvet secdesi olan bir ayeti okuyup secde yaptiktan sonra tekrar tildvet ayeti
okumasi durumunda yeniden secde yapmasinin gerekli oldugunu ifade ederken istihsin ile
istidlal edildigini belirtmektedir.? Bagka bir misal orucunu unutarak bozan bir kimsenin
kaza etmesine gerek olmadigin: ifade ederken de istihsinla istidlal etmekte® ve vechii’l-
istihsdnin da hadis oldugunu sdylemektedir. Son olarak, kisi oru¢luyken bogazina toz veya
bocek kagmast durumunda orucunun kiyasen bozulmas: gerekirken istihsdnen bozulmayacagim

belirtmekte ve bu delille istidlal ettigi gortilmektedir.

1.1.2.2. Sahabi Kavli
Sahdab?  kavlinin delil olusu konusunda mezhepler farkli yaklasimlar
sergilemislerdir. Bu yaklasimlardaki farklilik, sahdb? kavlinin hangi konularda muteber
olacag1 konusuna dayanmaktadir.> Bir sahabinin goriisii, diger bir sahabi i¢in baglayici
ve ilzam edici olmayip; sahabiler disindaki kimseler icin delil niteligi tasimaktadir.®
Oncelikle sunu ifade etmek gerekir ki, sahdbinin kendi arasinda ittifak ettigi konularmn
yahut akil ve ictihadla bilinmesi miimkiin olmayan meselelerin baglayict oldugu konusunda

mezhepler ittifak halindedir.” Ihtilaf edilen kisim ise, sahdbinin kendi ictihadlarimin ve

1 Leknevi, Umdetii'r-riaye, 1I, 365.

2 Leknevi, Umdetii'r-ridye, II, 299.

3 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 139.

4 Leknevi, Tervihu’l-cenan, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, II, 318.
5 Cessas, a.g.e, 11, 175.

¢ Molla Hiisrev, a.g.e, 313.

7 Teftezani, a.g.e, I, 42.
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kendi aralarinda ihtilaf ettikleri konularmm delil niteligi tasiyip tasimayacag: hususudur.!
Cumbhur, sahabi kavlini delil olarak kabul etmezken;? Hanefi mezhebi, sahabinin goriis
beyan ettigi hususun, akil ve ictihadla bilinmesi miimkiin olmayan bir husus olmasi

durumda bunu delil olarak kabul etmektedir.?

Leknevi'nin, sahdbi kavlinin hiiccet olusu ile alakali herhangi bir tereddiidii
yoktur. Nitekim mevkuf hadisi agiklarken, bu tiir bir rivayetin muteber olmadigini
sOyleyen Sevkani'ye karsi sahdbi kavlinin baglayict oldugunu ifade etmekte; mevkuf

rivayeti kabul etmeyenlerin de sdylediklerinin kabul edilemeyecegini belirtmektedir.*

Ozetle Leknevi sahabi kavline iligkin, akil ile idrak edilmesi miimkiin
olmayan yerlerde muteber olacagini; Hanefi, Safi ve diger imamlarin da bu sekilde
diistindiigiinii; sahabi kavlinin diger bir sahabiyi ilzam edemeyecegini fakat sahabi
disindaki kimseleri baglayacagini, sahabi soziiniin merfu bir hadisle gelismemesi
gerektigini ve Israiliyyat'tan alntilar yapan sahabilerin sozlerinin muteber
olamayacagini ifade etmektedir.® Bunlara ilaveten “Tuhfetii’l-ahydr” isimli eserinde ise,
sayilara bakmadan, bir sahabi bile olsa, sahabilere tabi olmanin ve gortisleri ile amel
etmenin “mend@b” oldugunu, bu konuda bir¢ok rivayetin bulundugunu, 6zellikle

Hulefa-i Rasidin’e tabi olmanin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) slinnetine tabi olmakla es

1 Teftezani, a.g.e, 11, 43.

2 Ebt Hamid Muhammed el-Gazzali, el-Miistesfa, Beyrut, Daru'n-nefais, 2011, I, 463.

3 Debtisi, a.g.e, 11, 566.

¢ Leknevi, Zaferu’l-emani, 331. Sahabi kavlinin mesru oldugu ile alakali Sevkani'ye yaklasik
yedi sayfalik tenkit yoneltmekte; bunlar1 daha da uzatabilecegini; ancak konunun teferruatl
olmasi hasebiyle risalenin smirlarimi zorlayacagini ifade etmektedir. Lakin Leknevi bu
ifadelerinin yer aldig1 Gaysii’l-guméam isimli risalede sahdbi kavlinin mesru oldugu ve delil niteligi
tasidig1 ile alakaly herhangi bir siiphe olmadiginy; bunu reddedenlerin ise kayda deger bir akli ve nakli
delil ileri siiremediklerini soylemektedir. Genis bilgi icin bkz. Leknevi, Gaysii’l-gumam,
Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 70-77.

5 Leknevi, Zaferu’l-emani, 331; Ebii'l-Hac, a.g.e, 207.
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deger oldugunu belirtmekte;! sahabi kavlinin hiikmen merfu rivayet oldugunu
soylemektedir.2 Ciinkii Israiliyyat'tan beslenmeyen ve ictihadla bilinmesi miimkiin
olmayan yerlerde sahabinin sdyledigi soziin, hitkmen merfu; hakikat itibariyle de

mevkuf bir rivayet oldugunu sozlerine eklemektedir.?

1.1.2.3. Diger Deliller
Calismamizin bu kisminda, Leknevi'nin kitaplarinda gecen istishdb, orf ve

maslahat delilleri ile alakali misallere yer verilecektir.

Hanefi kaynaklarinda istishdb, gecmiste var olan hiikmii ortadan kaldiracak bir
durum bulunmadik¢a yiiriirliikte olmasi* seklinde tarif edilmektedir. Leknevi de buna
benzer bir tanimi Umdetii’r-ridye’de aleyhinde delil olmadigr miiddetce bir hiikmiin
devamlilig seklinde yapmaktadir. Istishabin delil olduguna dair verdigi misal ise,
mefkiid (kendisinden haber alinamayan kimse) konusu ile alakalidir. Bu konuyla alakali o

sunlar1 soylemektedir:

“Mefkiid (kendisinden haber alinamayan kimse) kendisine tealluk eden konularda
“hayatta”; baskasina tealluk eden konularda ise “0lii” bir kimse gibi muamele goriir. Mefkild
olan bu kimse, oldiigiine dair bir haber mevcut olmadi: icin hayatta oldugu durumu dikkate

alinacak ve delil olarak da istishab ile amel edilecektir.”®

Yine ayni konu ile alakali bir bagska meselede, mefkiidun geride biraktigr mallar

taksim edilirken de, istishdba gore hareket edilecegi ve kendi mal varlig1 hakkinda “hayatta”;

! Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 331.

2 Leknevi, Tezkiratii’r-rasid, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, VI, 279.
3 Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmtatii Resaili’l-Leknevi, VI, 79.
¢ Debtisi, a.g.e, 11, 848.

5 Leknevi, Umdetii'r-ridye, III, 177.

¢ Leknevi, Umdetii'r-ridye, IV, 535.
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baskasimin mal varligr hakkinda” 6lii” olarak degerlendirilecegini ifade etmektedir. Yani bu

kimsenin ne miras¢i olabilecegini ne de miras birakabilecegini sdylemektedir.!

Bir bagka fer’i delil olan maslahat ile alakali Leknevi, herhangi bir tanimlama
veya acgiklama yapmamakla birlikte bu delile yer vermekte; bazi meseleleri
temellendirirken bu delile dayandirmaktadir. S6z gelimi, Islim ordularimn kiligla
fethettigi yerlerde esir edilen diismana nasil muamele edileceinin devlet baskaninin elinde
oldugunu; bu esirleri dldiirmek, kolelestirmek veya cizyeye baglayip serbest birakmak seklinde
ii¢ seceneginin bulundugunu ve bunlar arasindan maslahata uygun olan birini tercih
edebilecegini ifade etmektedir.? Maslahata dair baska bir misal su sekilde ge¢mektedir:
Sa’d b. Ebi Leys kabilesinden bir kisi ata binerken bir kimseyi yaralamis ve oliimiine sebep
olmus; Hz. Omer de (r.a.) at kullanan kisinin kabilesine bir diyetin yarisini édemelerini
emretmistir. Leknevi Hz. Omer’in (r.a.) bu emrini aciklarken bir diyet ddenmesi gerekirken
yarim diyet seklinde emretmesi, bir “hiikiim” degil; kabileler arasinda olas: bir anlasmazlig:
onlemek igin alinms tedbir ve kalpleri yumusatmak igin atilmis oldugunu soylemekte, bunu
maslahata doniik olarak verilmis bir karar olarak beyan etmektedir.’? Bu delille alakali
Leknevi'nin su ifadeleri maslahatin hangi noktada muteber olacagini gostermesi

bakimindan 6nemlidir:

“Insanlar, kendilerince maslahat olarak gérdiikleri bir seyi icat ederler. Sayet bu yeni
icadin maslahat temin edeceine inamilmiyorsa tesebbiiste bulunmazlar. Boyle bir durumda
maslahat olarak icat edilen seyin sebebine bakilir; sayet Hz. Peygamber’in (s.a.v.) vefatindan
sonra ortaya c¢ikan bir durum, bu seyin icat edilmesini gerektiriyorsa, ihtiya¢ duyuldugunda
bunun icat edilmesi maslahat olarak kabul edilebilir. Baska bir ifadeyle, Hz. Peygamber (s.a.v.),
kendisinin vefatindan sonra ortaya ¢ikacak bu seyi, hayattayken yapabilecek durumda olmasina
ragmen vefatryla ortadan kalkan bir sebepten dolay: terk ettiyse, bu seyin ihdas edilmesinde bir

beis yoktur. Mesela Kur’an-1 Kerim’in cem edilmesi gibi. Ciinkii Hz. Peygamber’in (s.a.v.)

1 Leknevi, Umdetii'r-ridye, IV, 543.
2 Leknevi, Umdetii'r-ridye, IV, 279.

3 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, III, 37.
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hayattayken Kur’an’t cem etmesine engel ‘vahyin gelmeye devam etmesiydi’ ve “vahiy” Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) vefatiyla sona erdiginden, Kur'dn'in cem edilmesi maslahat olarak ortaya
¢iktr. Lakin sonradan ortaya ¢ikarilacak bu seyi Hz. Peygamber (s.a.v.) hayattayken yapabilecek
durumda olmasina ve herhangi bir engel olmamasina ragmen yapmadiysa, bu kesinlikle
maslahat degil; bid’attir ve caiz degildir." Leknevi uzunca yaptigr bu agiklamalari, farsca hutbe
okumanin cevaz boyutunu konu edindigi “Akdmii'n-nefdis fi eddi'l-ezkdri bi Lisani Faris”

isimli risalede dile getirmektedir.”

Ana hatlar itibariyle orf, selim tabiat {izere olan insanlar nezdinde kabul
edilen ve birden fazla tekrar etmek suretiyle yerlesik hal alan aligkanliklar manzumesi
seklinde tanimlanmaktadir. Sayet miictehid karsilastigi bir meselede asli delillerden
herhangi birine ulasamaz ve bu konuyla alakali sahih bir orfe rastlarsa, ¢rfe dayal
olarak fetva verir.2 Leknevi de eserlerinde bazi1 meselelerin delillerini zikrederken, arka
planinda 6rfiin bulundugunu ifade etmektedir. Misal olarak, yemin eden bir kimsenin,
yeminden hemen sonra “insallah” demesi durumunda yeminini bozsa dahi herhangi
bir kefaret 0demeyecegine dair meseleyi ifade ederken Orfiin bu noktada belirleyici
oldugundan soz etmektedir. Nitekim “ingallah” ifadesinin yeminden ne kadar sonra
oldugunun orfe dayali olarak tayin edildigini; orfe gore “insallah” kelimesinin fasila

olarak kabul edilmedigi miiddetce yeminin gecerli oldugundan bahsetmektedir.?

Orfiin hiikiimlere etkisine dair baska bir misal, yemin konusu ile alakalidir.
Leknevi, en-Nifiu'l-kebir'de, su ifadelere yer vermektedir: “Bir kimse sayet hayatta
oldugunu bildigi “falanca kisiyle konusmayacagina, ona bir giysi vermeyecegine, onu
dovmeyecegine” dair yemin etse, daha sonra bu falanca kisi dlse, bu durumda yemin eden kisi,
olen kimseyle konustugunda, giysi verdiginde yahut ona vurdugunda yemin bozulmaz ve

kefiret gerekmez.” Bununla, orfiin etkisini dile getiren Leknevi, 6rfi olarak bir kimseyle

1 Leknevi, AkAmii’n-nefais, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, IV, 378.
2 Ali Haydar, Diirerii'l-hukkam serhu Mecelleti'l-Ahkam, Beyrut, Daru’l-Alemi’l-Kiitiib, 2003,
I, 44.

3 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I1I, 167.
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konusmak, sesi duyurmak ve muhatabin anlamasini saglamak; giydirmek, ona temlik
etmek/zimmetine gecirmek ve dovmek, aci hissini doviilen kisinin hissetmesini saglamak
oldugundan ve bu olgularin hicbiri dlen kisi icin miimkiin olmadigindan yemin eden kisinin

yeminin bozulmayacagin belirtmektedir.!

Orfiin etkisi ile alakali Leknevi'nin temas ettigi bagka bir konu, Cuma hutbesi
hususundadir. Cuma namazimnin edasinin sartlarindan biri olan hutbede “Siibhinalldh”
diyecek kadar durmak mekruh olmakla birlikte yeterlidir. “Fakat insanlar nezdinde
hutbe, igerisinde vaaz wve nasihatin bulundugu uzun konusmadan ibaret oldugundan,
“Siibhanalldh” diyecek kadar kisa olan hutbe, orfi olarak muteber degildir.” diyen Leknevi, bu

konuda da orfiin hiikkme etkisine vurgu yapmusgtir.?

1.2. Delillerin Catismasi (Tearuzu’l-Edille)

Delillerin ¢atigmast, birbiri ile ayn1 derecede kuvvete sahip iki delilin gelismesi;
birbiriyle ters yonde hiikiimler ihtiva etmesi demektir.’> Kisaca tedruz olarak ifade
edilen bu durumun gerceklesmesi igin, birbiriyle ters hiikiimler ifade eden delillerin
zaman ve mekdn bakimindan ayniyet arz etmeleri; bu iki delilin istidlal etme
bakimindan ayni derecede kuvvete sahip olmasi gerekmektedir.* Ancak, tedruz
denildiginde asil kastedilen, miictehidin nasslarin zahirinde buldugu celiski gibi goriinen
hususlardir. Yoksa delillerin hakikatte celismesi gibi bir durumun soz konusu olmast miimkiin

ve muhtemel degildir.>

Tedruz konusunda her mezhebin takip ettigi farkli metotlar vardir. S6z konusu
durum vuku buldugunda Hanefiler, 6nce delillerin varid oldugu zamana bakmakta;

hangi delilin 6nce oldugu bilinebiliyorsa sonraki delilin mensiih oldugu hiikmii

! Leknevi, en-Nafiu’l-kebir, 273.

2 Leknevi, Umdetii'r-ridye, I1,325.

3 Muhammed el-Hudari, Ustlii'l-fikh, Beyrut, Daru Ibn Hazm, 2005, 443.
4 Selebi, a.g.e, 522.

5 Hallaf, a.g.e, 224.
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vermekte;! hangisinin 6nce oldugu bilinmiyorsa, tercihte bulunmakta; sayet bu da
miimkiin degilse cem etmekte (her iki delil de kullanilmakta) bu da mimkiin degilse bu
delillerle amel etmeyi terk ederek bir alt derecedeki delil ile amel etmektedirler.? Yani

sirasi ile nesh, tercih, cem’ ve terk seklinde bir metot takip etmektedirler.3

Leknevi'nin, Hanefi mezhebiyle diger konulara gore daha fazla farkh
distindtgti alan delillerin ¢atismasi/tedruzu’l-edille konusudur. Leknevi bu konuyu, el-
Ecvibetii’l-fizila isimli kitabinda tahlil etmis; nesh, cem’ ve tercih hakkinda sorulan
besinci ve altinci sorularda bu konuya temas etmistir. Leknevi bu konu ile alakali
Hanefilerden bazilarinin nesh, cem’ ve terk seklinde bir yontem takip ettigini; bazilarmin
da nesh, tercih, cem’ ve terk seklinde bir metot takip ettiklerini ifade ederek onlarin
yaklasimini ozetlemektedir. Buna mukabil Leknevi, 6nce delilleri cem etme; miimkiin
degilse tercihte bulunma; bu da miimkiin degilse nesh olduguna hiikmetme ve son
olarak fesh (delillerle ameli terk etme) seklinde bir siralama takip etmektedir. Bu konuyla

alakal1 onun gortisleri su sekildedir:

“Her bir kimsenin takip ettigi yol ve istidlal ettigi delili vardir. Ancak
uygun olan, on siraya cem’ etmeyi alip tercihte bulunmay: ikinci siraya
koymaktir. Ciinkii tercihi one almak demek, delillerden biriyle ameli terk
edip digeriyle amel etmek demek iken; cem’” etmek, miimkiin mertebe her iki
delille de amel etmek manasina gelmektedir. Sayet cem’ miimkiin degilse,
tercihe ve neshe yonelmek; o da miimkiin goziikmiiyorsa fesh ile hiikmetmek

gerekmektedir. Nitekim “Halbetii'l-miicelli serhu Miinyeti’il-Musalli”

1 Teftezani, a.g.e, 11, 230.

2 Selebi, a.g.e, 528-532.

3 Teidruz soz konusu oldugunda yukarida belirtildigi seklide hareket edilmekte; sayet is bu delille
ameli terk boyutuna geldiyse, delillerle amel siras1 ve riitbesine gore bir alttaki delil ile amel
edilmektedir. Yani tedruz ayette ise ve hadisten bir delil varsa hadis ile amel edilmekte; sayet
hadisle istidlal edilemiyorsa sirastyla kiyas, sahabe kavli seklinde hareket edilmektedir. Bkz. Ibn
Emir el-Hac el-Halebi, et-Takrir ve’t-tahbir ale’t-Tahrir fi ustili’l-fikh, Beyrut, Daru’l-kiitiibi’l-
ilmiye, 1999, 111,4; Teftezani, a.g.e, 11, 230.
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isimli eserinde Tbn Emir el-Hac da (v. 879) miimkiin mertebe cem’ etmeyi

one almak gerektigini ifade etmektedir.!

Bunlara ilaveten Leknevi, delilleri cem’ edebilmek icin mutlaka bir kaide, sahit, nass
gibi ser’i bir delilin olmas: gerektigini; sadece akla dayali olarak delillerin cem’ edilemeyecegini,
edilse de bunun muteber olmayacagin ifade etmekte; muhaddislerin de bu sekilde goriis
beyan ettiklerini belirtmektedir.? Ayrica, “Sahabinin, Hz. Peygamber'den (s.a.v.) sonraki
fiilleri ile alakal1 bir tedruz soz konusu oldugunda, bu fiil sayet kitap ve siinnetin onayladigr bir
fiil ise kabul etmek evlddir. Sayet nassa muhalif ise, sahdbinin bu fiili Hz. Peygamber’den
(s.a.v.) gormiis olabileceginden dolay: cem’” edilir; sayet bu fiille alakalr kitap ve siinnetten bir
delil yoksa sahabinin yaptigr bu fiilini taklit etmek daha evlddir. Aym siralama ve kistaslar
tabiin icin de gecerlidir.” seklindeki agiklamalari da cem’ etmenin sartlar1 arasinda

zikretmektedir.?

Cem’ etme konusunda bunlar1 sdyleyen Leknevi, tercihte bulunma ile alakal
olarak sahih olan iki hadisten birinin birden fazla rivayetle ve farkl yollardan gelmis olmasi,
onun mutlak olarak tercih edilmesi gerektigi manasina gelmedigini; rdvisi ¢ok olan bircok
rivayetin zayiflik derecesini asamadigini ifade etmektedir.* Ayrica o, Hanefilerin bir hadisin
miitevitir veya meshur hadis derecesine ulagmadigr miiddetce birden fazla yolla gelmis
olmasimin  onu tercih sebebi sayilamayacagr goriisiinii® kabul etmek yerine iginde
Hanefilerden Ebii'l-Hasen er-Kerhi, Ciircani'nin de bulundugu Safilerin bircok tarikle
rivayet edilmis hadisin derece bakimindan kuvvet kazandigi, rdvinin ¢ok olmasimin hadisin

kuvvetini de artirdig1; bu rivayetin tek ilim ifade edebilecegi ve dolayistyla bu tiir bir rivayetin

1 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 196.

2 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 220.

3 Leknevi, IkAmetii’l-hucce, 54-55.

4 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 181, 210.

5 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 207.
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tedruz soz konusu oldugunda tercih sebebi olarak kabul edilebilecegi goriisini kabul

etmektedir.!

Hanefilerin tearuz konusundaki ilk olarak neshe tesebbiis etmelerini de tenkit
eden Leknevi, ser’i bir delili amel edilebilir durumdayken yok kabul etmenin ve amel
etmekten diisiirmenin uygun bir tutum olmadigini, tenakuz gibi goziiken ve zahirde
celistigi farz edilen bu iki delilin derinlemesine incelenerek cem’ etmek gerektigini;
sayet cem’ etmek miimkiin degil ancak 6nceki hiikmiin iptal edildigini gosteren bir
delil varsa neshe gidilebilecegini ifade etmekte; ehl-i hadisin de bu yontemi takip
ettigini soylemektedir.2 Ayrica, neshin sadece sarinin bildirmesi yahut sarinin beyanina
denk bir delille gerceklesebilecegini; bunun haricinde nasslarda nesh oldugunu
sOylemeye cesaret edilmemesi gerektigini ifade etmekte; cem’ etmenin daha mutedil

bir yol olacagimi s6zlerine eklemektedir.

Bu kissmda Leknevi'nin delilleri ele alisi, asli ve fer'? delillere dair goriislerine yer
verdik. Bir sonraki baslikta ise, Leknevi’nin bazi furii-u fikih konularina dair goriislerini ve

bunlarda takip ettigi yontemi ihtiva edecektir.

1 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 208.
2 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 183.

3 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 193.
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2. BAZIFURU-U FIKIH KONULARINA YAKLASIMI

Leknevi'nin ele aldigi konular, klasik fikih kaynaklarinda ele alindigi gibi
ibadat, mudmeldt, miindkehdt ve ukiibdt seklinde bir goriintii arz etmektedir. Bununla
birlikte kendisine sorulan ve daha ¢ok fetva niteligi tasiyan giincel meselelere dair yazdig
risale/makale seklindeki eserleri de mevcuttur. Bu konulara ve bu konularda gosterdigi
yaklasim tarzina bakildiginda, birbiriyle yakinlik; hatta ayniyet gosteren bir iislupla

karsilagilmaktadir.

Klasik kaynaklarda nevdzil/vikiit/fetivi olarak ifade edilen konularin varlig
goz Oniine alindiginda ve bu konulara verilen fetvalarin mezheplerin dinamikligini
gosteren bir husus oldugu gercegine dikkat edildiginde, Leknevi'nin giincel meselelere
dair yazdig1 fetvalarda da mezhep dinamizmini gosteren karinelere rastlamak ¢ok da zor
olmayacaktir. Bu sebeple Leknevi'nin, Hanefi mezhebinin temel dinamiklerini ve
usuliinii tatbik etti§ine sahit oldugumuz alan, yasadigi donemin glindemine dair

kaleme aldig; risalelerdir.

Leknevi'nin eserleri kisminda tiim risale ve kitaplar: tanitildigindan, fikih ilmi ile
alakalr eserlerine detayl olarak yer verildiginden dolay1 burada sadece risalelerinde ele
aldig1 konulardan bazilarina misaller verilip bu konulara yaklagimi ortaya konacak ve

risalelerinin genel degerlendirmesi yapilacaktir.

2.1. Cemaatin Fatiha Stiresini Okumasi
Leknevi bu meseleyi, ibidit konulari ile alakali yazdigi Imamii’l-keldm fimd
Yetealleku bi'l-Kirdati Halfe'l-fmdm isimli risalesinde ele almaktadir. Leknevi'nin bu
risalede vardig1 sonug, Hanefi verdigi hiikiimden farklilik gostermektedir. Konuyla
alakali mezheplerin yaklasimi su sekildedir: Hanefiler, ister (6§le, ikindi gibi) hafi (sessiz)
kiraat ile ister (sabah, aksam veya yatsi gibi) cehr? (aciktan) kiraat ile olsun; imam ile kilinan

namazda cemaatin Fatiha suresi okumasimin caiz olmadigini belirtmektedir.! Safiler, kiraatin

1 Eb(i Hanife ve EbG Yusuf kiraatin caiz olmadigini; Tmam Muhammed ise Fatiha okumanin ihtiyata

binden giizel olacagini ifade etmektedir. Bkz. Merginani, el-Hidaye, I, 357.

165



aciktan ve gizli oldugu tiim namazlarda Fitiha okumamn caiz oldugunu ifade etmekte;!
Malikiler ise, aciktan kiraatin oldugu namazlarda Fdtiha okunmayip sessiz kiraatin oldugu

namazlarda Fatiha okunmasinin caiz oldugunu? sdylemektedir.

Leknevi, mezheplerin bu konu hakkindaki goriislerine genis bir sekilde yer
verdikten sonra her bir mezhebin ayet, hadis, icma, sahabi kavli ve akli delillerle
yaptig istidlallere deginmekte; yaptig1 tahlil ve tenkit neticesinde kendi gortistinii

ortaya koymaktadir.*

Leknevi bu konunun tek bir hiikme baglanmamas: gerektigini ifade ederek,
imamla kilinan namazda cemaatin Fatiha suresi okumasinin namazin bir ritknii olmadigimi®
bu konu ile alakal1 zikredilen en zayif goriisiin, namazda Fatiha okundugunda namazin
iptal oldugu yoniindeki goriis oldugunu,® Fitiha suresini namazin riiknii kabul edenlerin

Qoriisii gibi dogru bir hiikiim olmadigi; ozellikle Fatiha'yi okumay: riikiin baglaminda

1 Abdullah b. Ahmed ibn Kudame el-Makdisi, el-Mugni, Kahire, Daru’l-hadis, 2004, 1I, 120. Bu
konuda Hanbeliler imamin arkasinda Fatiha suresini okumanin vacip olmadiginy;, Malikiler ise, gizli
yapilan kiraatte Fatiha okunabilecegini soylemektedirler. Genis bilgi icin bkz. Ibn Kudame, a.g.e, II,
116-121.

2 Muhammed b. Ahmed ed-Diistiki, Hasiyetii’d-diistiki ala Serhi’l-Kebir, Beyrut, Daru’l-fikr,
t.y. I, 247, Muhammed b. Abdullah el-Hirasi, Serhu Muhtasari Halil, Beyrut, Daru’l-fikr, t.y, I,
280.

3 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, 111, 263.

4 Bu risale iginde Hanefilerin, Safilerin ve Malikilerin istidlal ettigi kitap, siinnet, sahdb? kavli, icmd
ve akli delillerden her birini detayli olarak ele almigtir. Genis bilgi icin bkz. Leknevi, Imamii’l-
kelam, Mecmatii Resaili’l-Leknevi, III, 101-263.

5 Leknevi; bazi imamlarin, cemaatin Fatiha suresi okumasini namazin bir ritknii olarak kabul
ettigini; ancak boyle olmasi durumunda unutularak Fatiha suresi okunmadiginda namazin iptal
olmas1 gerektigini belirtmekte; unutularak terk edilmesi durumunda namazin iptal olmayip
sehiv secdesi ile namaz telafi edilebilecegini soylemektedir. Leknevi, Imamii'l-kelam,
Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 252.

6 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 265; a.mlf, Umdetii'r-riaye, 11, 122.
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tartismanin, usul tizerinde ortaya ¢ikan bir tartisma oldugunu' ifade etmekte ve bu konu ile

alakali kendi gortistinii su sozleriyle beyan etmektedir:

“Gerek ayetler gerekse merfii ve mevkuf hadisler cemaatin Fatiha
suresini okumasini yasaklar niteliktedir. Ciinkii cemaatin bu sureyi
okumas1 durumunda vdcip olan siikiit etme ve imanmun zihnini
karistirmama emri ihlal edilecektir. Dolayistyla aksi yonde hiikiim verip
Fatiha"yi okumayi sart kosanlarin delilleri kuvvetli degildir. Biitiin bunlar:
dikkate aldiimizda su neticeye varilmaktadir: Cemaate Fatiha suresi
okumak farz degildir; lakin kiraatin gizli yapildigr —6gle ve ikindi gibi-
namazlarda cemaatin Fdtiha suresini okumast miistehap veya siinnettir.
Hanefilerden ve Malikilerden bazi imamlar da bu yonde goriis beyan

etmistir.”?

Bu konu ile alakali olarak Leknevi kisaca, Hanefi mezhebinin tercih edilen
goriisiinden farkli diistiniip Imam Muhammed’in de kabul ettigi goriise paralel fikir
beyan etmektedir. Bunun sebebini ise bir ictihad, rivayetten besleniyor ve ona aykir1 bir
durum arz etmiyorsa, bu ictihadin terk edilmemesi seklinde agikliyor.® Cilinkii her mezhebin
istidlal ettigi delil kendi igerisinde tutarlilik gostermekte ve bir kuvveti haiz
bulunmaktadir. Bundan dolay1 ona gore mutedil olan, mezheplerin vardigi makul

neticeleri gormezden gelmeden belirli bir insaf ¢ercevesinde degerlendirmektir.*

2.2. Kahkahanin Abdest ve Namaza Etkisi
Leknevi bu konu ile alakali goriislerini, risaleleri iginde yer alan el-Heshese bi

Nakdi'I-Viidil-i bi’l-Kahkaha isimli eserinde ele alir. Leknevi, kahkahanin abdest ve namaza

1 Leknevi, imamiv’l-kelam, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, III, 266.

2 Leknevi, Umdetii'r-ridye, I, 122, 126-127. Bu sekilde goriis beyan eden Leknevi, [mam
Muhammed'in de tercih ettigi goriis olan cemaatin kiraat yapmasinn, kiraat yapmayip susmasindan
daha evla oldugunu vurgulamaktadir. Bkz. Leknevi, imamii’l-kelim, Mecmatii Resaili’l-
Leknevi, III, 268.

3 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 267.

4 Leknevi, imﬁmﬁ’l-kelﬁm, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 265.
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etkisine dair bir hiikiim ortaya koymadan once, kahkaha, giilme ve tebessiimle ilgili
ayrintilara  temas etmekte ve yapti§r bu tammla konunun smirlarimi  cizmektedir.!
Kahkahanin abdesti bozmas ile alakali ii¢ farkli goriis bulunmaktadir. iginde Tmam
Malik, Ahmed b. Hanbel, Imam Safi'nin bulundugu ve kahkahanin abdesti bozmadig
yoniinde hitkim verenler,? EbG Musa el-Eg’ari, Hasan-1 Basri ve Evzai'nin kahkahanin,
sayet namaz esnasinda olursa abdesti bozacag seklindeki goriisiiyle hiikmedenler® ve
kahkahanmin sadece Hz. Peygamber’in (s.a.v.) arkasinda namaz kilan kimsenin abdestini
bozacagina hiikmedip bunu tiim namazlara tesmil etmeyenler. Bu grupta sadece Hz. Cabir

bulunmaktadir.4

Bu goriis ayriliklarinin teorik olmasmin yani sira bir de pratikteki neticeleri
s0z konusudur. Kahkahanin abdesti bozmas: bir hades (abdesti bozan kan, irin vs.) olmast ya
da cezdi bir miieyyide olmasina gore farkli hiikiimler ortaya g¢ikacaktir. Nitekim
kahkahanin hades oldugunu ileri siirenlere gore kahkahadan dolay: abdesti bozulan kimse
Kur'an’a da dokunamayacak; hades olmadi§in soyleyenlere gore ise bu kimsenin Kur'dn'a

temas etmesinde bir mahzur soz konusu olmayacaktir. Leknevi ise, i¢inden kahkahadan dolay:

1 Kahkaha ile alakali burada siddetli giilme, giilerken “kah kah/« «“sesini telaffuz etme, azi disi

goriinsiin veya goriinmesin, kendisi veya varsa yamnda bir kimse onun duyabilecegi sekilde giilme, azi

disleri goriinecek sekilde giiliip kiraate engel olacak surette giilmesi, giilerken “kah/«” seklinde iki harf

telaffuz etmesi gibi tanimlar yapilmistir. Bu tamimlar igerisinden Leknevi'nin tercih ettigi,
kahkahadan dolay: abdestin bozulmas: hiikmiiniin, namaza engel olan bir durum sebebiyle “ceza olarak”
verildigini; dolayisiyla harf sayist veya telaffuza bakilmaksizin mutlak olarak sesin ¢ikmasi seklinde
olusan kahkaha ile abdestin bozulacag: goriisiidiir. Genis bilgi icin bkz. Leknevi, el-Heshese,
Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 421.

2 Leknevi, el-Heshese, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 423.

3 Leknevi, el-Heshese, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 424.

4 Leknevi, el-Heshese, Mecmiiatii Resaili’l-Leknev1i, 111, 444.
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abdest almamin  bir ceza olarak emredildigini;  dolayisiyla  bunun  hades olarak

degerlendirilmemesinin kiyasa uygun olacagim ifade etmektedir.!

Hanefi mezhebini bu konudaki gortisii, sayet kahkaha balig/baliga olan bir
kimseden? gusiil disinda alinmis bir abdestle’ riikil ve secdesi olan mutlak bir namazda* uyanik
oldugu halde> namazin tesehhiid ve sehiv secdesi de dahil herhangi bir kismunda® vuku bulacak
olursa bu kimsenin abdestinin ve namazimn bozulacag: yoniindedir. Leknevi de, kahkahanin

namazla birlikte abdesti de bozduguna hiikmetmektedir.”

Sonug olarak Leknevi, bu konu ile alakali Hanefi mezhebinden farkl bir gortis
beyan etmemektedir. Ciinkii bu konuyu miistakil olarak ele almasmin sebebi, Hanefi
mezhebinin bu konudaki delillerinin yetersiz olduguna dair olusan menfi kanaattir. Leknevi,
bu kanaatin, hakikati yansitmadig1 ve objektif bir goriis olmadigini ispat maksadiyla
bu risaleyi yazdigi icin,® Hanefi mezhebinin delillerini tahric ve tahkikten oteye
ge¢cmemis; mevcut hiikiimleri delilleri ile birlikte diger mezheplerle mukayese ederek
zikretmistir. Nitekim kaleme aldig1 bu risalenin sonu¢ kisminda kahkahanin hiikme olan
etkilerine degil; ahliki olarak nasil degerlendirildigine temas etmekte; bununla alakali hadislere,

sahdbi sozlerine ve imamlarin ifadelerine yer vermektedir.’

1 Leknevi, el-Heshese, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, III, 447.
2 Leknevi, el-Heshese, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 446.
3 Leknevi, el-Heshese, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 451.
4 Leknevi, el-Heshese, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 450.
5 Leknevi, el-Heshese, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 447.
6 Leknevi, el-Heshese, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 449.
7 Leknevi, en-Nafiu’l-kebir, 101.

8 Leknevi, el-Heshese, Mecmiiatii Resaili’l-Leknev1i, 111, 419.

9 Leknevi, el-Heshese, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 451-454.
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2.3. Siit Akrabaligi Olusmasinda Kadinin Sahitligi

Leknevi miindkehdt ile alakali el-Ifséh an Sehddeti’l-Mer'et-i fi'l-Irzd" isimli
risaleyi kaleme almistir. Bu risalenin yazilma sebebi, eserleri ile alakali bilgi verilen
kisimda ele alinmisti. Leknevi'nin bu risalede, nisanlanan kadinin annesinin, damat icin —
yaminda erkek veya kadin ikinci bir sahit olmaksizin- “Ben bu adami emzirmistim; onun
siitannesiyim.” seklindeki ifadesinin sahitlik baglaminda mi; yoksa ikrar baglaminda m
degerlendirilecegi; bu ifadeden dolay: siit akrabali$ olusup olusmayacagr ve evlilik akdinin
gecerli olup olmayacag: konusuna agiklik getirmektedir. Risalenin konusu bundan ibaret
iken Leknevi bu risalede sahitlik ve ikrar ile alakali bazi hususlara deginmektedir.
Cunkii risale, siitannesi oldugu kesin olan bir kadimin kiz1 ile siit evladin evliliginden ibaret
degildir. Bu sebeple Leknevi, konuya Once siitanne oldugu iddiasinda bulunan kadin bu
ifadesinin sahitlik oldugunu; dolayisiyla bu iddiay: teyit edecek iki sahit olmast gerektigini
ifade ederek baslamakta; saglikli bir hiikiim verebilmek adina konunun sinirlarini net

cizgilerle ¢izmektedir.!

Konu, iki basghk altinda incelenmekte ve bu iddianin nikdhtan énce ortaya
ctkmasiyla sonra ortaya c¢ikmasimin akde etkisine temas edilmektedir. Leknevi, gerek
nikdhtan sonra gerekse nikihtan sonra ortaya atilan bir iddiadan dolay: iki sahit getirilmedigi
miiddetce akdin iptal olmayacagini; fakat ihtiyata binaen téhmetten kurtulmak icin akdin
feshedilebilecegini ifade etmektedir.? Leknevi, tek basina bir kadinin yeterli olmayip bir tane
de erkek sahidin bulunma zorunlulugunu ise, sahit olunan meselenin erkekler tarafinda da vikif
olunacak bir mesele olmas: ve sadece kadinlarin muttali oldugu bir husus olmamasindan

kaynaklandigini belirtmektedir.

! Leknevi bu duruma iliskin tek basina bir kadimn sahitliginin, siit akrabali1 olusmas: icin yeterli
olmadir gibi, iki sahit getirmedigi miiddetce de siitanneligi ikrarimn da muteber olmayacaginm ifade
etmektedir. Leknevi, el-ifsih, Mecm{atii Resaili’l-Leknevi, V, 203.

2 Leknevi, el-ifsah, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 205, 207.

3 Leknevi, el-ifsah, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 206.
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Leknevi'nin konuya yaklasim tarzi ve meseleyi ele alisindan da anlagildig:
gibi, o, bu konuya Hanefi mezhebinin verdigi hiikiimden farkli bir goriis ileri
sirmemekte; Hanefi mezhebinin vardigi sonucu tahlil ve tahric etmektedir.

Leknevi'nin yaptig1 agiklama ise su sekildedir:

“Hiikiim itibariyle evlilik akdi iptal olmaz. Sayet bu tiir bir iddiay
kadin (kayimvalide) akitten once veya ortaya atar ve iddiasinda israrci
davramirsa, erkegin (damat) siiphe hissetmesi durumunda ihtiyata binaen

bu evlilikten vaz gecmesi evladir. "

Siit akrabaliginin olugsmasinda, erkek sahidin bulunmasini zorunlu gorenler,
siit emzirmenin, sadece kadimnlarin muttali oldugu bir durum olmadigim ifade
etmektedirler.? Nitekim Leknevi de bu konunun, ikrar baglaminda degil; sahitlik
baglaminda ele alinmasi gerektigini, mezheplerin de bu konuyu sahitlik baglaminda
ele aldiklarini ve bu sebeple goriis ayriliklarinin oldugunu ifade etmekte; s6z konusu

meselenin ikrar ile aciklanamayacagini su sozleriyle beyan etmektedir:

“Tkrar eden kisinin ikrart kendisini baglar ve bu ikrart ile muamele
goriir; bu sebeple kadinin bu iddiasindan dolay: nikah haramdir.” Hiikmiine
varamayiz. Ciinkii kadimin bu iddiasi, kendi aleyhine yaptig bir iltizam
(sorumluluk altina girme) ve kendisini baglayan bir husus degil; baskas
hakkinda ortaya atti$r bir iddiadir. Bundan dolay: “Kisi ikrar1 ile muamele

goriir.” kaidesi ile bu meselede amel etmek miimkiin degildir.”

Sonug itibariyle Leknevi bu konuyla alakali yazdig: risalesinde, Hanefilerin

vardig1 neticeyi tasrih etmektedir. Diger risalelerinden farkli olarak bu risalesinde diger

1 Leknevi, el-ifsih, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, V, 208.
2 Leknevi, el-ifsah, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 206.

3 Leknevi, el-ifsah, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 208.
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mezhep imamlarina dair tafsilath bilgi vermemekte, sahabilerin bu konu hakkindaki beyanlarina

deginmemekte, konunun esasini olusturan hadis' disinda diger delillerden bahsetmemektedir.

2.4. Rehin Alinan Maldan istifade Edilmesi
Leknevi'nin mudmeldt ile alakali kaleme aldig1 tek risale, el-Fiilkii’l-meshiin fima
yetealleku bintifdi’l-murtehini bi’l-merhiln isimli risalesidir. Bu risaleyi Leknevi, rehin alan
(miirtehin) veya rehin veren (rdhin) kimsenin rehin verilen maldan istifade edip etmemesi ile

alakali hitkmii ortaya koymak icin yazmistir.

Leknevi bu risalede, dort mezhebe ait goriisleri ortaya koyarak problem
tespiti yapmaktadir. Bu konuyla alakali Ebi Hanife'nin rehin veren kisinin rehin verilen
maldan istifade edemeyecegi; Imam Safi'nin miirtehin zarar etmedigi miiddetce rehin veren
kisinin (rdhin) istifadesinin caiz oldugu; Ahmed b. Hanbel'in miirtehinin (rehin alan) bu

rehinden istifadesinin caiz oldugu goriisiinde oldugunu nakletmektedir.?

Risalede, diger mezheplere ait tiim deliller ve mezhep i¢i ihtilaflara yer
verilmekte; mezhepler arasi tartismaya sebep olan hadisin, bu konuyla alakali Ebti
Hureyre’den gelen “Rehin alinan devenin, masrafi karsilanmak kayduyla iizerine binilebilir;
siitiinden icilebilir.” hadisi oldugunu ifade etmektedir. Leknevi, bu hadisin zahirine
bakildiginda, gerek Ahmed b. Hanbel’in anladigi sekilde miirtehinin rehin alinan maldan

istifadesinin caiz olacagy, gerekse Imam Safi'nin dedigi gibi rehin veren kimsenin, rehinden

! Leknevi bu konunun dayandig: delilin, Buhari’'nin (v. 256) rivayet ettigi hadis oldugunu ifade
etmekte; bu hadis tizerine gerek Hanefi mezhebinden bazi imamlarin gerekse Ayni (v. 855) ve
Kastalani (v. 923) gibi muhaddislerin yapti§1 degerlendirmelere yer vermektedir. Bkz. Leknevi,
el-ifsah, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, V, 204-205.

2 Leknevi, el-Fiilkii’'l-meshtin, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, III, 403. ibn Kudame, siitii icilen,
iizerine binilen bir vehin olmast durumunda istifadenin caiz; diger rehinlerden istifadenin caiz olmadig
ile alakali gerek Ahmed b. Hanbel'in goriisiinii, gerekse diger imamlarin goriislerine yer
vermekte; Ahmed b. Hanbel’e gore Miirtehinin rehin alinan maldan istifade edebilecegini

naklediyor. Genis bilgi icin bkz. ibn Kudame, a.g.e, VI, 100-103.
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istifadesinin miimkiin oldugu hiikmiine varilmasmin miimkiin oldugunu soylemektedir.!
Fakat her iki goriise de itirazlarin bulundugunu ve bu itirazlarin mezkir hadisin

yorumlanmasimdan kaynaklandigini ifade etmektedir.

Hanefilerin gortislerine miistakil bir bashik altinda temas eden Leknevi onlarin
da farkli goriisler ileri stirdiiklerini; bu konunun mezhep icinde de farkh
yorumlandigini sdylemektedir. Nitekim Hanefilerin, rehin veren kisinin izni olmadikca bu
maldan istifadenin caiz olmadigim diisiindiiklerini; fakat izne bagl olarak bu maldan istifa
etmenin hiikmii konusunda ihtilafa diistiiklerini ifade etmektedir.’ Leknevi, Hanefilerin bu
konuya yaklasiminda menfaat ihtiva eden bir borcun ribd olacag: yoniindeki hadisin etkili
oldugunu; rehin alinan maldan istifadeye izin vermeyenlerin bu hadisle amel

ettiklerini isaret etmektedir.*

Leknevi gerek mezheplerin gerekse Hanefi mezhebinin kendi iginde vardig:
neticeler icinde en kuvvetli ve sahih olanin, rehin veren kimsenin kendiliinden izin
vermesi durumunda rehin alinan bu maldan miirtehinin faydalanmasimn mekruh olmadigy;

ancak rehin alan kimsenin, bu maldan istifade etmek istedigine dair sart ileri siirmesinin

! Leknevi, el-Fiilkii’l-meshiin, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 404.

2 Bu hadise gore Safi mezhebi rehin veren kimsenin; Hanbeli mezhebi rehin alan kisinin istifade
edebilecegine dair hiikiim verdiklerini; bir kisim alimin “Menfaat ifade eden borcun (karz) ribadr.”
Hadisinin bu rivayeti neshettigini; bagka bir grubun da “rehin veren kisinin izin vermesi
durumunda istifadenin caiz oldugu yoniinde fikir beyan ettigini soylemektedir. Bkz. Leknevi, el-
Fiilkii'l-meshtin, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 406.

3 Hanefilerin goriiglerini bes maddede toplayan Leknevi bir kismunin miirtehinin bu maldan
istifade etmesinin caiz olmadiginy; bir kisminin caiz oldugunu, bir kisminin diydneten caiz olup kazaen
caiz olmadigini; baska bir kisminin faydalanmaya dair sart ileri siiviildiiyse caiz olmayip sart ileri
siiriilmediyse caiz oldugunu ve diger bir kismun gart kosulduysa haram, kosulmadiysa istifadenin
mekruh oldugunu disindigiinii sdylemektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, el-Fiilkii'l-
meshiin, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 408.

4 Leknevi, el-Fiilkii’l-meshiin, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, I1I, 410- 411.
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mekruh oldugu yoniindeki Hanefilere ait olan goriis oldugunu ifade etmektedir.! Istifade
etme kaydiyla rehin almanmin mekruh olusunu, “menfaat ihtiva eden borca” benzemesiyle
aciklamakta; sart ileri siiriilmeden istifade etmenin caiz olusunu ise, bu konunun esasini tegkil
eden “Rehin almman deve, masraft karsihi§inda iizerine binilebilir; siitiinden igilebilir.”

yoniindeki hadis ile bagdastirmaktadir.?

Yagsadigr bolgedeki bazi1 kimselerin, sart ileri siiriiliip siiriilmesine bakmaksiniz
miirtehinin rehin aldig1 maldan istifade edebilecei yonde fetva verdigini, bu sekilde bir fetva ile
yamlgwya diistiiklerini ifade etmekte, kendileri yanlhisa diistiikleri gibi diger insanlari da

yanhsga siiriiklediklerini soylemektedir.

Leknevi'nin mudmelit ile ilgili kaleme aldig1 bu risalede takip ettigi usul, diger
risalelerinde takip ettiginden farklilik gostermemektedir. Nitekim diger risalelerinde
de oOnce kavramsal c¢erceveye temas etmekte, konunun smirlarmi ¢izmekte,
mezheplerin konuya yaklasimini ortaya koyarak problemin diger mezhepler nezdinde
nasil degerlendirildigine dair yaptig1 agiklamalarin sonrasinda Hanefi mezhebinin

goriisiine temas ederek kendi fikrini ifade etmektedir.
2.5. Kisinin Mahremi ile Evliliginin Hiikmii

Leknevi ukiibdt ile ilgili sadece el-Kavlii'l-cizim fi sukiti’l-haddi bi nikdhi’l-
mehdrim isimli risaleyi kaleme almigtir. Leknevi'nin bu risaleyi kaleme almasinda etkili

olan faktdr, annesi yahut kiz kardesi ile cima eden bir kimseye Hanefi mezhebinde zina haddi

1 Leknevi, rehin alman maldan istifade edilmeye dair bir bélgede Orf olussa bile bu maldan istifade
etmenin yine mekruh oldugunu ifade etmekte; bu durumun rehin alan kisi tarafindan dolayli olarak
(hiikmen) ileri siiriilmiis bir sart gibi olacagim sozlerine eklemektedir. Bkz. Leknevi, el-Fiilkii'l-
meshiin, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 412.

2 Buhari, Rehn 48.

3 Leknevi, el-Fiilkii’l-meshi{in, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, III, 412.

4 Leknevi, el-Fiilkii’l-meshi{in, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, III, 413.
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uygulanmayacagy, had cezas1 uygulanmamasimin ise, bu tiir bir cimamn Hanefi mezhebinde

mesru oldugu anlamina geldigi yoniinde Siiler tarafindan ¢ikarilan soylentilerdir.!

Risalenin yazilmasina sebep olan konu, Hanefi mezhebinde had cezasmi
gerektiren veya diisliren faktorlerle alakali olmadigindan, risalenin basinda su¢ ve ceza
baglaminda had cezast ve sucun cercevesi ile ilgili olarak, kavramsal tahliller

yapilmaktadir.?

Leknevi'nin diger risalelerinden farkli olarak konuyu bu sekilde usul
agisindan incelemesi, onun, bu sdylentinin kaynag: olan kimse ile kisa siireli miinazara
etmesinden kaynaklandigini séylemek miimkiindiir. Fakat diger risalelerinde oldugu
gibi bu risalesinde de, konu ile alakali tiim delilleri toplu olarak bir baglik altinda
zikretmekte,® mezheplerin konuya yaklasimlarina temas etmekte*, Hanefi mezhebinin
bu konudaki goriislerine yer vermekte® ve Hanefi mezhebi ile alakali ortaya atilan

iddialara cevap vermektedir.®

Leknevi'nin yer verdigi kadariyla mezheplerin bu konudaki goriisleri su
sekildedir: Bir kimse siit veya nesep yolu ile akrabas: olan bir kimse ile boyle bir akdin haram
oldugunu bilerek akit yapsa, bu akit sahih degildir, bu konuda ulema ittifak etmistir. Fakat boyle
bir akit yaptiktan sonra cima etmesi durumunda mezhepler arasinda ihtilaf bulunmaktadir.
Maliki, Safi ve Hanbel? mezhebine gore, bu kimseye had cezas: uygulanmas: gerekirken, Ebil

Hanife'ye gore bu kimseye had cezasi degil; ta'zir cezasi uygulamr.” Ebii Yusuf ve Imam

1 Bkz. Fikih [lmine Dair Eserleri, 97.

2 Leknevi bu agiklamalari, bu sdylentiyi ¢ikaran kisi ile karsilikli konusma seklinde had cezasi,
su¢, cezdl miieyyide ve ta’zir cezasi ile ilgi yapmaktadir. Bkz. Leknevi, el-Kavlii'l-cazim, 11.

3 Leknevi, el-Kavlii’l-cazim, 13.

4 Leknevi, el-Kavlii’l-cazim, 20.

5 Leknevi, el-Kavlii’l-cazim, 26.

6 Leknevi, el-Kavlii’'l-cazim, 53.

7 Leknevi, el-Kavlii’l-cazim, 20; Ibn Kudame, a.g.e, XII, 177.
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Muhammed de, mahremi ile bilerek evlenen bir kimseye had cezas1 uygulanmas: gerektigini

ifade etmektedirler.!

Ebt Hanife, siiphelerden dolay: hadlerin diisiiriilecegi kaidesine dayanarak bu tiir
bir fiilin ti¢ agidan siiphe barindirmasi sebebiyle had cezasinin uygulanmayacagimi
ifade etmektedir. Bunlar, mahaldeki (cima edilen kadin) siiphe, fiildeki (cima) siiphe? ve
akitteki siiphedir.> Mahaldeki (cima edilen kadin) siiphe; bir kimsenin, kendi cocugunun,
torununun ve cocugunun c¢ocuklarmmin cariyesiyle* kindyeli lafizla bosayip iddet bekleyen
kariswyla,> annesi veya kizi ile cima ettigi bir kadin ile cima etmesi® gibi durumlari ifade eder.
Fiildeki siiphe; para karsiligr (muhdle’a/hul’)” bosadig1 karist ile iddet beklerken cima etmesi, ii¢
talak ile bosayip iddet bekleyen karisi ile cima etmesi® gibi durumlar icine alir. Akitteki siiphe

ise, kisinin mahremi olan bir kadinla evlenmesi gibi durumlarda ortaya cikar.

Tim bu goriislerden sonra Leknevi; Ebil Hanife'nin ve Hanefl mezhebindeki bazi

imamlarin, mahrem ile olan cimadan sonra had wygulanmayip ta’zir cezast uygulanmas

! Bedreddin el-Ayni, el-Bindye Serhu’l-Hidaye, Beyrut, Daru’l-kiitiibi'l-ilmiye, 2000, VI, 306;
Zeydan, el-Mufassal fi ahkami’l-mer’eti ve beyti’l-miislim, Beyrut, Miiessesetii'r-risale, 2000,
V, 70.

2 Merginani, a.g.e, IV, 97.

3 Abdullah b. Mahm{id el-Mevsili, el-ihtiyér Ii ta’lili’l-Muhtar, Beyrut, Daru’l-ma’rife, 2007, 1V,
106.

¢ Leknevi, el-Kavlii'l-cazim, 29; Merginani, a.g.e, IV, 99.

5 Leknevi, el-Kavlii’l-cazim, 32, Mevsili, el-ihtiyﬁr, 1V, 106.

6 Leknevi, el-Kavlii’l-cazim, 35.

7 Kadindan (zevce) gelen talep {izerine erkegin, alacag: bedel karsilig1 esini bosamasina verilen
isim olup mehir karsiigi anlasmali bosanma olarak ifade edilmektedir. Ali b. Muhammed el-
Ciircani, Kitabii't-Ta’rifat, thk. Muhammed Abdiirrahim el-Mar’asli, Beyrut, Daru’'n-nefais,
2007, 166.

8 Leknevi, el-Kavlii'l-cidzim, 42; Merginani, a.g.e, IV, 98.

9 Leknevi, el-Kavlii'l-cazim, 45; Merginani, a.g.e, IV, 99.
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gerektigini kat'1 (kuvvetli) delillere dayanarak soylediklerini ifade etmekte; 1srarla Ebil Hanife ve

Hanefi mezhebine bu konuda dil uzatanlarin kasitli olarak bunu yaptiklarini sGylemektedir.!

Risalede konuyu detayll bir sekilde ele alan ve verilecek hitkmiin tutarhlik
gostermesi i¢in bazi tahliller yapan Leknevi'nin Ozetle soyledikleri ve
degerlendirmeleri su sekildedir: Biiyiik veya kiiciik her tiirlii kabahatten 6tiirti had
cezasi uygulanmadigindan, salt olarak cinsel iligki sebebiyle de bir kimse had cezasina
carptirilmaz. Nasil ki cezanin, kantini olarak tanimlanmasi ve nass ile smirlarmin tayin
edilmesi gerekli ise, bir fiilin de sug olarak degerlendirilebilmesi igin belirli sartlar1
tasimasi gerekmektedir. Nitekim had cezas: olarak ifade edilen miieyyideler, ancak
Allah Teala tarafindan tayin edildiginden, nassa dayanmayan bir sugun had cezas: ile
cezalandirilmas: miimkiin degildir. Bu sebeple zina eden bir kisinin, bu fiili kiminle,
nasil ve ne sekilde isledigi tayin edilmeden had cezasina carptirilmasi, uygulama
agisindan mahzurlar dogurmakta; hadis ile “Siipheler sebebiyle had cezalarim diisiiriiniiz.”
seklinde ifade edilen duruma ters diismektedir. Bununla birlikte, sugu irtikap eden bir
kimseye had cezas1 uygulanmamasinin, o fiilin mesru oldugunu gostermedigi gibi, bu
kimseye had disinda hi¢bir miieyyidenin uygulanmayacagimi da gostermez. Nitekim
idrar icmek; sarap icmek kadar gayr-i mesru ve ¢irkin bir ameliye olmasina ragmen, sarap
icen bir kimseye had cezas1 uygulanacak iken, nass ile tayin edilmedigi icin idrar icen
bir kimseye had cezasinin uygulanmamasi, idrarin temiz; icilmesinin de mesru oldugu
anlamina gelmez. Ayni sekilde, annesi veya mahrem olan baska bir akrabasi ile cima
eden bir kimseye recm/had cezas: uygulanmamasi, bu fiilin mesru anlamina gelmedigi
gibi, bu fiili isleyen bir kimse de cezadan muaf tutuldugu manasi ¢gikmaz. Nitekim had
cezasi tayin edilmeyen bir sugtan dolayi, devlet baskaninda bulunan fa’zir cezas
uygulama yetkisi, bazen had cezasindan da caydirici olabilmektedir. Buna drnek olarak,
bu fiili isleyen bir kimseye recm veya celde/kirbag cezas1 uygulanamasa bile, devlet

baskani bu kimseyi siyaseten 6liim ile cezalandirabilir.

! Leknevi, el-Kavlii’l-cazim, 107.
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Bu kisimda, Leknevi'nin bazi konulara yaklasimini resmetmeye calistik. Bir
sonraki kisim ise Leknevi'nin fikih ile alakali bazi konulara nasil bir yaklagim sergiledigi ve bu

konularda ne diisiindiigiinii ele aldigimiz bir kisim olacaktir.
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3. LEKNEVI'NIN MUHTELIiF KONULARLA ALAKALI GORUSLERI

Leknevi tahsil ettigi ilimlerin yan sira, yazdig1 bazi eserlerde gerek konu ile
alakali oldugu icin gerekse konunun bir boyutunu olusturdugu icin birtakim hususlara
temas etmistir. Calismamizin bu kismu, Leknevi nin muhtelif konulara dair goriisleri basligi
altinda eserlerinde siklikla rastladigimiz birtakim hususlar1 ihtiva edecektir. Bu
kisimda, Leknevi'nin gerek eserlerinde gerekse bu eserlerin mukaddimesinde temas
ettigi hususlar tercih edilmeye caligildi. Tlgili baghklarda da goriilecegi iizere, Leknevi,
kaleme aldig1 eserlerin bir kismini reddiye maksath olarak yazdigindan bazi sahislar
ve konularla alakali kendi goriiglerini beyan etmis; bu konular1 kendi zaviyesinden
dile getirmistir. Bunlarin icinde bu kisimda yer vermeyi uygun gordiigtimiiz konular
ise, daha ¢ok onun fikih ilmi ile alakali degerlendirmelerini yansitan konulardir. Bu
baglamda Leknevi'nin fikhi baz1 meselelerin ¢6ziimiinde 6énemli gordiigli konularda
nasil distindiiglinii gérmek maksadiyla bes konuda tercih edildi ve bunlara detayl

olarak temas edildi.

3.1. Eba Hanife’ye Yoneltilen Baz1 iddialarla Alakali Goriisleri
Leknevi, Eb(i Hanife ile ilgili ortaya atilan bazi goriislere cevap vermektedir.
Bunlar daha ¢ok Ebil Hanife'nin; kiyas ve reyi (ictihad) hadisin oniine gecirip hadis varken
ictihad ile amel ettigi, sahabelerden kimseyi gormedigi, farkli batil mezheplere tabi oldugu gibi
iddialardir. Leknevi bunlara, muhtelif kitaplarinda yer vermekte; bu iddialarin

hakikati yansitmayan iftiralar oldugunu sdylemektedir.

Mezhebi reddeden ve mezhepsizlige karsi en biiyiik engeli Hanefilik olarak
gorenlerin hiicum ettikleri ilk kimse, Eb(i Hanife olmustur. Bu duruma Imdmii’l-keldm
isimli risalesinde temas eden Leknevi Ebli Hanife'yi miidafaa baglaminda sunlari

sOylemektedir:

“Mezhepsizligin ortaya ¢ikardig tehlikeyi goremeyenlerin dort mezhep
icerisinde en ¢ok saldirdiklar: ve karsi ¢iktiklari, bu tartismalar ortaya
ciktigr andan itibaren hep Ebil Hanife olmustur. Bu saldirilar ne bir tenkit

ne de bir masum karst gtkmadir. Bunlar, basl basina bir iftira ve ithamdan
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ibarettir. Bu ifadeleri kullanan kimselere bakildiginda ise, fetva melekeleri
olmadigr gibi takvadan da nasip almadiklary, birkag hadis kitabr okuyup
Ebii  Hanife'nin istidlal etmedigi hadislerle ona karst ¢giktiklar:
goriilmektedir. Ebii Hanife'ye soven ve agir ifadeler kullananlar, onun
hakikatte hadise muhalefet edip etmedigini maalesef bilmeden; konuyla
alakaly tefsir, hadis, kelam ve usul Alimlerinin goriislerine vikif olmadan
yapmaktadirlar. Diisiinmeden yaptiklart bu saldir1 neticesinde, Ebi
Hanife'nin bircok meselede yanlis fetva verdigini soyleyebilmekte; Hanefl

mezhebini terk etmeyi en dogru yol olarak gorebilmektedirler.”!

Leknevi; EbG Hanife’'ye hiicum edenlerin baska bir ¢itkmazinin onu farkli batil
mezheplere mensup olmakla itham etmeleri oldugunu sdylemektedir. Ozellikle Kannfic
bolgesindeki bazi kimseler, EbG Hanife’'nin miictehid olmadigini; onun Cehmi, Mutezili,
Miircii, Zeydi oldugunu ve Kur'dn'in mahlilk oldugunu soyledigini iddia etmekte; hatta
bazilar1 daha da ileri giderek dort mezhebe mensup olanlarin dldiiriilmesi gerektigini

ifade etmektedir.?

EbG Hanife merkeze almarak Hanefi mezhebine yoneltilen bir¢ok mesele,
mezhep ile ilgisi olmamasina ragmen mezhebin fetva kitaplarina dahil edilen
konulardan olusmaktadir. Leknevi bu duruma da temas ederek, Hanefi mezhebi ile
iliskilendirilmeye c¢alisilip itiraz edilen bir¢ok meselenin Hanefi mezhebi ile alakasinin

olmadigini sdylemektedir. Bu konuyla ilgili Leknevi'nin sozleri su sekildedir:

“Hanefi mezhebinin bazi fetva kitaplarina dahil edilen meseleler,
mezhep imamlarindan nakledilmemis ve mezhep ile alakasi olmayan
konulardir. Bunlardan biri, ‘tesehhiidde isaret parmagini kaldirma’ ile
ilgilidir. Nitekim cogu kimse, Hanefi mezhebine gore bunun mekruh

oldugunu diisiinmekte; lakin mesele zannedildigi gibi degildir. Ciinkii bu

1 Leknevi, iImamii’l-kelam, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I1I, 10.

2 Bu ifadeleri kullanan, ayn1 zamanda yasadi$: yiizyiin miiceddidi oldugu iddiasinda bulunan
Siddik Hasan Han’dir. Leknevi, boyle agir ifadeler kullamip iftiralar atan birinin “yiizyiln
miiceddidi” degil; “yalan ve iftiralarin miiceddidi” olabilecegini sdylemektedir. Leknevi, Gaysii'l-

gumam, Mecmatii Resaili’l-Leknevi, III, 10.
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konuyla alakali fiili ve kavli siinnet mevcut olup mezhep de bunun farkinda
olarak fetva vermistir. Ki Imam Muhammed de ‘Muvattd’ rivayetinde bu
konuda bir hadis rivayet etmekte, devaminda da ‘Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
fiili ile istidlal ediyoruz; Ebil Hanife'nin goriisii de bu yondedir.’
demektedir. Dolayistyla, Ebil Hanife'yi gerek hadise muhalefet etmekle
gerekse ser'? dayanaktan yoksun olmakla itham edenlerin hakikatte diger ii¢
imama da saldirmak icin kendilerine yol agmaya calistiklar: agikardir. Oysa
Ebii Hanife 'Herhangi bir kimsenin, kitap, siinnet, icmi ve kiyastan delilini
bilmedigi miiddetce bizim verdigimiz fetva ile amel etmesi helal olmaz.’

demekte; hadis ve diger delilleri on planda tutmaktadir.”

EbGi Hanife'nin, siinnete ve hadise wvukilfiyeti az oldugu icin kiyasa diger
imamlardan daha fazla yer verdigi; bu sebeple kendisine “ehl-i rey” denildigini iddia eden

Siddik Hasan Han’a? Leknevi, sunlar1 soyleyerek cevap vermekte:

“Kitap ve siinnette yer almadi$ icin kiyasa basourma konusunda Ebil
Hanife’nin diger imamlardan bir hususiyeti yoktur; nitekim her imamin,
delilin bulunmamas: durumunda basourdugu diger bir kaynak kiyas
olmugstur. Bununla birlikte, Ebil Hanife'nin sik¢ca kiyasa yer vermesi, onun
icin bir nakise de degildir. Ciinkii kiyasin varligr ve ihtiya¢ durumunda
istidlal edilmesi bir zarurettir. Sah Veliyyulldh ed-Dihlevi'nin de dedigi
gibi, Ebil Hanife'nin yasadi$1 zamanda sayet hadis hafizlar: tiim hadisleri
toplayabilseydi, deliller dagimk bir vaziyette olmayip Ebil Hanife'nin
kiyasla istidlal ettigi meselelerle alakali hadislere ulasilma imkdn: olsaydi,
Ebil Hanife’nin kiyasla amel ettigi mesele, var olandan daha az olabilirdi.
Ciinkii tabiinden olan hemen herkes farkli beldelere dagildigindan,
karsilagilan  meselelerde kiyasa basvurulmustur. Bu sebeple, diger
imamlarin hadislere ulasmas: daha kolay oldugundan mezheplerinde de

kiyasa oldukca az yermeleri tabiidir.”

1 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 20-22.
2 Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmtatii Resaili’l-Leknevi, VI, 255.

3 Leknevi, Tezkiratii'r-rasid, Mecmtatii Resaili’l-Leknevi, VI, 256.
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EbG Hanife ile alakali, Siddik Hasan Han’a ait olup baska kimseler tarafindan
da dillendirilen diger bir husus, Ebii Hanife’nin sahdbiden kimseyi gormedigi ve hicbir
sahdbiyle goriismedigine dairdir. Leknevi bu durumun, muhaddisler tarafindan da
tartisma konusu oldugunu; lakin iginde Ibn Hacer, Ibn Sa’d, Yafi’i, Ibnii’l-Cevzi, Aliyyii’l-
Kari, Cezeri, Turpusti, Suyilti, Zehebi, Iraki gibi dlimlerin bulundugu bir grup muhaddisin
Ebil Hanife'nin sahdbilerden bazisini gordiigii konusunda fikir beyan ettigini belirtmektedir.!
Leknevi bu ifadelerinin yami1 sira, Ebil Hanife’'nin, sahdbilerle mudsir oldugunu
soyleyenlerin sadece Hanefiler oldugu yoniindeki soylentiye de tarih¢i, muhaddis ve akli
bagsinda bircok kimsenin Ebii Hanife’nin sahdbi ile mudsir oldugu konusunda beyanatlarinin
bulundugunu; nitekim Ebil Hanife'nin, sahabiler zamamn olarak kabul edilen h. 80 senesinde

diinyaya geldigini soylemektedir.?

Ebti Hanife'nin toplamda dort sahabi ile goriistiigiinii, bunlarin “Basra’da Enes
b. Malik, Kilfe’de Abdullah b. Ebi Evfa,> Medine’de Ibnii’s-Sa’d es-Séidi ve Mekke’de Ebu’t-
Tufeyl Amir b. Visile oldugunu; Atd b. Ebi Rabah’tan da hadis rivayet ettigini ifade

etmektedir.4

1 Leknevi, Ibrazii’l-gayy, 24.

2 Leknevi, ibrézﬁ’l-gayy, 25. Leknevi; Sam, Basra, Medine, Mekke, Misir, Dimesk ve Kife'de
son vefat eden sahabileri zikretmekte; buradan hareketle Ebli Hanife’'nin diinyaya geldiginde
sahabi doneminin devam ettigine dair goriisleri zikretmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi,
ibrazii'l-gayy, 149-150.

3 Enes b. Malik’in, h. 91 veya 93’te Basra’da vefat eden son sahabi oldugunu; Ebti Hanife'nin o
siralar 11 veya 13 yasinda olacagini; Abdullah b. Ebi Evfa'nin Kiife’de h.86 veya 87’de vefat
eden son sahabi olup Ebi Hanife'nin de o siralar 5-6 yasindan kiigiik olmayacagini, bu yasin da
hadis rivayeti icin kabul edilen bir yas oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Leknevi, ibrazii'l-gayy,
153.

¢ Burada Leknevi, Tabiinden olmak igin, hadis rivayet etmenin sart olmadigi sdylemekte; Ebli
Hanife’'nin salt olarak bu sahabilerden bazis1 ile goriismiis olmasi sebebiyle Tabiinden
oldugunu belirtmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, Ikametii’l-hucce, 83-89; a.mlf, ibrazii’l-

gayy, 152.
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Leknevi, Eb(i Hanefi ile alakal1 ortaya atilan bu tiirlii goriis ve ithamlara cevap
vermesinin yani sira yazdig risalelerle de gerek Hanefi mezhebini miidafaa etmis,

gerekse Ebti Hanifeyi bu tiirlii iftiralara kars: savunmustur.!

3.2. Ibn Teymiye ile Alakali Goriisleri
Leknevi'nin, Ibn Teymiye ile alakali birkag goriisiinii icmd ve kiyas meseleleri

ile alakal1 kissmda kismen zikretmistik.

Leknevinin Ibn Teymiye ile alakali goriigleri, eserlerinde ifade edildigi
kadariyla Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyareti ve bu ziyaret icin yolculuk yapilmasini
reddetmesi, istivid meselesi, dort mezhebe tabi olma ve onu taklidi inkdr edip gayr-i mesru kabul

etmesi gibi konularindan olugsmaktadir.

Leknevi'nin, bu konulara dair goriislerine gegmeden 6nce, kendisinin agik bir
sekilde Tbn Teymiye ile alakali sdyledigi su ifadeyi nakletmek konunun anlagilmasi

agisindan yerinde olacaktir:

“Yasadiimiz su zamanda insanlar, Ibn Teymiye nin goriisleri hakkinda
iki gruba ayrilmis durumdalar. Bunlardan birinci grup, Ibn Teymiye nin
tiim sozlerini, semadan gelen vahiy gibi telakki edip, cumhura muhalefet
etse dahi onun goriislerini almada kontrolsiiz davrananlardan; ikinci grup
ise, nakledilen goriisleri ve cumhura olan muhalefeti sebebiyle Ibn
Teymiye'yi ehl-i siinnet dairesinden ¢ikaranlardan olusmaktadir. Ben bu
konuda iki grubunda ortasindayim ve Zehebi'nin yaklasim ile ayni tavr
sergilemekteyim. Zehebi, ‘Seyhu’'l-Islam, biiyiik dlim ve ileri goriislii olsa
da hatast ve giinahi olan bir beserdir; o sebeple Ibn Teymiye ile ilgili bir sey

soyleyen kimsenin onu tahkir etmeden ve asagilamadan konusmasi,

1 Yazdig: diger bazi risalelerinin yaru sira el-Heshese bi nakd:i’l-viidiii bi’l-kahkaha isimli risalesinde
Hanefi mezhebine yoneltilen tenkitler; Tuhfetii’l-ahydr fi ihydi siinneti’l-ebrdr isimli risalede de

Ebli Hanife'nin siinnet anlayisi ile alakali konulara temas etmistir.
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dediklerine dikkat etmesi gerekmektedir. Sayet Ibn Teymiye'nin goriisiinii

dogru buluyorsa kabul eder; yanlis buluyorsa reddeder.” demektedir.”

Leknevi, Siddik Hasan Han’in, faklit ve mezhep ile alakali goriislerini tahlil
ederken onun taklit ve mezhebi reddedisiyle alakali meselelerde kuru bir Ibn Teymiye taklitcisi
oldugunu; mezhebe karst cikip taklidi reddedenin ancak Ibn Teymiye ve onun cizgisini takip

edenlerden olabilecegini ifade eder.?

Leknevi'nin, Ibn Teymiye ile alakali dile getirdigi baska bir husus, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret etme ile ilgilidir. Bu konuda Sehsevani'ye
yazilmig miistakil reddiyeleri® olan Leknevi, s6z konusu husus Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) kabrini ziyaret etmek olunca, ayni goriigleri “zamanimizin Ibn Teymiye'ye tabi

olan bazi dlimleri” diyerek Ibn Teymiye ve onun takipgileri icin de dile getirir.*

So6z konusu mesele Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret ile alakali Ibn
Teymiye nin goriisleri oldugundan, 6nce Ibn Teymiye'nin bu konu ile alakali goriiglerine

kisaca yer vermek isabetli olacaktir.

Ibn Teymiye, el-Fetdva'l-kiibrd isimli kitabinda Hz. Peygamber'in (s.a.v.) kabrini
ziyaret etme ile alakalr sahih ve hasen rivayet bulunmadiginy; Ebfi Ddvild, Nesdi, Ibn Mice ve
Tirmizi gibi meshur siinen sahiplerinin; Ahmed b. Hanbel ve Imam Malik gibi kimselerin bu
konuyla alakali herhangi bir hadis rivayet etmediklerini belirtmekte; bu konudaki rivayetlerin

yalan ve uydurmadan ibaret oldugunu sdylemekte; bundan dolayi, bu rivayetlerin tizerine

1 Leknevi, Ibrazii’l-gayy, 93-94.

2 Leknevi, ibrazii’l-gayy, 18.

3 Leknevi, Hz. Peygamberin (s.a.v.) kabrini ziyarete iliskin Sehsevani’ye Urduca olarak el-
Keldmii’l-Mebriir  fi Raddi’l-Kavli’'l-Menstir, el-Keldmii’l-Miibrem fi Nakdi'l-Kavli’l-Muhakkaki’l-
Muhkem, es-Sa’yii’l-Megskiir fi Raddi’l-Mezhebi’l-Me’siir isimli reddiyeleri kaleme almistir. Genis
bilgi icin bkz. Muhammed Besiriiddin es-Sehsevini ile Arasinda Olan Ihtilafi, s. 64; Tenkit ve
Reddiyeleri, 117-119.

4 Leknevi, Ibrazii'l-gayy, 95.
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ser’? bir hiikiim bina edilemeyecegini ifade etmektedir.! Imam Malik'in de “Hz.
Peygamber’in kabrini ziyaret ettim.” ifadesinin kullanilmasini mekruh olarak gérdiigiinii;
mekruh gormesinin sebebinin ise, bir¢ok insanin bu ciimleyi, dlenden bir seyler istemek
ve beklemek manasinda kullanmasi; insanlarin kabre donerek dua etmesi ve bu ciimle ile bid’at
olarak yapilan kabir ziyareti kastetmesi oldugunu belirtmektedir.2 Ibn Teymiye de buradan
hareketle, sahih hicbir rivayette cahil kimselerin kastettigi fasit manada bidat olan bir
ziyaret ge¢medigini; bilakis peygamberlerin ve silih kimselerin kabirlerinin panayira
doniistiiriilmemesi yoniinde hadislerden dolay1 bu tiir bir ziyaretin yasak oldugunu

ifade etmektedir.3

Ibn Teymiye, ayni kitabin bagka bir béliimiinde bu konuyla alakal rivayet
edilen “Kim hac yapar da beni ziyaret etmezse, bana cefa etmis olur.” seklindeki hadisin
uydurma oldugunu; bu hadisin Hz. Peygamber’e (s.a.v.) iftira ve cefa etmek oldugunu, bunun
da kiifre ve nifaka gotiirecegini sdylemekte; bu rivayetin icmaya aykir1 oldugunu beyan
etmektedir.* Ayrica o Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret etmenin vacip olmadigini, bu
konu ile alakali kitap ve siinnette bir delil olmadigini; bilakis kitap ve siinnette var olan delilin
Hz. Peygamber’e (s.a.v.) saldt ve selam getirmek oldugunu sdylemekte; ulemanin da bu

minvalde goriis beyan ettigini ifade etmektedir.

Ibn Teymiye, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret etme ile alakali bunlari
soylerken, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret maksadiyla yolculuk yapmanin ihtilafli
oldugunu; her ne kadar icinde Imam Gazzali gibi alimlerin bulundugu bir grup kimse mesru

gorse de miitekaddimilnden olan ulemamn biiyiik bir kismimn bu  yolculugu mesru

1 Muhammed Ibn Teymiye el-Harrani, el-Fetdva’l-kiibrd, Beyrut, Daru’l-kiitiibi’l-ilmiye, 1987, III,
57.

2 bn Teymiye, a.g.e, I1I, 58.

3 Ibn Teymiye, a.g.e, I1I, 59.

41bn Teymiye, a.g.e, V, 147.

5 bn Teymiye, a.g.e, V, 148.
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gormedigini, Hz. Peygamber (s.a.v.) tarafindan da boyle bir yolculuk emredilmedigi icin bunun

gtinah oldugunu ifade etmektedir.!

Ibn Teymiye'nin bu goriislerinden de anlasilacag iizere Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) kabrine ziyaret etme meselesi, “Sadece su ii¢ mescide binek baglanir/seyahat yapilir:
Mescid-i Hardm, Mescid-i Nebevi ve Mescid-i Aksia”? hadisi baglaminda ele alinmaktadir.
Ozellikle bu ziyaretin nasil olacagi ve yapilan yolcugunu hangi maksatla yapilacagimin,
konunun caiz olup olmamasmda etkili oldugu goziikmektedir. Ozetle Ibn Teymiye, Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) kabrine ziyaret maksadiyla yolculuk yapmay: caiz gormeyip, adak, namaz
ve itikaf gibi ibadetler disinda bir maksatla yolculuk yapmaya cevaz vermemektedir.’ Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret etmeyi ise, bu konudaki rivayetlerin zayif ve uydurma
oldugunu, bununla alakali sahih ve amel edilebilir bir rivayet bulunmadigini ifade etmekte;*
umiimi manada bir ziyaretten bahsedilecekse bunun selam vermek ve dua etmek seklinde olan
bir ziyaretin cenaze namazi gibi mesru oldugunu; dolayisiyla asiriya kagmamak, kabre dogru el
acmamak ve oliiden herhangi bir talepte bulunmamak, ondan sefaat istememek seklinde olursa
caiz oldugunu; aksi takdirde bu durumlarin birinin bulunmas: durumunda sirk olacagim
beyan etmekte;> Imam Malik'in de benzer kaygilardan ve insanlarmn kabir ziyareti ile maksad
asan manalar kastetmesinden dolay: “Kabir ziyaret ettim.” denilmesini mekruh gordiigiinii dile

getirmektedir.®

1ibn Teymiye, a.g.e, V, 149.

2 Buhari, Fazlii’s-Salati fi mescidi Mekke ve’l-Medine 20; Miislim, Hac 511; Tirmizi, Salah 244;
Ebii Daviid, Menasik 95; ibn Mace, fkametii’s-Salah 196.

3 Ibn Teymiye, a.g.e, V, 288.Kubi Mescidi ile alakali olarak da Ibn Teymiye, sadece Medine-i
Miinevvere’de olan bir kimse icin bu mescidi ziyaret etmenin miistehap oldugunu; diger kimselerin
sadece Kubd Mescidi'ni ziyaret icin bu mescide gelmesinin caiz olmadigin ifade eder. Bkz. Tbn
Teymiye, a.g.e, V, 289.

4+bn Teymiye, Mecmiiu'l-fetiva, Medine, Mecmeu’l-Melik Fehd, 1995, XXIV, 356.

5 bn Teymiye, Mecmtiu'l-fetava, XXIV, 334.

6 ibn Teymiye, Mecmtiu'l-fetava, XXIV, 358.
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Leknevi, Ibn Teymiye'nin yukarida zikredilen goriisleri gergevesinde onun
Hz. Peygamber’in (s.a.v) kabrini ziyaret etme ile alakali agiklamalarini su sekilde

degerlendirmektedir:

“Ibn Teymiye'nin, insanlarm en hayirlist olan Hz. Peygamber'in
(s.a.v.) kabrini ziyaret ile alakali soyledikleri, soylenebileceklerin en ¢irkin
ve kotiisiidiir. Ciinkii Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret icin yapilan
yolculugu isyan/masiyet icin yapimis bir yolculuk gibi goriip bunun
haram oldugunu soyledigi gibi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret
etmeyi tesvik eden sahih hadisleri uydurma kabul edip bu ziyaretin gayr-i
mesru, yasak ve haram oldugunu ifade ediyor. Surasi bir hakikattir ki, [bn
Teymiye'nin ilmi aklindan fazladir; bakis agis1 anlamasimdan genistir. O,
bu fikirlerinden dolay: kabul gormemis; h. 726’da kaleye hapsedilerek bazi
ta'zir cezalarina maruz kalmistir. Allah Tedld merhamet etsin; Ibn Teymiye
yi bir insandir; lakin kendisinden nakledilen bu goriisleri soylememis

olsaydi, daha giizel olurdu.”

Siddik Hasan Han'mn, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret ile alakali
sOyledikleri tizerine bunlar1 ifade eden Leknevi, devaminda, Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
kabrini ziyareti kabul etmeyenlerin, Ibn Teymiye sevdast ile hareket ettiklerini ilave
etmektedir.? Ciinkii [bn Teymiye zamamina kadar cumhurdan kimsenin béyle bir ziyareti
gayr-i mesru kabul etmedigini; bilakis en faziletli ibadet ve nafile olarak kabul edildigini

vurgulayan Leknevi, ihtilafin sadece mendiib mu yoksa vicip mi oldugu noktasinda cereyan

1 Leknevi, ibrazii’l-gayy, 95-96.

2 Hz. Peygamberin (s.a.v.) “Sadece su ii¢ yere atin yulari baglanir (seyahat etmekten kinaye): Mescidi-i
Haram, benim mescidim ve Mescid-i Aksd.” (Buhari, Cum’a 20; Miislim, Hac 1397; Tirmizi, Salat
126; Nesai, Mesacid 10; Ibn MAce, ikAmetii’s-Salati ve’s-Siinne 196.) hadisinin, hem bu ziyareti
hem de bu yolculugun mesru oldugunu gosteren 6nemli bir delil oldugunu sdylemektedir. Bkz.

Leknevi, ibrazii'l-gayy, 97.
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ettigini sdylemekte; Ibn Teymiye'nin, bu konuda olusan icmdy: gormezden gelen ilk kisi

oldugunu belirtmektedir.!

Leknevi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret etmek ve bu ziyaret icin seyahat
etme konusunda Tbn Teymiye’ye ait oldugunu ifade ettigi bu goriisleri verirken Siddik
Hasan Han'in bazi carpitmalar yaptigini; Ibn Teymiye'ye ait olmayan birtakim goriigler ileri
stirdiigii; konuyu baglamindan uzaklastirdigr ve konulart birbiriyle karigtirarak Ibn Teymiye ile

alakalr yanhs bilgiler verdigini ifade etmektedir.?

Ibn Teymiye'nin Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret etmeyi gayr-i mesru
gordiigii ve onun, yasadigr zamana kadar bu ziyarete cevaz vermeyen ilk kisi oldugu konusunda
her ne kadar ona tabi olanlar kargi c¢ikiyor olsa da Leknevi, Ibn Teymiye'nin, bu
konuyu mesru gormedigini ifade etmekte; bu konuyu Siddik Hasan Han’in “Rihletii’s-
Siddik ild Beyti'l-Atik” isimli risalesinde birbirine karistirarak hata ve yanlis ifadelerle
dile getirdigini belirtmektedir.®> Nitekim “Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret
maksadiyla Medine-i Miinevvere'ye yapilan yolculuk” ile “Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini
ziyaret etmenin”  birbirinden farkli oldugunu ve Siddik Hasan Han'in ise bu iki konuyu
birbirine karistirarak baglamindan uzaklastirdigini ifade eden Leknevi, iki hususun
birbirinden bagimsiz meseleler oldugunu dile getirmekte ve hiikiimlerinin de bu

dogrultuda farkli olacagini soylemektedir.

Leknevi'nin, Ibn Teymiye ile alakali goriis beyan etmeye sevk eden temel
sebebin, Siddik Hasan Han'in, kendi goriislerini teyit etmek icin Ibn Teymiye'yi dayanak
gostermesi  oldugu Hasan Han’a yazdigi reddiyede kullandig1 ifadelerden
anlasilmaktadir, Leknevi, bir¢ok konuda oldugu gibi Hz. Peygamber’in (s.a.v.) kabrini

ziyaret ve [bn Teymiye konusunda da, miistakil bir eser telif etmek yerine bu konudaki

1 Baz1 Maliki ve Zahirilerin vdcip; Hanefilerin cogunlugunun vicibe yakin siinnet; dolayisiyla vicip
hiikmiinde bir ibadet oldugunu ifade etmektedir. Bkz. Leknevi, ibrazii’'l-gayy, 100.

2 Leknevi, ibrazii’l-gayy, 97, 99-101.

3 Leknevi, ibrazii’l-gayy, 100.

4 Leknevi, Ibrazii'l-gayy, 97.
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goriislerini Siddik Hasan Han'in ortaya attigi hususlar iizerinden dile getirmistir.
Siddik Hasan Han'in goriislerini temellendirmek icin Ibn Teymiye'den yararlanmast ve
siklikla Ibn Teymiye'nin goriislerini referans almast, Leknevi'nin dikkatini Ibn Teymiye'ye
¢ekmis; muhalifi olan ve bircok konuda tutarl goriisii olmadig1, yanlis bilgilere sahip oldugu
ve konular1 baglamindan uzaklastirarak ele aldigini belirttigi Siddik Hasan dolayisiyla Hz.
Peygamber’in (s.a.v.) kabrini ziyaret ve Ibn Teymiye ile alakali miilahazalara girmeye sevk
etmistir. Kendi ifadesinden de anlasildig1 gibi Leknevi, Ibn Teymiye'ye herhangi bir kin
beslememekte; onu bazi hatali goriisleri olan bir dlim olarak goriip dogru olan goriislerinin

alinip hatali olan ifadelerinin ise terk edilmesi gerektigini ifade etmektedir.!

3.3. Ictihad ile Alakal: Goriisleri
Leknevi'nin usul anlayist ve fikhi meselelerde takip ettigi yonteme dair
bilgilere onceki kisimda yer verilmistir. Orada da ifade edildigi gibi, Leknevi, Hanef!
mezhebine ragmen ictihad eden ve kendi usuliinii ekollestiren bir dlim degildir. Ilmi yeterliligi
olmasma ve gerekli usul bilgisine vakif olmasma ragmen mezhep dairesinin disina
¢ikmamasi, mutaassip olmayan ve delilleri gormezden gelmeyen her ilim erbabinda

olmasi gereken bir vasiftir.

Leknevi'nin usul konularma dair yaklagimi ictihad konularinda da gegerli
olup, bu durum delilleri kullanmasi noktasinda kendini gostermektedir. Gerek asli
deliller, gerekse fer’i delillere yaklasiminda Leknevi, birka¢ husus disinda Hanefi
mezhebine bagl kalmis; bu durum yaptig1 tercih ve ictihadlarinda da kendini
gostermistir. O sebeple, ictihad1 onemseyen ve statik bir duruma hapsetmeyen; ictihad
ve kiyasin olmazsa olmaz bir hususiyet arz ettigini belirten Leknevi; ancak bu iki melekeye

sahip olanlarin Peygamber varisi olabilecegini ifade etmektedir.>

1 Leknevi, Ibrazii’l-gayy, 94.
2 Leknevi, ibrazii'l-gayy, 148.
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Cok tartisilan ve ehil olmayan kimselerin elinde silah olarak kullanilma
endisesinden dolay1 ictihad kapisinin kapandig ve bu miiessesenin son buldugu' seklindeki
husus ile alakali Leknevi, ictihadin bir rahmet oldugu ve bu ameliyenin kisilere yahut
zamana baglamak suretiyle son buldugunu iddia etmenin hatal bir yaklasim tarzi olacagim su

sekilde beyan etmektedir:

“Ictihadin sona erdigi ve miistakil mutlak ictihadin dort imamla birlikte
son buldugunu iddia eden hata etmektedir. Ciinkii ictihad Allah Tedld'nin
bir rahmeti olup belli bir zamana ve belirli sahislara tahsis edilemez. Fakat
ictihadin sona erdiini iddia eden biri bu ifadesiyle, dort mezhep
imamindan sonra cumhur tarafindan kabul edilen ve fetvalarinda bagimsiz
olan mutlak miictehidin gelmedigini kast ediyorsa bu dogrudur ve kabul
edilebilir. Nitekim dort imamdan sonra ictihada ehil olan Muhammed b.
Ismdil el-Buhiri (v. 256/870), Diviid ez-Z&hiri gibi kimselerin varliin,
tabakat kitabr okuyan herkes bilmektedir.”

Leknevi'nin ictihad anlayisinda, kuru taklitgilige yer olmadigi ve ictihadin ehil
kimseler tarafindan yapildigi miiddetce faal olmasi gerektigine dair izler
goriilmektedir. Lakin ictihad miiessesine en fazla zarari verenlerin de, dort mezhep
imammi taklit etmeyi inkar etmesine ragmen kendisine tabi olmayir mesru goren

zihniyet oldugunu belirtmektedir.?

Leknevi, fikhi meseleleri degerlendirmede Hanefi mezhebine ait tiim goriisleri
ortaya koyma ve diger mezheplerin goriislerine yer verme seklinde mutedil bir tislup
takip etmektedir. Onun bu yOntemine, yazdig1 risale, serh ve hasiyelerde de
rastlanmakta; “en dnemli eserim” diyerek ifade ettigi ve genis Olgekli olarak kaleme
aldigr “es-Sidye” isimli hasiyesinde de kendisi bu durumu su sozleriyle ifade

etmektedir:

1 Ebii'l-Hac, a.g.e, 159.
2 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 16; a.mlf, et-Ta’likatii’s-seniyye, 172.

3 Leknevi, ibrazii’l-gayy, 18.
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“Bu hagiyede, hiikiimleri delilleri ile birlikte aciklamaya, her bir mesele
ile alakalr diger mezheplerin goriislerini istidlal ettikleri hadislerle birlikte
ortaya koymaya her birisinin delillerini miispet ve menfi degerlendirmeye
ve bu delillerden hiikme wygun olani tercih etmeye Azami gayret

gosterdim.”

Leknevinin ictihada bakisini 6zetleyen en miisahhas ifade, Zaferu'l-emini

isimli kitapta verdigi misaldir. Orada sunlar1 soylemektedir:

“Rey (ictihad) ile amel etmek, mecbur kalindiginda (6liim tehlikesi soz
konusu oldugunda) yenmesi caiz olan; aksi takdirde haram olan olii eti
yemeye benzer. Sayet bir meselenin delili kitap ve siinnette yer aliyorsa
kendi bagina ictihadla amel etmek caiz degildir. Lakin kisi kitap, siinnet ve
icmida bulamadigr bir delil sebebiyle ictihad ile hareket edecekse, zarureti

def etmek maksadiyla bu sekilde amel edebilir.”

Bu ifadesinden de anlasildigi gibi, ictihadi zaruret olarak goren fakat bu
zarureti kendi baglami ve ihtiyag¢ duyuldugu daire ile smirlayan bir tutum

izlemektedir.

Leknevi'nin ictihad ile alakali ortaya koydugu onemli degerlendirmelerden
biri de, Hanefi tabakatina dair yaptig taksimdir. Leknevi, bn Kemal Pasa’nin Hanefi
tabakatina dair yaptig1 taksimi® “iist tabakada yer almasi gereken bazi imamlarin altta yer
aldigy; dolayisiyla bircok tartismay: beraberinde getiren bu taksimde bazi degisiklikler yapilmas:

gerektigini” ifade ederek tenkit etmekte;* Hanefi fukahasini, yapilan elestirileri de gz

1 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 64.

2 Leknevi, Zaferu’l-emani, 208.

3 Ibn Kemal Paga'min yaptig1 taksim seriatta miictehid, mezhepte miictehid, meselede miictehid, ashib-
1 tahric, ashidb-1 tercih, kuvvetli ve zayif goriisii birbirinden ayiwrt edebilenler ashib-1 temyiz ve ashib-1
taklit seklindedir. Ibn Kemal, bu siniflardan her birinin cercevesini cizerek Hanefi imamlarindan
hangisinin hangi tabakada yer aldigimi beyan etmistir. Fakat Ibn Kemal’e ait bu taksime baz
itirazlar yapilmistir. Bkz. Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 10-11.

4 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 11.
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oniine alarak yeniden tasnif etmektedir. Leknevi'nin yapti§i bu tasnife gore
miictehidler “mutlak miictehid, miintesip miictehid ve mezhepte miictehid” seklinde iig

kisma ayrilmaktadir. Bunlar;

1. Miistakil mutlak miictehid; zihni berrak, fikh1 meleke haline getirmis,
istidlal ve istinbat etmede yetkin, delilleri ve bunlardan hiikiim ¢ikarma y&ntemlerini
sartlariyla birlikte bilen ve fikhin temel konularina vakif olan kimsedir. Bu kisimda,

dort mezhep imamu yer almaktadir.

2. Miistakil miintesip miictehid; miictehid imamlardan birine mensup
olan, usul kaidelerinde kendi imamini takip etmekle birlikte ictihad melekesi oldugu
icin baz1 furi-u fikih konularinda kendi imamia muhalefet eden miictehide verilen
isimdir.! Bu kistmda Hanefi mezhebinden Ebti Yusuf ve Imam Muhammed; Safi
mezhebinden Imam Nevevi (v. 676), Ibn Salah (v. 643), Suydti (v. 911) Taceddin es-
Siibki (v. 771) ve Takiyyiiddin es-Siibki (v. 756) gibi imamlar yer almaktadir.?

3. Mezhepte miictehid; usul ve fiiruda miistakil miictehidi taklit eden,
hitkmii konulmamis meselelerde mezhep imaminin usuliinii delile tatbik edebilen,
mezhep imaminin kaide ve yontemine bagh kalan, tafsili delil ¢itkarmada mahir olan,
kiyas yontemini iyi bilen, mukayese yapabilen fakat bunlarin hicbirinde mezhep
siirlarinin disina ¢tkmayan mdictehide verilen isimdir.? Bu kisimda ise, Hanefi ve

Safi mezhebine mensup diger bir¢ok imam yer almaktadir.*

1 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 14.
2 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 16.
3 Leknevi, et-Ta’likatii’s-seniyye, 59, 178.

4 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 17.
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Leknevi bu tasnifi gerek Ibn Kemal'in tasnifini gerekse Kefevi'nin Ketdib-ii
A’lami’l-Ahyar isimli kitabinda yer verdigi tasnifi' géz oniinde bulundurarak yapmustir.
Bu tiirlti bir taksimin ise imamlarin tabakalarini; hangi imamin goriisii ile amel edilmesi
gerektiini ve goriis farkliligr olan imamlardan hangisinin goriisiiniin tercih edilecegini
bilmeyen kimselerin alt tabakadaki imann iiste; iist tabakadakini de alta alip hata yapmamalar:

icin gerekli oldugunu ifade etmektedir.?

Leknevi'nin, Hanefi mezhebinin imamlar: ile alakali yaptig1 bu tasniften baska,
Hanefi mezhebinin fikhi meselelerine dair baska bir degerlendirme ve tasnifi daha
bulunmaktadir. Bu tasnife gore o, mezhebin fikhi meselelerini bes kisma ayirmaktadir.
Birincisi kitap, siinnet, icmd’ ve kiyasa dayanan; bu delillere herhangi bir muhalefeti
olmayan meseleler; ikincisi bazi ayet ve hadislere muhalif olmakla birlikte istidlal
edildikleri ayet ve hadislerin daha kuvvetli olmas1 sebebiyle kabul géren meseleler;
u¢tinctisti sahih ve kuvvetli baz1 delillere muhalefet eden, dikkatli bir tahkik ile ilim
sahibi kimselerin ayirt edebilecegi meseleler; dordiinciisii, kiyasla elde edilmis
meseleler olup yok sayillamayacak bir iist delile muhalif olan meseleler; besincisi ise,
kitap, slinnet, icma” ve acgik/gizli herhangi bir kiyasa dayanmayan; hakkinda hicbir
delil olmayan, miiteahhirtin ulemanin goriislerinden ibaret olan meseleler seklinde

tanimlamaktadir.?

Leknevi'nin yaptig1 bu taksim, bn Abidin ve Kefevi'nin Hanefi mezhebinin
fikhi meseleleri ile alakali yaptig1 tasniften biraz farkliik gostermektedir. Nitekim

onlarm yaptig1 taksimde meseleler zdhiru'r-riviaye/mesailii’l-usil, nadiru’r-rivdye ve vakidt

1 Kefevi Hanefi tabakatini miitekaddimiin, miiteahhirfinun biiyiikleri, ashdb-1 tahric, ashab-1 tercih ve
temyiz edebilen ashib-1 taklit seklinde bes kisimda ayirmakta; yaptigi tanima goére mezhep
imamlarinin hangi tabakada yer aldigini tayin etmektedir. Bkz. Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 8-9.

2 Leknevi, en-Nafiu’l-kebir, 7.

3 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 22-23.
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ti¢ kisimda ele alinmakta' ve yalizca Hanefi kaynaklar: baz alinmak ve kendisinden rivayet
edilen imam merkeze konulmak suretiyle yapilmis iken; Leknevi'nin yaptig1 taksimde kitap,
siinnet, icmd’ ve kiyas gibi asli delillerle olan irtibati, bu delillere olan mutabakat: esas

alinmigtr.

Leknevi’nin bazi konularla alakali Hanefi mezhebinden farkl ictihadlar1 da
bulunmaktadir. Bunlarin bir kismini onceki kisimlarda ele aldik; bir kismini da burada

kisaca ele alarak ortaya koymaya calisacagiz.

Leknevi'nin, mezhepten farkli goriis beyan ettigi yerler de mevcuttur. Onun,
bu goriislerinden birka¢ini burada zikretmek onun ictihada yaklasimimi ve fikih
anlayisin ortaya koymak acisindan énemlidir. Bunlardan biri, riikiidan kalktiktan sonra
ve iki secde arasinda tesbih ve dua yapilmas: ile alakaly; digeri ise namazda abdesti bozacak bir
durum olmaswyla birlikte namazin bina mi edilece$i yoksa abdest alip namaza yeniden mi
baslanacag: konusu digeri daha 6nceki kisimda da ifade edildigi gibi imamin arkasindaki
cemaatin Fatiha siiresini okumasi ile alakali> ve bir digeri de yine daha onceki kisimlarda

deginildigi gibi mehrin alt simirimin tayini ile alakalidir.?

I Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 18-19. Buna benzer bir ayrimi da $ah Veliyyullah ed-Dihlevi
yapmakta ve o da bu meseleleri dort baslikta ele alarak Hanefi usuliine uygunlugunu veya muhalif
olusunu kriter olarak kabul etmektedir. Genis bilgi icin bkz. Dihlevi, ‘ikdirl-cid fi ahkami’l-
ictihadi ve’t-taklid, Kuveyt, Daru’z-ziya, 2014, 193-194.

2 Leknevi, mezhebin tercih edilen goriisiiyle ayni goriiste degildir. Ona gore cemaatin Fitiha
siiresini okumast farz degildir; lakin kiraatin gizli yapildigr —68le ve ikindi gibi- namazlarda cemaatin
Fatiha suresini okumasi miistehap veya siinnettir. Bkz. Cemaatin Fitiha Stivesini Okumast, s. 164.

3 Leknevi, mehrin alt siniri ile alakali “Mehrin en asagisi on dirhemdir.”(Direkutni, Nikdh 3601)
seklindeki hadisin ahad haber oldugunu; bu sebeple “«Sigsl 195 0F (I3 shyy b oI Jols” (Bu sayilan
kadmlarin digindakiler mallarimizla talep etmeniz karsiir size helal kilindi) (Nisid/4-24) ayetinin
katiyet arz etmesi sebebiyle ahad olan hadisin bu ayeti takyit edemeyecegini; dolayisiyla mehir
igin bir alt smirin olmadigini ifade etmekte; bu goriisii ile Hanefilerden farkli bir goriis iler

siirmektedir. Ayrintih bilgi i¢in bkz. Siinnet, s. 144.
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Hanefi mezhebine gore, iki secde arasinda herhangi bir dua veya tesbih
olmayip namaz kilan burada siikiit eder.! Bu goriisti el-Camiu’s-sagir'de dile getiren

fmam Muhammed, riik(idan kalkildiginda da sadece (w1 &d &) duasinin okunup
susulacagini soyler ve bunu, EbG Yusuf'un “Riikiida (J 4/ wl) duasini da okunur mu?”

seklinde sordugu soruya Ebti Hanife'nin verdigi cevap olarak ifade eder.>

Leknevi, Imam Muhammed’in bu goriisiiniin sahih olmadigini ifade etmekte;
Hz. Peygamber’in (s.a.v.) riitklidan sonra 3(a2 Sje Wb 1 e W+ Uy W) duasinin
okunmasma izin verdigini sOylemekte ve bu rivayetin sahih olup muteber hadis
kaynaklarinda gectigini belirtmektedir.* iki secde arasinda da siikiit edilmeyip (,&! wel
d) duasmin okunmasma dair rivayetler oldugunu ve bu rivayetlerin gormezden
gelinemeyecegini ifade etmektedir.> Buradan hareketle Leknevi, Hanefi mezhebi, bazi
rivayetlerden dolayr bu dualarin nafile namazda okunabilecegini soyledigini; ancak zikredilen

bu rivayetlerin sadece nafilelerde degil; diger namazlarda da okunmasina cevaz verdigini ifade

etmektedir.6

Leknevi'nin, Hanefi mezhebinden farkh disiindiigii diger bir konu,

namazdayken abdesti bozacak bir durum olmast durumunda kisinin ne yapmas: gerektigine

! Hanefi mezhebine gore riikiidan sonra mubhtelif lafizlariyla birlikte sadece (w4 el w)) duast

okunur; iki secde arasinda da herhangi bir dua okunmaz. Ayrintili bilgi igin bkz. Merginani,
a.g.e, I, 324; Mevsili, a.g.e, I, 71, 73.

2 Muhammed b. Hasen es-Seybani, el-Camiu’s-sagir mea serhihi en-Nafiu'l-Kebir, Beyrut,
Alemiy']-kiitiib, 1986, 88.

3 Bu rivayete gore Hz. Peygamber (s.a.v.) arkasinda namaz kilan kimsenin riik(idan kalkinca w,
4 Bjls b s e Wk ally duasini okudugunu isitmis, namaz bitince bu kisinin kim oldugunu

sormus ve kisiye “Otuz kiisur melek bu duay: ilk 6nce yazabilmek icin birbiriyle yarisiyordu.” diyerek
bu duanin okunmasini onaylamistir. Buhari, Ezan 127.

4 Leknevi, en-Nafiu’l-kebir, 88.

5 Tirmizi, Salah 211; Eba Daviid, Salah 144; ibn Mace, Tkametii’s-Salah 23.

6 Leknevi, en-Nafiu’'l-kebir, 89.
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dairdir. Hanefi mezhebi abdesti bozulan kisinin bu durumda konusmadan abdest alip
gelip namaza kaldig1 yerden devam edece§ini; ancak uygun olanin abdest alindiktan sonra
namazin yeniden kilinmast seklinde oldugunu ifade eder.! Imam Muhammed bu goriisii,
Muvatta'nin kendine ait olan rivayetinde de zikretmekte; EbG Hanife'nin de bu gortiste

oldugunu beyan etmektedir.

Leknevi, Imam Muhammed'in naklettigi bu goriise Muvattd iizerine yazdig
et-Ta'liku’l-miimecced isimli serhte itiraz eder ve bu goriisii dogru bulmadigin soyler.
Leknevi, Imam Muhammed’in istidlal ettigi hadiste Hz. Peygamber’in (s.a.v.) tekbir
aldiktan sonra abdestinin olmadigr hatirladigr® gecerken bazi rivayetlerde Hz. Peygamber’in
(s.a.v.) heniiz tekbir almadan oradan ayrilip abdest aldiktan sonra geri geldiginin
bildirildigini;* bundan dolayr bu iki rivayeti “Hz. Peygamber (s.a.v.) tekbir almak
istediginde abdestinin olmadigini hatirlady; abdest aldiktan sonra da namazi kildird1.” seklinde
cem etmenin miimkiin oldugunu soylemekte; ayrica rivayetlerde gecen hadisenin
“quslii gerektiren bir hades ile alakali olup namaz abdesti ile alakalisinin” olmadigim
sOylemektedir.> Buna ilaveten Leknevi, Hz. Peygamber (s.a.v.) namazdayken gitmis olsa
bile namazdan ayrilinca yerine birini gecirmeden oradan ayrilmayacaginy; ¢iinkii yerine birini

birakmamas: durumunda namazin iptal olacaginy;, bu sebeple Imam Muhammed'in istidlal

1 Merginani, a.g.e, I, 372.

2 Muvatti, Salah 171.

3 Bahsi gegen rivayet su sekildedir: Hz. Peygamber (s.a.v.) sabah namazini kildirmak i¢in tekbir
aldi, sonra arkasindaki cemaate eliyle beklemeleri icin isaret etti ve oradan ayrildi. Bir miiddet
sonra teni 1slak olarak geri geldi ve namazi kildirdi.” Muvatta, Salah 172; Eba David, Tahare
91.

¢ Ebt Davud’da EbGi Hureyre vasitasiyla gelen rivayette Hz. Peygamber’in (s.a.v.) heniiz namaza
baslamadan ciiniip oldugunu hatirladigi; sahabeler tekbir almay: beklerken Hz. Peygamber (s.a.v.) eliyle
beklemeleri icin isaret ettigi ve abdest alip geldikten sonra namaz kildirdigi gegmektedir. Ebt Daviid,
Tahare 91.

5 Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 523.
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ettigi hadis ile “namazda abdesti bozan bir durum konusunda” hiikiim ¢karilamayacagini;

ciinkii istidlal edilen hadisin ¢ikarilan hiikiim ile ortiismedigini belirtmektedir.!

3.4. Taklit ve Mezhep Ile Alakali Goriisleri

Leknevi; mezhebin gerekliligi, taklidin kiifiir, sirk ve bidat olmadii, mezhep
taassubunun hakikatin éniince bir perde oldugu ve mezhepsizligin dinsizlige ve dalalete gotiiren
bir olgu olduguna dair muhtelif eserlerinde goriisler beyan etmektedir. Bir biitiin olarak
degerlendirildiginde, mezhep taassubu ile mezhepsizligi “ifrat ve tefrit” olarak gormekte;
her iki unsurun da timmetin maslahatina ters distiigtinii ve fesada gotiiren fikir
hareketleri oldugunu diistinmektedir. Mezhebin gerekli oldugunu diisiinen Leknevi
taklidin simirlarimin neler oldugu ve mezhepsizligin hangi tehlikelere gebe olduguna dair bazi

¢ikarimlarda bulunmaktadir. Bunlara asagida sirasiyla yer vermeye calisacagiz.

Leknevi'nin Hanefi olusu, onu ne mutaassip yapmakta; ne de bir¢ok eser ve
risalesinin bulunmas1 onun mezhep diismani olmasina sebep olmaktadir. Abdiilhayy
el-Haseni Niizhetii'l-Havitir isimli biyografik eserinde Leknevi’yi anlatirken onun derin
bir ilmi birikiminin oldugu; lakin mezhep mutaassibi olmadigi, delile gore hareket edip sarih bir
nass ile karsilasti§inda mezhebin goriisiiyle ters olsa bir taklidi terk ederek delilin gosterdigi

sekilde amel ettigini ifade etmektedir.?

Kendisi ile alakal bilgiler verirken, mutedil bir yol takip etme melekesi
verdigi i¢cin Allah Teald’ya hamd eden Leknevi, sahih bir delile ulasma imkani
oldugunda mezhep taassubu ile hareket etmemeyi kendine siar edinmistir. Taklit ve

mezhebe bagli olma konusuyla alakali kendisi soyle demektedir:

“Allah Teald bana, ifrat ve tefrite diismeme gibi bir nimet liitfetti.
Intilafli bir mesele soz konusu oldugunda orta yolu tercih etme melekesini

vermesi, Allah Tedld'nmin 6zel bi ikramdir. Ciinkii boyle bir durumda ne

I Leknevi, et-Ta’liku’l-miimecced, I, 524.

2 Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1268.
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taassup derecesinde bir taklide tegebbiis ediyorum; ne de miictehidleri agir

bir sekilde tenkit etmek suretiyle onlar1 reddediyorum.”

Leknevinin bu tavrini, hadis ilmine istiyaki ve muhabbetinin olmasi;
dolayisiyla hadislerle yogun bir sekilde mesgul olmas: ile iligskilendirmek yerinde

olacaktir. Nitekim kendisi de bu konuyla alakali sunlar1 soylemektedir:

“Allah Tedla’min verdigi nimetlerden biri de, hadis ilmi ile mesgul olma
imkdmdir. Nitekim Allah Tedld, hadis ilmini ve fikhu'l-hadisi (hadislere
biitiinciil yaklasip hadisle kastedilen mana ve mefhumu idrak edebilme
melekesi) sevdirdi; bana bunu hos gisterdi. Bunun zorunlu bir neticesi
olarak ayet veya hadise dayali olmayan bir mesele varsa veya bir hiikiim
sahih wve sarih hadisle ters diisiiyorsa bu hiikmii veren miictehidin
hatasindan dolay: tek sevap ile karsilik gordiigiinii ve mazur oldugunu
diisiiniiyorum. Fakat ben, insanlarin zihnini karistiracak sekilde karmagik
fetva vermeyip anlayacaklar: sekilde meseleleri izah yoluna gitmeyi tercih

ediyorum.”?

Leknevi yukarida gecen ifadelerinin bir benzerini, Hanefi ve Safi mezhebine
mensup olanlarin mezheplerinden dolay1 ayiplanamayacag1 ve mezhebe mensup olma
konusunda mutedil olunmasi gerektigini ifade ederken de dile getirmektedir. fmamii’l-
keldm isimli risalesinde Fahreddin er-Razi'nin basindan gegen bir hadiseyi® anlattiktan

sonra soyle demektedir:

“Saft olamin Hanefl mezhebini taklit eden birini; Hanefi mezhebinden
olan birinin de SAfi mezhebini taklit edeni azarlamas: ve ayiplamasi soz
konusu olamaz. Bu mezheplerden her biri dogru yol iizeredir ve kendisine

tabi olan herkesi dogru yola ulastirrr. Ciinkii mezhep imamlari ve bu

1 Leknevi, Raf'u ve’t-tekmil, 28; a. mlf, en-Nafiu’l-kebir, 65.

2 Leknevi, er-Raf’'u ve’'t-tekmil, 28.

3 Razi, bazi kimselerin cemaatle namaz kilinacaginda imamlik yapmay1 tercih ettiginden
bahsetmekte; bunun gerekgesinin de, cemaat olmas: durumunda Fatiha stiresini okudugunda
Hanefilerin; okumadiginda ise $Safilerin azarlayacagindan korktugundan ihtiyatla amel etmek

oldugunu sdylemektedir. Bkz. Leknevi, Gaysii’l-gumam, Mecmfiatii Resaili’l-Leknevi, III, 191.
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iimmetin dlimleri, seriat denizinden beslenmektedir; bu kaynaktan beslenen
imamlar: taklit de bizzat seriata tabi olmak demektir. Dolayisiyla bu
imamlardan hicbirisinin, diger mezhebin imamim taklit etmeye baslayan
kisiyi azarlamas1 ve ayiplamas: diigiiniilemez. Ciinkii kendi mezhebini
birakip diger mezhebi taklit etmeye baslayan biri hevasindan dolay: degil;

ser’i bir maksattan dolay: mezhep degistirmistir.”!

Yine ayni risalenin bagka bir yerinde, Hanefilerin kendi gortiislerini tekit icin
istidlal ettigi ayetin diger mezhebin goriisiiniin yanls oldugu manasma gelmedigini;
mutlak dogrunun Hanefilerin istidlal ettigi gibi olmayabilecegi; bilakis Safilerin istidlal
ettigi sekilde imamin sesli okudugu kiraatte bile cemaatin Fatiha siiresi okuyabilece§ini
sOylemekte; taassupla hareket etmeyen insaf sahibi herkesin de bunu boyle kabul
etmesi gerektigini sozlerine eklemektedir.? Yine bununla alakali olarak bir mezhebin
diger mezhebe; bir imamuin/miictehidin diger miictehide iistiin olusu gibi ifadeler

kullanmanin kabul edilemez oldugu dile getirmektedir.?

Leknevi'ye gore mezhebin goriisiinii terk edip hadisle amel etmek “mezhep olgusunu
inkdr” olmadig gibi; mezhebe bagl kalarak amel etmek de “sahih hadisi ret veya nassi inkdr”
anlamia gelmemektedir. [brdzii'l-gayyi’l-viki’ isimli reddiyesinde Siddik Hasan Han'in
[bn Hiimam (v. 871) ile ilgili sdylediklerini tenkit eden Leknevi, bu konuda sunlar

soylemektedir:

“Ibn Hiimdm'in bircok meselede hadise uygun olant tercih ettigi bariz
bir hakikat olmasina ragmen bazi meselelerde taassubunun oldugu bilinen
bir gercektir; lakin Ibn Hiimdm icin ‘mutaassip ve kat' ifadelerini
kullanmak dogru degildir. Ciinkii bu ifadeler ancak, ‘hakikatin ne oldugunu
bilmesine ragmen agiga ¢ikarmayan ve onu gizleyen’ kimseler icin
kullamlabilir. Dolayisiyla —kendi mezhebine baghilik anlaminda- zerre

kadar taassubu olmayan bir kimseyi gostermek miimkiin olmadi§indan, bir

1 Leknevi, imamii’l-kelam, Mecm{iatii Resaili’l-Leknevi, I1I, 191-192.
2 Leknevi, imﬁmﬁ’l-kelﬁm, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 136.

3 Leknevi, éaysﬁ’l-gumém, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I1I, 7.
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meselede yok denecek kadar az taassubu olan birine bu yakistirmalarin

yapilmast insafly bir tutum olmayacaktir.”!

Bunlarin devaminda Siddik Hasan Han'm “Sayet Ibn Hiimdm bircok meselede
hadisle amel ediyorsa, Hanefili§inden yahut mezhebe baghligindan bahsedilemez.” seklindeki

itirazina da su ciimleleriyle cevap vermektedir:

“Birgok meselede hadisle amel etmesi, mutaassip olmadi§ini gosterir.
Ciinkii mutaassip olanlarin ve kuru taklitcilerin temel vasiflari, delille
celisiyor olsa dahi mezhep imamlarinin goriisiinii terk edememeleri, mezhep
imamlary zayif hadisle amel etseler dahi onlarin goriislerini tercih etmeleri,
nadir olmakla birlikte mezhebin digina ¢ikabilmeleri ve kendi mezhepleri ile
hadisi esit statiide gormeleridir. Ibn Hiimdm'a baktigimizda, bu
sayianlarm  hicbirini  gérmemiz miimkiin degildir. Ciinkii mezhebe
muhalefet etmek, kisinin mezhebini terk ettigi, taklit dairesinden tamamen

ctktig1 ve mezhep ile baglantisinin kesildigi manasina gelmez.”?

Leknevi'nin Ibn Hiimam’m sahsinda sdyledigi bu ifadelerden de anlagilacag:
uzere, taassup, taklit ve mezhep liggeninde kisinin durumunun ne olacag1 agiklanmis;
taassubun, hakikate perde bir durum oldugu; hadisle amel edip kismen muhalefet

etmenin de mezhepsizlik olmadig: ifade edilmistir.

Leknevi, herhangi bir mezhebe mensup olusun sirk oldugu iddiasinda
bulunanlara da miidellel cevaplar vermekte; Hanefi, Sifi, Maliki, Hanbeli veya Zdhiri
seklinde bir mezhebe mensup olmay: ifade etmek sirk kosmak ise, Leknev, Dihle gibi bir sehre

aidiyet ifade eden “Leknevi, Dihlevi” gibi kullanmimlarin da sirk olacagini; dolayisiyla mezhebe

1 Leknevi, Ibrazii’l-gayy, 85-86.
2 Leknevi, Ibrazii'l-gayy, 86-87.
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mensubiyet ifade etmenin gsirk oldugunu iddia etmenin delilsiz konusmak oldugunu

sOylemektedir.!

Leknevi, mezhebe bagl kalarak hareket etmenin, sahih delile ulagilmadikg¢a
mezhep imaminin goriisiiyle hareket etmenin ve sahih nassa aykir1 bir durum varsa
bunu, herhangi bir kimseyi veya mezhebi agir ifadelerle reddetmek yerine uygun bir
tislupla sOylemenin sahabilerden ilim tahsil eden kimselerin yolu oldugunu ifade
etmekte; nitekim sahabilerin de ihtilaf ettikleri meseleler oldugunu; lakin her birinin

sahih delilin gerektirdigi sekilde hareket ettigini soylemektedir.

Leknevi'nin bu ifadelerinden mezhep imamlarma tabi olmanin ve bir
mezhebe baglanmanin gergevesini ¢izdigi; taklit eden bir kimsenin kabul, tenkit ve inkar
noktasinda nerede durmasi gerektigini belirledigi gortilmektedir. Bu ifadelerinin

devaminda Leknevi, sunlar1 soylemektedir:

“Mezheplerin olusmasina, usul ve furil’ meselelerinin tedvin edildigi
doneme kadar mezhep taassubu olmadan hareket edilmistir. Ictihad yapma
melekesi olmayan imamlarin, kendi mesreplerine uygun olan mezhebe
meyletmesi ve tercih etti§i mezhebin delillerini kuvvetli bulmas
neticesinde Hanefilik, Safilik, Malikilik ve Hanbelilik gibi aidiyetler
(nisbeler) kullanilmaya baglandi. Lakin herkes, ‘kendi tercih ettiklerinin tek
hakikat; diger mezhebin de hatali goriislere sahip olmadig1” konusunda hem
fikir olup birbirlerini agwr ifadelerle itham etmeksizin hakikati bulma

cabalarina devam etmistir.”?

Leknevi, miictehid imamlar ve usul-furi” meselelerinin tedvin edildigi

zamana kadar taassup ile hareket edilmedigini; ihtilafin bir rahmet oldugu anlayisinin

! Leknevi'nin bu ¢ikarimi, mezhebe mensup olmay: sirk goren bir kimse ile arasinda gegen
konusmaya dayanmaktadir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, Imamii’l-kelim, Mecmfiatii Resaili’l-
Leknevi, 111, 4.

2 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecmiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 7.

3 Leknevi, imﬁmﬁ’l-kelﬁm, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 7- 8.
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yaygin bir kanaat oldugunu; ancak sonraki neslin bu durumu heves ve heva ile

yozlagtirdigini ve asli mecrasindan ¢ikardigini ifade etmektedir.

“fik kusaklardan sonrakiler, onceki dlimler gibi hareket etmedi. Kendi
hevilarina tabi olan bu nesil, tam bir mezhep taassubu ile hareket ettiler.
Var olan fikhi meseleler iizerine yeni meseleler bina ettiler; bunu yaparken
sayet kendi goriislerine uymayan sahih bir hadisle karsilasmiglarsa bu
hadisi ya tevil ettiler ya zayif kabul ettiler yahut onun mensiih olduguna
hiikmettiler. Bunu yapmalarindaki maksat ise, mezheplerinin zayif bina
iizerine kurulmadiina inanmalar: ve imamlarinin sahih hadise muhalefet

"1

etmeyecegi kanaatiydi.

Leknevi, mezhep taassubu ile mezhepsizligi ayni fitne ve fesadin farkl iki
yansimasi gibi gormektedir. Bu iki olgunun Miisliimanlar igin bir ¢ikis yolu
olmadigini; iimmetin maslahatini temin etmek yerine insanlar arasina fesat tohumlar:
ektigini diistinmektedir. Asagida yer verecegimiz ifadelerinden de anlasilacag {izere o,
“bir mezhep doktrini i¢inde hareket etmeyi” iimmetin maslahati icin énemli bir imkan
olduguna ve bu imkani reddedenlerin insanlar1 felakete siiriikledigine inanmakta;
mezhepsizlik tehlikesinin bir sonraki merhalesinin dinsizlik ve dalalet oldugunu su

sOzleriyle ifade etmektedir:

“Tek hakikatin kendi mezhebine ait oldugunu soyleyen ve delilden
habersiz hiikiim veren mutaassip kimselerin ortaya c¢ikisina kadar tiim
imamlar, her ne kadar ihtilaf etmis olsalar da, ‘Glimlerin ihtilafimin rahmet
oldugu’ kanaatini hep tasimislardir. Bu cenahta olan kimseler, belli bir
mezhebin miintesibi olmayip Hanefilerden, Sifilerden, Malikilerden veya
Hanbelilerden bazi kimseler de bu tutum da olabilmektedir. Mezhep
taassubunda olanlarin yam sira baska bir grup daha var ki onlar da dogru
olan birkag ictihadi olmakla birlikte mezhebe baglihigr kotii bir vasif gibi
Qosterip dort mezhebi agir ifadelerle itham etmektedirler. Bunlar mezhebe
baghlig: kiifiir, sirk, dalalet ve bidat olarak gormekte; Allah Tedld'nin da bu

durumu reddettigini diisiinmektedirler. Bu ise, kitap ve siinnete aykirt bir

1 Leknevi, imﬁmﬁ’l-kelﬁm, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 8.
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durum olmakla birlikte Allah Teald'nmin kullar icin koydugu maslahata
aykirt  bir portre c¢izmekte; fitne ve fesadin yayilmasina sebebiyet
vermektedir. Nitekim mezhebe bagli kalarak hareket etme ve mezhebe
mensubiyet, olast bir dalalet wve kiifriin Oniinde engel niteligi

tastmaktadir.”

Bu iki olgunun, Islam aleminin iginde bulundugu en biiyiik tehlikelerden
oldugunu ifade eden Leknevi, bunun toplumu boldiigii, insanlar arasinda ayriliklara
sebebiyet verdigi, tefrikalara kap: araladigini sdylemektedir. Basta kendi yasadig:
bélge olmak iizere tiim Islam iilkelerine sigradigini; mezhepsizligi din edinenler ile
mezhebi din haline getirenlerin bilmedikleri konularda fetva verdikleri, anlamadiklar1
meselelerde kelam sarf ettikleri, kavrayamadiklar: hususlar: reddettikleri; tiim bunlara
ragmen yaptiklar: seyin giizel olduguna inandiklarim sézlerine eklemektedir.? Ayrica
bu duruma sebebiyet verenlerin halk degil; o donemin bazi alimlerinin oldugunu

soyleyerek kutuplasmalarin oldugunu da ifade etmektedir.

Leknevi'nin taklide dair yaklasimini en giizel 6zetleyen durum, Isam b. Yusuf

el-Belhi'yi (v. 210) anlattig1 kendisine ait su ifadelerdir:

“Hanefi olan birisi, sayet kuvvetli bir delilden dolayr mezhebinin
imamin taklidi terk ederse, bu durum onu Hanefi mezhebini taklit
dairesinden ¢ikarmaz. Bu, sadece “mezhebi terk goriiniimlii mezhep
taklidinin ta kendisidir.” Nitekim Isdm b. Yusuf da “riikitya egilirken ve
riikiidan kalkarken ellerin kaldirilacag1” konusunda Hanefilere muhalefet
etmesine ragmen Hanefilerden kabul edilmeye devam edilmistir. Baska bir
misal, muteber fetva kitaplarimin sahipleri Ebfi Yusuf'un bir giin,

“kulleteyn* meselesinde! Imam Safi’yi taklit ettiginden bahsetmektedirler.

1 Leknevi, imﬁmﬁ’l-kelﬁm, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, 111, 9-10.

2 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecmiiatii Resaili’l-Leknevi, I11, 12.

3 Leknevi, Imamii’l-kelam, Mecm{iatii Resaili’l-Leknev, III, 12-13.

4 Kulle bir agirlik birimi olup miktar itibariyle Hanefilere gore 101,56 kg; cumhura gore 95,625
kg. agirliga tekabiil etmektedir. Bkz. Ciircani, a.g.e, 370.
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Bu sebeple, karsisina ¢ikan kuvvetli delilden dolay: mezhep imamin: taklit
etmeyi bir defa terk edenleri agir ifadelerle tenkit eden ve bu kimseyi
mezhep dairesinden ¢ikaran yasadigimiz zamanin cahillerinden Allah

Tedld'ya sigintyorum.”?

Bu ifadelerinin devaminda, Ebii Cafer et-Tahdvi’nin (v. 321) dnce Sifi iken dayist
Miizeni (v. 264) ile arasinda gegen bir durumdan sonra Hanefl oldugunu, bunun tesmil
edilmesinin miimkiin olup Hanefi mezhebine mensup birinin Safi; Safi olan birinin de Hanefi
olmasimn miimkiin olabilecegini dile getirmekte; bazi fetva kitaplarinda yer alana “Sifi
birinin Hanefi olmast caiz; lakin Hanefi birinin $Sifi olmas: caiz degildir.” seklindeki

sOylemin, dikkate alinamayacak kuru bir taassuptan ibaret oldugunu soylemektedir.?

3.5. Tecdid ile Alakali Goriisleri
Leknevi, kitaplarinda tecdid ile alakali bazi konulara yer vermektedir.
Leknevinin tecdid ve miiceddid ile alakali goriislerine ge¢meden 6nce bu mefhumlarin

mesgruiyeti ve kavramsal baglamina temas edecegiz.

Tecdid, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Allah Tedld bu iimmete her yiiz senenin baginda
dinini yenileyecek (tecdid edecek) bir miiceddid gonderir.”* hadisine dayanmaktadir.

Muhaddisler nezdinde bu hadis, sahih olarak kabul edilmektedir.5

Istilahi olarak tecdid, silinip unutulmaya yiiz tutmus ve insanlar tarafindan ihmal

edilmis dinin bazi prensiplerini, yeniden ihya etme; bu prensipleri hayatin bir parcas: haline

1 Hz. Peygamber’in (s.a.v.) “Su sayet iki kulle miktarina ulastiysa necaset barindirmaz.” hadisine
bagl olarak necaset bulagan suyun hiikmii baglaminda mezhepler arasinda olan ihtilafi ifade
etmektedir. Bkz. Merginani, a.g.e, I, 134; [bn Kudame, a.g.e, 1 47.

2 Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye, 197; Abdiilhayy el-Haseni, Niizhetii'l-havatir, VIII, 1268.

3 Leknevi, et-Ta’likatii’s-seniyye, 60.

1 Ebti Daviid, Kitatii’l-Melahim 36; Hakim en-Neysabtiri, el-Miistedrek ale’s-Sahihayn, Beyrut,
Daru'l-kiitiibi'l-ilmiye, 1990, IV, 567.

5> Muhammed Esref el-Azimabadi, Avnii’l-ma’blid serhu Siineni Ebi Daviid, Beyrut, Daru’l-

kitiibi'l-ilmiye, 1995, XI, 259.
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getirerek ihya etme ameliyesi olarak tanimlanmaktadir.! Bu tanimdan da anlasilacag:
tizere tecdid, dinin ashmdan olmayip din adina ortaya c¢ikan bidat, hurafe, siipheler ve
fazlaliklar gibi bazi unsurlar: tecrit etme; bir ortii gibi iizerini Orttiigii dindeki bazi hiikiimleri
aciga ¢ikarma faaliyetidir. > Yoksa tecdid, dinin aslina ve ruhuna ters olan yeni seyler ihdas
etmek; Allah Tedld'min gonderdigi dinden bagimsiz yeni bir din tesri etmek degildir.’ Ya da bu
kavramla, gecmisi tamamen hafife almak; kapilart sonuna kadar yenilik igin acmak
kastedilmedigi gibi yeni olanla terakkiye; kadim ile ¢okiis ve gerilemeye isaret
edilmemektedir.* Bilakis, tecdid ile siinneti bidatten ayirma, bidat ehlinin elini
zayiflatarak siinnet bilincinin ziyadelesmesini saglamak hedeflenmektedir.> Bu
tanimlardan da anlasilacag iizere, tecdid, insanin icinde bulundugu zaman ve zemine
ilmi, fikri ve ameli olarak dinin 6n gordiigii sekilde adapte olabilmesini ifade
etmektedir.® Bundan dolayr mezkiir hadiste zikredilen manada fecdid, mesru kabul
edilmis; bu ameliyeyi yerine getirecek olan miiceddid, din agisindan ehemmiyetli bir

vazife ifa eden kisi olarak tanimlanmustir.

Spesifik bir durum arz eden tecdid konusu, dinin kemale ermis olmast sebebiyle
tecdid seklinde herhangi bir miidahaleye gerek kalmamas: seklinde yanlis anlasilabildigi gibi;
dinin tecdid ile tamamlanmas: seklinde de yorumlanmistir. Halbuki hakikat bu iki
duruma da miisaade etmemektedir. Cilinkii din degismez sabiteleri olan akide ve seriat

agisindan heniiz Hz. Peygamber (s.a.v.) ahirete irtihal etmeden tamamlandigindan,

1 Adnan Muhammed Umame, et-Tecdid fi’l-fikri’l-islami, Beyrut, Daru Ibn Hazm, 2003, 19.

2 Said Sebbar, el-ictihadii ve’t-tecdid fi’l-fikri’l-islami’l-muasir, Beyrut, el-Ma’hedii’l-alemi li'l-
fikri’l-Islami, 2007, 174. Bu agiklamaya benzer bir ifadeyi Abdiilfettsh Ebti Gudde de
kullanmakta; tecdidin, dinin ilk giinkii ciddiyetine dondiiriilmesi; kiyafetteki kirlerin arindirilmas: gibi
dine dihil edilen unsurlarin ¢ikarilmas: olarak tanimlandigini ifade etmektedir. Bkz. Leknevi, er-
Raf’u ve’t-tekmil, 44. (1 numarali dipnot.)

3 Mahmud ed-Diistiki, et-Tecdid fi’l-fikhi’l-islami, Beyrut, Daru’l-medari’l-islami, 2006, 39.

¢ Diistiki, a.g.e, 38.

5 Sebbar, a.g.e, 174.

¢ Diistiki, a.g.e, 39.
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tecdid ile -bazi batili kimselerin iddia ettigi gibi- degisim, gelisim, teceddiid ve dinin

tamamlanmas: seklinde bir olguya mahal kalmamuigtir.!

Mezkir hadiste gegen tecdid ve miiceddid methumlar1 birtakim sartlar1 da
beraberinde getirmektedir. Her seyden once miiceddid kendi muasirlar: tarafindan tayin
edilmis olup ilmiyle istifade edilen, zdhiri ve batini ilimlerde yetkin olan, siinneti ihya edip
bidatleri yok etmeye kendini adayan bir kimse olarak tanimlanmaktadir.” Tanimdan da
anlagilacag tizere miiceddidin, yiizyilin sonuna gelindiginde hayatta olmasi,? siinneti ihya
eden bir vasfa sahip olup bid’atci olmamasi, yasadig bolgede cagdaglar: tarafindan ilmi ile
tanminiyor ve ilmine itibar ediliyor olmasi, ilmi yayan bir vasfa sahip olup ilim ehline yardimci
olmasi,* akidesinin sahih olmasi, miictehid olmasi, tecdid hareketini belli bir bélge ve ekole degil;
tiim topluma ilmi, fikri ve ameli olarak tesmil edebilmesi® gibi bazi sartlar1 havi olmasi

gerekmektedir.

Miiceddid; bir kisiden ibaret olabildigi gibi; fikih, hadis, tefsir, nahiv, idare,
hiikiim vs. seklinde tecdid edilmeye ihtiya¢ duyulan kisim kadar fazla da olabilir.®
Dolayisiyla tecdid edilecek tiim hasletlerin bir kiside bulunmasi elzem olmadig: gibi,
miiceddid de tek kisi olacak diye bir zorunluluk yoktur.” Ciinkii tecdide ihtiyag
duyulan alanlar, tek bir sinifla simirlandirilamadigy igin birden fazla ilim dalinda da

tecdid olabilir.8

1 Muhammed Imére, izﬁletﬁ’g@ﬁbﬁhﬁt an meani’l-mustalahat, Beyrut, Daru’s-selam, 2010, 184.
2 Sebbar, a.g.e, 176.

3 Abdiirrauf Muhammed el-Miinavi, Feyzii'l-kadir serhu’l-Camii’s-Sagir, Misir, el-
Mektebetii’t-ticariyyeti’l-kiibra, 1356, I, 12.

¢ Ebii'l-Hac, a.g.e, 136.

5 Umame, a.g.e, 45-48.

¢ Leknevi, er-Raf’u ve’t-tekmil, 44-45. (1 numarali dipnot, Abdiilfettah Ebi Gudde’nin ilavesi.)

7 ibn Hacer el-Askalani, Fethu’l-bari bi serhi Sahihi’l-Buhari, Riyad, Daru taybe, 2011, XVII,
203.

8 Abdiilmiiteal es-Sa’idi, el-Miiceddid{ine fi’l-islam, Kahire, Mektebetii’l-adab, 1996, 10.
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Buradan hareketle Leknevi'nin tecdide bakisini ifade etmek, konunun
anlagilmas: icin kolaylik saglayacak; tecdid ve miiceddid mefhumlar1 baglaminda
eserlerinin nasil bir alan tegkil ettigini ortaya koyacaktir. Nitekim bir kimsenin ekol
olarak aidiyetinin neresi oldugunu anlayabilmek icin eserleri ne derece 6nemli ise,
yukaridaki tanimlardan hareketle Leknevi'nin miiceddid olup olmadig: ile alakal

durumunu tayin edebilmek i¢in de yazdig1 eserleri o sekilde ehemmiyetlidir.

Leknevi, muhtelif yerlerde miiceddidlikle ilgili baz1 sartlar ileri stirmektedir.
Bunlarin, yukarida zikredilenlerle ayniyet arz ettigi ve birbirleriyle Ortiisen sartlar
oldugu goriilmektedir.! Bunun da o6tesinde o, sayet imkin: olur ve vakit bulabilirse,
miiceddidde bulunmas: gereken vasiflari, yasadi§r zamana kadar gelen tiim yiizyillarin
miiceddidlerini igine alana genis kapsamli bir risale yazacagini ifade etmektedir.? Bu
sartlarin yani sira Leknevi, miiceddidlik gibi bir nimeti liitfetmesi igin Allah Teald’ya

soyle dua etmektedir:

“Allah Teald’dan beni dini tecdid eden, seriati koruyan, bidatcilerle
miicadele eden, dogru vyol iizere olanlarin pesinden giden bir kimse
yapmasini temenni ediyor; 6mriim boyunca ilim tahsili, kitap telifi ve fetva

isleri ile mesgul olmamn liitfetmesi igin dua ediyorum.”3

Leknevi yaptig1 bu duada, miiceddid olan kimsede bulunmas: gereken bazi
noktalara da isaret etmekte; baska bir ifadeyle, miiceddidlik sartlarimi kendisine vermesini
Allah Teald’dan temenni etmektedir. Nitekim bu duasmi yadirgayan bazi kimselere

Nuhbetii’l-Enzdr isimli eserinde cevaplar veren Leknevi, bir miiceddidde olmasi

1 Leknevi, el-Asaru’l-merfia, 7; a.mlf, el-Fevaidii'l-behiyye, 21; a.mlf, er-Raf’u ve’t-tekmil, 44,
46; a.mlf, Tuhfetii’n-niibela, Mecmuiatii Resaili’l-Leknevi, V, 213.

2 Leknevi Ebit Cafer et-Tahdvi'nin miiceddid olmasinin miimkiin oldugunu, ¢tinkii kendisinde
miiceddidde aranan “eserlerinin biliniyor ve istifade ediliyor; ilmine insanlar nezdinde itibar ediliyor
olmas1” gibi sartlarin bulundugunu ifade etmekte. Bkz. Leknevi en-Nafiu'l-kebir, 48.

3 Leknevi, Tuhfetii'l-ahyar, 37.
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gereken hususlar1 zikretmekte; tasidig1 bazi hasletlerin miiceddid olmak igin yeterli

olabilecegini su sozleriyle ifade etmektedir:

“Yaptigim bu duayr anlamakta giicliik ceken derinlikten yoksun bazi
kimseler, hasetce duygular beslemeleri sebebiyle benim miiceddidlik
iddiasinda bulundugumu zannetmigler; bunu kendilerince biiyiitiip beni
ayiplamislar, insanlar arasinda da kiiciik diisiiriicii ifadelerle teghir
etmigler. Bu soylentiyi c¢ikaran ve dediklerimi anlamayan bu kimselere
cevap vermeyi gereksiz gordiigiimden bunlara sabrettim; nitekim Allah

Tedld, maksadimi ve bu soylentilerden beri oldugumu bilendir.

Bu iddiada bulunanlar ve iddiasimi devam ettirmekte 1srarli
goriinenlerden biri ile karst karsiya geldim. Bana ‘Neden miiceddidlik
iddiasinda bulundun?’ diye sordu; ben de cevaben ‘Bundan Allah’a
siGimirim, ben bu yiizyilim miiceddidi oldugumu soylemedim; miiceddidlik
nasip etmesi igin Allah Tedld'ya dua edip temennide bulundum. Temenni
ile iddia arasindaki farki anlamanmiz gerekiyor. Nitekim bir seyi temenni
etmek; o seyin, temenni edende bulunmamasini gerektirir; fakat iddiada
bulunmak; o seyden mahrum olmadigr ve ona sahip oldugunu haber
vermektir ” dedim. O sahis, boyle bir duanin da bana uygun olmayacagini,
soyleyince ben de ‘Allah Tedld’min rahmeti genis; o sebeple ihsani ile
muamele edip bu hasleti belki bana ikram eder.” dedim. Bunun iizerine o da
‘Sizden dnce sizin yetistigini bolgeden bircok dlim, fazilet sahibi kimse
gecti; lakin hicbiri sizin bu talep ettiginizi talep etmedi.” deyince ona
cevaben sunlart soyledim: ‘Evet, bunu talep etmediler; lakin bunun iki
sebebi vardi: birincisi, bu kimseler hadis ilmi basta olmak iizere menkiildta
dair ilimlerle, akli ilimlerle mesgul olduklar1 kadar mesgul olan kimseler
degildiler. Oysa Hz. Peygamber’in (s.a.v.) haber verdigi miiceddid, nakli
ilimlerde derinligi olan; bu isin erbabi olan kimseler tarafindan da kabul
gormiis olmahdir. Ikincisi; bu dlimler, omiirleri, bulunduklar: yiizyihn
sonuna kadar vefa eden kimseler degildi. Miiceddid, yiizyilin sonunda
hayatta olan; o yiizyili ilmiyle, kabul gormiisliigiiyle bilinerek tamamlayan
kimsedir. Allah Tedld’ya hamd olsun ki, nakli ilimlerle yeterince mesgul
oldum bu durum da insanlar tarafinda hiisn-ii kabul ve tevecciih ile

karsilandi. Omriim de hakeza icinde bulundugum viizyili tamamlayacak
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sekilde devam etti. Hal boyle oldugundan, Allah Tedld’dan verdigi bu
hasletleri  miiceddidlikle tezyin etmesini temenni ediyorum.” Bu
sozlerimden sonra o kisi sustu ve dediklerimi kabul etmek durumunda
kaldi. Bu konusma, h. 1291 senesinin gsevval ayinda, Haydardbad'a

gidecegim siralarda gergeklesti. O kimse de, bundan sonra iftira ve

1

ithamlarina son verdi.

Leknevi, miiceddid olan kisinin yiizyilin sonunda hayatta olmas: gerektigini isaret
ettigi hususa bagka bir risalesinde de temas etmekte ve Sevkani'yi 13. yiizyilin
miiceddidi olarak tavsif eden Siddik Hasan Han'in iltifatkar tutumunun tenakuz ve hata
oldugunu, miiceddid olan kiginin yiizyiin sonunda hayatta olmas: gerektigini belirterek

kendisini tenkit etmektedir.?

Umimi manada tecdid ve miiceddidlikle alakali tanimlara ve bu iki husustaki
ontolojik degerlendirmelere bakildiginda, konumuzun esasimi teskil eden, Leknevi’nin

miiceddid olabilecegi ile alakal1 sdylenebilecek hususlar birka¢ madde ile ifade edilebilir:

1. Leknevi, h. 1304 senesinde vefat ettiginden, i¢inde bulundugu asrin

sonuna yetismis; hayatta iken o asr1 gorebilmistir.?

2. Insanlar nezdinde yazdig1 eserleriyle bilinen;* insanlara yol gosterens ve

eserlerinden herkesin istifade ettigi ve parmakla gosterilen bir alimdir.!

! Leknevi, Tuhfetii’'l-ahyar, 135-136.

2 Sevkani’'nin h. 1255 yilinda vefat etmesi sebebiyle, hadiste ifade edilen “her yiizyilin basi”
ifadesiyle celistigini; dolayisiyla onun miiceddid olmasinin miimkiin olmadigimi ifade
etmektedir. Genis bilgi i¢in bkz. Leknevi, Tenbihii erbabi’l-hibra, Mecmatii Resaili’l-Leknevi,
VI, 457.

3 Leknevi, el-Fevaidii'l-behiyye, 16.

4 Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 12.

5 Leknevi; Zecr-u erbdbi’r-rayyin an Surbi’d-Duhin, es-Sa’yii’l-Meskiir fi Reddi’l-Mezhebi’l-Me'silr,

Tervihu'l-cendn bi tesrihi hitkm-i surbi’d-duhin, el-Felekii'd-devovdr fi ru'yeti’l-hildli bi'n-nehar, el-Ifsih
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3. Risaleleri ve fetvalar1 basta olmak tiizere eserlerinde bidatin Ontine
gecilmesi,? ehl-i siinnetin dogru anlasilmasi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) slinneti ve
hulefa-i rasidin fiillerine dair ortaya atilan fikirlerin tashih edilmesi® gibi gayretleri 6n

planda tutmustur.

4.  Mezhep imamlar1 ve miictehidlere karsi alinan haksiz tavri tenkit etmis;*
bir¢ok alimin takildig1 ve zorlandig1 noktalar1 goriip bu tiirlii eksikliklerin kapatilmasi

icin eserler kaleme almistir.>

5. Tabi oldugu mezhebin hatalarim1 gormezden gelmeyip delilin
gerektirdigi sekilde amel eden, mezhep taassubuna diismeyen mutedil bir ¢izgide

olmustur.°

an Sehideti’l-Mer eti fi'l-Irdd, Imamii'l-kelam fimd Yetealleku bi'l-Kirdati Halfe'l-Imam isimli risaleleri,
insanlarin sordugu sorular ve kafalar1 karistiran meseleler iizerine kaleme almistir.

1 Fetvalarini ihtiva eden Nefu'l-miifti ve’s-sdil isimli eser, halkin zihnindeki soru isaretlerine
temas etmektedir.

2 Bu konuyla alakali yazdig1 el-Asdru’l-merfiia fi'l-Ehddisi’l-Mevziia, Rad'u’l-ihvin an Muhdesdti
Ahir-i Cum’at-i Ramazin, Tkdmetii'l-hucce ald enne’'l-iksdra fi't-teabbiidi leyse bi bid’a isimli risaleler,
yasadig1 donemde ortaya bidat olarak atilan hususlarin gerceklik degerini ifade etmek icin
kaleme alinmistir.

3 Tuhfetii’l-ahydr fi ihydi siinneti’l-ebrdr isimli risalesinde Leknevi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.)
siinnetini ve sahdbilerin fiillerinin dindeki yerine temas etmektedir. Ayrica Zaferu'l-emadnt bi Serh-i
Muhtasari’s-Seyyidi’s-Serif el-Ciircini, el-Ecvibetii’l-fazila li’l-es’ileti’l-aserati’l-kdmile isimli eserleri
de hadis ve siinnet baglaminda ortaya ¢ikan ihtilaflara temas etmektedir.

¢ Hanefilerin itham edildigi ve iftiraya maruz kaldig1 donemde el-Kavlii'l-cdzim bi sukiiti’l-hadd-i
bi nikdhi’l-mehdrim isminde yazdig risale, buna misal olarak verilebilir.

5 Leknevi'nin er-Rafu ve't-tekmil fi'l-cerhi ve't-ta’dil isminde kaleme aldig1 bu eser, hadis
1stilahlar1 baglaminda o donemdeki hadis alimlerinin yanlisa diistiikleri hususlar1 ihtiva
etmektedir. el-Fiilkii’l-meshiin fimd Yetealleku bintifdi’l-murtehini bi’l-merhiin ismini verdigi risale
ise, Hanefilerin rehin mallarla alakali verdigi hitkmiin yanlis anlasilmasi sebebiyle yazilmigtir.

6 Leknevi, en-Nafiu'l-kebir, 65; Leknevi, el-Ecvibetii’l-fazila, 13.
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Yagadigr zamanimn biiyiik handikab1 olan ve bircok alimin de biiyiik
celigkilerine sebebiyet veren [ngiliz somiirgesi ve batt medeniyetinin baskin gelen giicii
kargsisinda Leknevinin taviz vermedigi goriilmektedir. Baz: ihtilaf ve bati ile olan bu
agir karsilasmada Leknevi, dinine tam manastyla sarilmis; hayatin tiim subelerini igine
alan bati kompleksi karsisinda taviz vermeyen bir durus sergilemistir.! Bu sebeple
eserleri tiim dogu ve batiya ulasacak sekilde ragbet gormiis; miiceddid olmanin bir
geregi olan bidatcilere karsi net bir tutum sergileme, seriatr anlama ve anlatma noktasinda
Azami gayret goOsterme ve selefin yolunu takip etmede ciddiyet gistermis olma® gibi
ozelliklerin Leknevi’de eksiksiz olarak tezahiir etmis olmasi sebebiyle, Leknevi'nin bu
duasmin kendinde tezahiir ettigi sylenebilir. Nitekim gerek donemin alimleri, gerek
muasir bazi kimseler de Leknevi'nin miiceddidligi ile alakali miispet yonde fikir beyan

etmektedirler. Bunlardan bazilar1 s6yledir:

Hasretii'l-Fuhill bi Vefat-i Naibi'r-Rasiil isimli kitabin miellifi Abdiilbaki el-

Ensari, o donemdeki alimlerin sdyle dedigini nakleder:

“Sultan Alemkir zamanmdan bugiine kadar Kutbussehid’in torunlari
Frengi Mahal bolgesinde iskin etmektedirler. Bunlar eserler yaziyor, ilim
tahsil ediyor ve ilim talebeleri yetistiriyorlar. Fakat hicbiri vasiflar: ve
Islam’a hizmet noktasmda Abdiilhayy el-Leknevi'nin tasidigt vasiflara
ulasamamstir. Bu da, kendisinin Allah Tedld'ya yapti§r duasimn bir

bereketidir.””

Muasir arastirmaci-yazarlarda Bedri Gencer de, “Islam’da Modernlesme 1839-
1939” isimli eserinde, Leknevi'nin yasadig1 dénemi resmederken erken modern donem

Islami ilimlerde canlilik gozlemlendigini ve bu donemde Nabliisi ve Dihlevi'nin yam sira

1 Ebii'l-Hac, a.g.e, 140.
2 Leknevi, el-Aséru’l-merfﬁa, 7; a.mlf, er-Raf’u ve’t-tekmil, 51.

3 Ebii'l-Hac, a.g.e, 140.
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Hindistan’da Muhammed Ali Tanevi, Siddik Hasan Han, Murtaza Zebidi ve Abdiilhayy el-

Leknevi'nin dnde gelen miiceddidler oldugunu ifade etmektedir.!

1 Bedri Gencer, islam’da Modernlesme 1839-1939, Istanbul, Dogu Bat1 Yayinlari, 2012, 231.
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SONUC

Islamin  hicbir gelisme ve degismeye kayitsiz kalamayacagi hakikati, farkh
zamanlarda mubhtelif kimselerin calismalariyla yakindan idrak edilebilmektedir. Ebi
Hanife, Imam Safi, Ahmed b. Hanbel, Imam Rabbéani (v. 1034/1624), Muhyiddin en-
Nevevi, Ibn Abidin (v. 1252/1836) ve diger bir¢ok alimin varligi, Miisliimanlarin
karsilastig1 zor problemlerin asilmasinda can suyu olmustur. Temsil ettikleri degerleri
ve tagidiklar1 ilim sebebiyle halkin da tevecciihiinii kazanan kimselerden biri olan
Abdiilhayy el-Leknevi, kisa dmriine ragmen hayatim ve tiim gayretini Islam’mn daha
iyi anlagilmasi, Hz. Peygamber’in (s.a.v.) stinnetinin dogru bir sekilde idrak edilmesi
ve yer edinmeye calisan bidatlerin tecrit edilmesi gibi 6nemli bir vazife ifa etmis; bu
hassasiyeti gerek Miisliiman halk gerekse ilim erbabi kimseler tarafindan takdir ve

kabul ile muamele gormiistiir.

Leknevi'nin yasadig1 cografya, ekollerin ve egitim kurumlarinin fazla oldugu
bir bolgedir. 1857 Biiyiik Halk Ayaklanmasi sonrast modernist akimlarin da kendini
gosterdigi bu golge, iftar ve tefrit noktasinda biiyiik etkilesimlerin membai olmustur.
Ehl-i Kur’an hareketinin (Kur’aniyytin) temsil ettigi modernist hareket mezhep olgusunu
tecrit etmeye calisirken, Birelvi mensuplarinca ortaya c¢tkarilan hurafeler bolgede var
olan ifrat ve tefritin en bariz gostergelerindendir. Islam’in ilk yayilmaya baglamasindan
Bati ile olan ilk tamisikliga kadar farkli inang gruplarma da ev sahipligi yapan bu
bolgede yaygin olarak Hanefi mezhebi benimsenmis; telif edilen eserler ve yapilan ilmi
calismalarda Hanefilik 6n plana ¢ikmistir. Kaleme alinan serh, hasiye ve bir¢ok fetva
kitab1 ile buradaki alimler Hanefi literatiiriine biiyiik katkilar saglamistir. Bu tiir
birbirine farkli ekol, inan¢ ve fikri akimlarin kendini gosterdigi bolgenin atmosferini
teneffiis eden Leknevi, Sah Veliyyullah ed-Dihlevi’den beri siiregelen hadis merkezli

mezhep mensubiyeti hareketinin en 6nemli temsilcilerinden biri olmustur.

Calismamizda “Bir dlim olarak Leknevi’yi tamamlayan unsurlar ve Leknevi’yi
kendisi yapan amiller nelerdir?” sorusunun cevabini bulma gayretinde olduk. Leknevi'yi

asirlar sonrasina tasityan ¢alismalar1 ve kendini bu ¢alismalarla Islam’a adamishgr goz
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ard1 edilemez fakat onu zaman iginde karsilastigi problemler de farkli bir mecraya
gotlirmiistiir. Bu sebeple onu sadece kaleminden ibaret gormek yerine etrafli bir sekilde
o déneme etki eden ilmi ve fikri ekoller, egitim kurumlari, sosyal ve kiiltiirel sartlar ve iktisddi

ve idari gelismeler gibi faktorleri de goz oniinde bulundurmak gerekmektedir.

Leknevi, usul ve furi konusunda Hanefi mezhebine mensup bir alimdir;
ancak sarih bir delile ulastiginda kendi mezhebinin usuliinii takip ederek ictihadda
bulunmustur. Bu sebeple onu, miistakil bir miictehid seklinde tavsif etmek miimkiin
degildir. Fakat bu intisap ve baglilik, onun ne terakki etmesine ve kendini ortaya koymasina
engel olmus ne de mutlak taklit ¢izgi benimsemesine sebebiyet vermistir. Bilakis, ona, bir
bakis acis1 sunmus, tecriibe kazandirmis ve baglh oldugu mezhebe katki saglamayi, o
mezhebi tashih etmeyi, yanlis anlasilmasina karsi miidafaa etmesinin yolunu agmustir.
Bizi bu kanaate gotiiren sebep, yazdigi eserlerde, kullandigi doktrinlerde, usul
anlayisinda, verdigi fetva ve yaptig1 ictihadlarda Hanefi merkezli bir bakis acisiin
olmasidir. Ciinkii Leknevi, yazdig risale ve diger eserlerinde netice olarak Hanefi
mezhebinin goriisleriyle amel etmekte; amel ettigi goriis her ne kadar mezhebin fetva
verilen goriisii (miiftd bih) olmasa da ¢ogu zaman Hanefi mezhebi i¢inden herhangi bir
goriisli tercih etmektedir. Ancak Leknevi'nin, bazen mezhep sinirlarindan ¢iktign ve
Safi mezhebinin goriisiiyle hareket ettigi durumlar da goriilmiistiir. Bu sebeple
Leknevi, prensipte Hanefi mezhebine mensup olup gerektiginde hem mezhep
icerisinden hem de diger mezheplerden goriis tercih edebilecek 6zellige sahip bir alim
oldugundan her ne sekilde olursa olsun sadece Hanefi mezhebinin goriislerini benimseme gibi

bir kanaatte degildir.

Leknevi'nin yasadig1 ve hemen sonrasindaki donemin sosyal ve ilmi durumu
goz oniine alindiginda, kaleme alinan cogu telifatin Ingiliz hakimiyeti ile dikte
edilmeye calisilan modernizme bir refleks oldugu fark edilmektedir. Ozellikle 1856
halk ayaklanmas: sonrasi modernitenin Hint Alt Kitasi’'nda kabul edilmesinde énemli
bir aktor olan Siddik Hasan Han'in etkileri ve kurdugu ekol diistiniildiigiinde

Leknevi'nin Hanefi mezhebi baglaminda ehl-i siinneti miidafa maksadiyla yazdig:
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risaleler, yapti$1 miinazara ve miinakasalar konusunda taslar yerine oturacaktir.
Kendisi de delillere ulasabilmesine ragmen -birka¢ mesele disinda- israrla Hanefi
mezhebine mensubiyetini vurgulayan Leknevi’nin bu tutum ve durumu, giiniimiizde
de etkisini ve giincelligini koruyan “mezhepsizlik” hareketine karsi alinmis tist diizey
bir tepki oldugu fark edilmektedir. iginde bulundugumuz asrin biiyiik muhaddis ve
alimlerinden, “mezhepsizlik” tehlikesine kars1 Miisliimanlar1 ikaz edip bu konuda “elld
Mezhebiyye Kantaratiin 14 Diniyye” ismiyle miistakil bir eser kaleme alan, Ebi Hanife’ye
atilan iftira ve ithamlara karsi onu “en-Niiketii’t-Tarife” ve “Te'nibii’l-Hatib” gibi
reddiyelerle miidafa eden Muhammed Zahid el-Kevseri’'nin, (v. 1952) talebesi
Abdiilfettah EbGi Gudde’ye, (v. 1997) Leknevi'nin kitaplarina dort elle sarilmasini tavsiye
etmesinin arka planindaki sebebini de, Leknevi'nin bu tutumunda aramak

gerekmektedir. (Leknevi, er-Raf’u-ve’t-tekmil, 15.)

Leknevi, “Mecmilatii Resdili’l-Leknevi” seklinde tamamina yakini Naim Egref
Nur Ahmed tarafindan bir araya getirilen risalelerinde farkli zamanlarda karsilastig
problemlere ¢oziimler iiretmek maksadi tasimaktadir. Leknevi, hemen her biri farkh
bir sebepten dolayr yazilmis olan bu risalelerin mukaddimesinde, telif sebebini

belirtmektedir.

Leknevi, risalelerinin biiyiik bir kisminda, birbirine yakin yontemler takip
etmektedir. Risalelerin biiyiik bir kisminda Hanefi mezhebinin goriislerini tercih eden
Leknevi, bir kisminda diger mezheplerin goriislerini tercih etmektedir. Leknevinin
kendi goriisiinii beyan ettigi yer yok denecek kadar azdir. Kendi mezhebinin
metodunu uygulamakla birlikte Leknevi diger mezheplerin bazi gortiglerini de tercih
edebilen bir mizaca sahiptir. Dolayisiyla onun, tiim mezheplere karsi mutedil oldugunu

soylemek, Hanefi oldugu gercegine zarar vermemektedir.

Leknevi'nin risale gseklinde yazdigr esrleri, fetva Kkitab1 0Ozelligi
tastmamaktadir. Nitekim risalelerinin bir¢oguna bakildiginda bu durumu bariz bir
sekilde gormek miimkiindiir. S6z gelimi el-Heshese isimli risalesi, her ne kadar

“kahkahanin abdest ve namaza etkisini” ihtiva etse de, bu risalenin yazilma maksadi daha
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cok, “miirsel hadisle amel etmede mezheplerin durumunu ortaya koyma” Ozelligi
tasimaktadir. Ciinkii bu risaleyi yazmaya sevk eden faktor sadece ciiz'1 bir hiitkmii
agiklamak degil; kahkahanin abdest ve namazi bozdugu ile alakali Hanefilerin istidlal ettigi
rivayetlerin  zayif oldugu, Hanefilerin kendi usul anlayislarina gore zayif hadisle amel
etmemeleri  gerekirken burada celiskiye diismiis olduklarmmn iddia ediliyor olmasidir.
Leknevi'nin diger risalelerine bakildiginda da bu duruma isaret eden karinelere
rastlanmaktadir. Nitekim Leknevi'nin risaleleri once kavramsal gergeve, problem
tespiti, konuyla alakali tiim goriislerin ytizeysel olarak zikredilmesi, konuya farkh
yaklagim gosteren mezheplerin goriis ve istidlal ettigi deliller, Hanefilerin ilgili konuya
yaklasimi ve Leknevi'nin kendi goriis ve degerlendirmesi seklinde bir biitiinliigii

ihtiva etmekte; risaleler birbiri ile benzerlik gostermektedir.

Leknevi'nin meselelere yaklasimina bakildiginda, onun, hadisleri ve diger
delilleri g0z oniinde bulundurdugu, o konu ile ilgili tiim mezheplere ait olan goriigleri
siraladi§, bu goriisler icerisinde kuvvetli olani tercih ettigi ve diger imamlarin goriislerini
nadiren almakla birlikte segici davrandigi; dolayisiyla miictehidlerin tabakalariyla alakali

yaptig1 tasnife gore onun miintesip miictehid gibi hareket ettigi goriilmektedir.

Leknevi'de miiceddidlik igin ileri siiriilen sartlar bulunmaktadir. Nitekim ilm?
miiktesebdty; kaleme aldig: eserler; siinnet, sahabe gibi kavramlara ve hadis ilimlerine dair
yaptgr tammlamalar; karsilastigr problemlerde takip ettigi metot; kitap ve siinnetten taviz
vermeyen durus onun bu konuda kayda deger bir yeri haiz oldugunu gostermekte;

bulundugu asrin 6nemli miiceddidlerinden biri olduguna sahitlik etmektedir.

Leknevi, miiktesebat ve meselelere yaklagimi baglaminda
degerlendirildiginde, onun, tabakatii’l-miictehidin i¢inden ashidb-1 tercih olabilecegini
sOylemek miimkiindiir. Nitekim kendi mezhebini yakindan tanimasi, mezhebin temel
prensiplerine vikif olmasi, muteber kaynaklarini bilmesi, imamlarin derecelerini ayirt edip bu
imamlarin kendi arasindaki goriis farklili§indan kaynaklanan ihtilaflar: karsisinda hangisinin
QOriisii nicin tercih edecegini biliyor olmasi, onun, bu derecede degerlendirilmesinde etkili

olan temel faktorlerdendir.
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